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(Beginn um 9.02 Uhr.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Schénen gu-
ten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Da-
men und Herren!

Ich darf bitten, das Fotografieren einzustellen und die
Platze einzunehmen.

Die 32. Sitzung des Wiener Gemeinderates ist eroff-
net.

Ganztagig verhindert sind GR Ing. Holawatsch, GR
Mag. Juraczka, GR Kieslich, GRin Spielmann, GR Stark.

Zeitweise verhindert sind GR Dipl.-Ing. Al-Rawi, GR
Gstottner, GRin Mag. Hungerléander, GR Dr. Sturzenbe-
cher.

Bevor wir zur Fragestunde kommen, gibt es eine Wort-
meldung zur Geschéftsordnung. Ich darf Klubobmann
Wolbitsch das Wort erteilen.

GR Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM (OVP): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich darf mich gleich zu Beginn zur Geschéaftsordnung
melden, weil wir vor einigen Tagen eine Dringliche An-
frage eingebracht hatten und gestern Uiberraschend erfah-
ren haben, dass diese Dringliche Anfrage fiir den heutigen
Tag nicht zugelassen wurde. Wir erleben jetzt schon seit
Wochen, dass die Rechte der Opposition vor allem sei-
tens der Regierung - wenn ich das so hart sagen darf - mit
FURen getreten werden: Anfragen werden nicht beantwor-
tet. Wir erleben in der U-Kommission, dass man um alles
ringen muss, dass man tberhaupt irgendwelche Unterla-
gen und irgendwelche Beweisantrage bekommt. Wir ha-
ben laut Vorsitzendem eine U-Kommission, die zahnlos
ist.

Jetzt erleben wir, dass wir eine Dringliche Anfrage ein-
bringen und diese abgelehnt wird, und zwar mit einer sehr
interessanten Begriindung, namlich dass einige Punkte
nicht zuléssig sind beziehungsweise die Mehrheit der
Punkte nicht zuléssig ist, weshalb man gleich die gesamte
Dringliche Anfrage nicht durchgehen lasst. Unsere Dring-
liche Anfrage zielt auf die Gebarung der VHSen ab, und
laut Begriindung ist es einer der wichtigsten Punkte, wa-
rum sie abgelehnt wird, dass man in die Gebarung eigent-
lich sozusagen nicht hineinfragen darf und dass man die
Beschlusse, die im Gemeinderat getroffen werden, nicht
hinterfragen darf.

Das Spannende dabei ist aber: Wir werden jetzt gleich
eine Fragestunde haben, der Herr Vizeblrgermeister ist
da, und es wird ihm eine Frage gestellt, die genau die Ge-
barung der Volkshochschulen betrifft. - Ich will den GRU-
NEN, die diese Frage gestellt haben, das jetzt nicht sozu-
sagen madig machen oder wegnehmen. Ich gdnne ihnen
diese Frage. Das Spannende dabei ist aber, dass diese
Frage rein auf die Gebarung abzielt und zugelassen
wurde. Wir hingegen stellen eine Dringliche Anfrage, die
wir eh sehr vorsichtig formulieren, indem wir auf die Rolle
des Magistrates im Rahmen der Vorbereitung fur die Ent-
scheidung der Foérderungsvergabe, et cetera verweisen,
wobei sich diese Frage natirlich nicht an den Herrn Vize-
blrgermeister, sondern an den Herrn Birgermeister stellt,
und siehe da: Diese Dringliche wird abgelehnt!

Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Ich mochte Sie noch
einmal erinnern, dass wir dieses Thema und Fragen, wel-
che die Gebarung betreffen, hier in diesem Haus auch
schon oft diskutiert haben. Ich erinnere etwa an die letzte
Untersuchungskommission zum Thema Subventionen.
Dort wurde auch lange dariiber diskutiert, was diese Un-
tersuchungskommission eigentlich prifen darf: Darf sie in
die Vereine hinein prifen, die eine Férderung erhalten ha-
ben? - Damals wurde festgehalten: Nein, das darf sie
nicht. Es wurde aber auch festgehalten, dass man alle
Handlungen, die in Vorbereitung dieser Subvention im
Magistrat auch in Koordination mit unterschiedlichen Stel-
len geschehen sind, nattrlich hinterfragen darf und dass
das Teil der Interpellation ist. - Im Hinblick darauf wurde
das damals in dieser Untersuchungskommission auch
entsprechend behandelt.

Es wurde damals auch in einem Gutachten von Univ.-
Prof. Noll klar festgehalten - ich darf kurz zitieren: ,Die UK
ist berechtigt, die Vorbereitung der Gemeinderatsbhe-
schliisse durch den Magistrat zu ermitteln, insbesondere
in die betreffenden Akten Einsicht zu nehmen und die Re-
ferenten und Referentinnen zu befragen.“ So. In Anbe-
tracht dessen frage ich mich jetzt naturlich: Warum wird
unsere Dringliche zu diesem Thema jetzt auf einmal ab-
gedreht? - Weil man vielleicht den Herrn Blrgermeister,
der selber viele Jahre Président der VHSen war, schitzen
will, weil er keine guten Erfahrungen mit Dringlichen An-
fragen und deren Beantwortung hat? (Bgm Dr. Michael
Ludwig: Geh bitte!) Weil er heute zwei Weihnachtsfeiern
hat, die er nicht absagen will?

All das kann ich jetzt natirlich nur vermuten. (Bgm Dr.
Michael Ludwig: Ja, das sind Vermutungen.) Ich meine,
das ist schade. Damit tut man auch der Demokratie in die-
sem Haus keinen grofRen Dienst. Dieses Verhalten reiht
sich aber, wie gesagt, in die diversen Vorgangsweisen vor
allem der allméchtigen SPO in den letzten Wochen ein,
mit denen man versucht hat, die Rechte und alle Méglich-
keiten der Opposition einzuschranken. Der SPO werfe ich
das jetzt allerdings gar nicht vor, denn das ist man so-
wieso gewohnt. Dass aber die NEOS dabei nicht nur zu-
schauen, sondern, wie man es auch in der Untersu-
chungskommission erlebt, mit der SPO brav mitargumen-
tieren, warum irgendwelche Wiinsche oder Antréage der
Opposition nicht zulassig sind, ist meines Erachtens nicht
nur schade, sondern, ehrlich gesagt, in dieser Art und
Weise auch eine Schande fir dieses Haus.

Dass wir heute Uber die Dringliche nicht diskutieren
kdénnen, sehr geehrte Damen und Herren, tut der Demo-
kratie und dem Ruf dieses Hauses keinen guten Dienst.
Dagegen werden wir uns auch in Zukunft wehren. Sehr
geehrter Herr Burgermeister! Wir werden natirlich die Ge-
legenheit wahrnehmen, Sie in der einen oder anderen
Form wieder zur Stellungnahme einzuladen. (Bgm Dr. Mi-
chael Ludwig: Dem komme ich gerne nach!) Wir sind ndm-
lich der Meinung, dass Sie im Hinblick auf Angelegenhei-
ten, fur die Sie verantwortlich sind, Rede und Antwort ste-
hen miissen. (Beifall bei OP und FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zur Ge-
schéftsordnung hat sich Herr Klubobmann Taucher ge-
meldet. Bitte schon.



Gemeinderat, 21. WP

21. Dezember 2022

32. Sitzung / 6

GR Mag. Josef Taucher (SPO): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Burgermeister! Herr
Stadtrat! Frau Stadtratin! Sehr geehrte Kolleginnen!

Zur Geschéftsordnung: Mir fallt jetzt schon langer auf,
dass die OVP versucht, tUberall dort das Gesetz, das
Recht, die Stadtverfassung zu dehnen, wo es fir sie
passt. - Ihr seid jetzt vielleicht aus der Bundesregierung
gewohnt, Gesetze so zu machen, wie es euch passt. Das
seid ihr vielleicht in euren Landesregierungen gewohnt.
Bei uns geht das nicht! Unser Vorsitzender schaut darauf,
dass Recht Recht bleibt, dass die Politik dem Recht zu
folgen hat und dass die Stadtverfassung eingehalten wird.
Ich muss sagen: Thomas ist meist sehr, sehr sanft, zu-
ganglich und kompromissbereit bei seiner Auslegung der
Stadtverfassung. Er kdnnte diese auch viel strenger aus-
legen.

Ich darf Ihnen jetzt in Abwandlung des Zitats eines be-
rihmten Politikers sagen: Herr Wélbitsch! Lernen Sie die
Stadtverfassung! Lesen Sie sich diese einmal durch!
Schauen Sie, wie weit das Interpellationsrecht geht!
Schauen Sie, wie weit das Recht einer Untersuchungs-
kommission in Wien geht! - In diesem Rahmen bewegen
wir uns, und wir werden nicht jedes Mal, wenn Sie in ir-
gendeiner Sache ein Gefiihl von Unwohlsein haben, das
Recht, die Gesetze und die Verfassung éandern. Akzeptie-
ren Sie das, bitte!

Der Vorsitzende hat lhnen auch eine Erlauterung ge-
schickt, warum 95 Prozent der Fragen dieser Dringlichen
Anfrage nicht zulassig waren. (GR Dr. Markus Wdlbitsch-
Milan, MIM: Die Begriindung ist falsch!) Wir kdnnen nicht
das Recht brechen, nur weil es Ihnen irgendwie aus dem
Bauch heraus angenehm ist, irgendetwas zu fragen. Die
OVP sitzt sowieso in den Volkshochschulen iberall in den
Vorstanden, weild eh alles und ist mitverantwortlich. Dar-
Uber haben Sie allerdings nicht geredet. Wir kdnnen aber
nicht, wie gesagt, nur weil lhnen emotional vielleicht irgen-
detwas wichtig ist, das Recht brechen. Sie kdnnen sich in
der VHS (berall informieren. lhre Mandatare und Abge-
ordneten sitzen in den Vorstanden Uberall drinnen. Die
VHS ist eine GesmbH mit einem Aufsichtsrat. Der Auf-
sichtsrat Uberprift und Uberwacht die Geschéftsfihrung.
So ist das Unternehmensrecht, und das sollten Sie als
Wirtschaftspartei auch wissen. - Danke sehr. (Beifall bei
SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zur Ge-
schéftsordnung hat sich Klubobmann Ellensohn zum Wort
gemeldet. Bitte schon.

GR David Ellensohn (GRUNE): Herr Vorsitzender!
Liebe Kollegen und Kolleginnen!

Wir waren naturlich insgesamt erstaunt hinsichtlich der
unterschiedlichen Behandlung des Themas Volkshoch-
schule, dass namlich die Frage von den GRUNEN betref-
fend die Volkshochschule, die wir dann in der Frage-
stunde haben werden, zugelassen wurde, die Dringliche
mit dem gleichen Themenbereich hingegen nicht. Ich
kann mir das nur so erklaren: Unsere Frage wurde ge-
stellt, als die Dringliche noch nicht auf dem Tisch war, und
wir haben die Frage an Herrn Wiederkehr gestellt. Das ist
naturlich kein besonderes Problem fir die Sozialdemokra-
tie. Wir befragen Herrn Wiederkehr zur Volkshochschule,

und machtpolitisch gehort die Volkshochschule natrlich,
wie ich glaube, eher zur Sozialdemokratie als zu den
NEOS. Der Herr Vizeblrgermeister ist hier zumindest fur
einen Teil zustdndig. Kaum kommt aber eine Dringliche
daher und man befragt Herrn Ludwig, dann ist das schon
viel heikler.

Interessant dabei ist auch, dass festgestellt wurde,
dass die Dringliche nicht zu 100 Prozent unzulassig ist.
Da erhebt sich natirlich die Frage: Ab wie viel Prozent
Unzuléssigkeit darf man sie zur Génze streichen? Wenn
die Fragen nur teilweise zugelassen werden, dann dauert
halt die Dringliche vielleicht einmal nicht drei Stunden,
sondern nur eine halbe. Es steht ja auch nirgends drin,
dass die Behandlung der Dringlichen drei Stunden dauern
muss. Es kdnnten ja auch nur gewisse Fragen zugelassen
werden.

Wir haben die Begrindung naturlich alle bekommen
und - wie ich sagen mdéchte - mit Interesse studiert. Es
geht um die 5 Millionen EUR Geldspritze, die es jetzt wie-
der gibt, weil die VHS ein Fass ohne Boden geworden ist.
Die VHS bekommen jedes Jahr uiber 20 Millionen von der
Stadt Wien, und jetzt brauchen sie noch einmal eine 5 Mil-
lionen EUR Geldspritze. (GRin Dr. Jennifer Kickert: 30 Mil-
lionen!) Mittlerweile sind es bereits 30 Millionen. AulRer-
dem mussen sie etwa 50 Leute zur Kiindigung ausschrei-
ben. Ob das Ganze dann saniert ist, nachdem die glei-
chen Leute dort weiterarbeiten durfen, die die Institution in
diesen Zustand gebracht haben, ist sehr unwahrschein-
lich.

Bei FuBballmannschaften wird normalerweise der
Trainer gewechselt, wenn nichts klappt. In diesem Fall
bleibt alles gleich. Es wird einfach Geld hineingeworfen.
So kann man naturlich handeln, wenn man wei3, dass es
eh wurscht ist und das Geld ewig flieRen wird. Das ist ein
bisschen so wie bei Wien Energie: Es ist eh egal, was wir
machen, es geht immer, und hinten ist Dagobert Duck,
und das Geld ist immer da. - Das gilt auch hier.

In der Begrindung, die wir vom Vorsitzenden des Ge-
meinderates bekommen haben, heif3t es, dass uber die 5
Millionen EUR nicht gesprochen werden darf, weil diese 5
Millionen EUR vom Gemeinderat bewilligt werden und
man dazu dann nicht fragen darf, weil die VHS etwas ganz
Unabhéangiges ist. (GR Mag. Josef Taucher: Zum Akt
schon!) Es muss aber doch klar sein, dass, bevor die 5
Millionen genehmigt werden, ein Verwaltungshandeln
stattfindet, namlich eine Prifung, ob das Ansuchen richtig
ist, ob die Hohe richtig ist und ob das geschehen wird, was
man vorher verlangt hat.

Ich kann mir auch nicht vorstellen, dass sich alle in der
SPO freuen, dass man jetzt sieht, dass man bei der VHS,
die eine wichtige Aufgabe in der Stadt zu erfillen hat, of-
fensichtlich mit dem Geld hinten und vorne nicht aus-
kommt. Mein Verdacht ist, dass dort jemand sitzt, der es
nicht kann, der aber dort bleiben darf, wahrend das Ganze
mit Geldspritze um Geldspritze aufgefettet wird.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Ich darf bitten, wieder zur Geschéaftsordnung zu-
rickzukehren.

GR David Ellensohn (fortsetzend): Ich verstehe nicht,
wieso diese Dringliche zur Ganze gestrichen wurde. Ich
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freue mich aber dartiber, dass wir eine entsprechende An-
frage eingebracht haben und Fragen stellen kénnen, und
wir werden auch eine Anfrage einbringen, in der wir sehr
viele Fragen, die hier gestellt werden sollen hatten, fragen
werden. Aulzerdem bin ich sehr froh, dass die Rechnungs-
hoéfe mehr kontrollieren dirfen als wir selber hier in unse-
rem eigenen Gremium. - Vielen Dank. (Beifall bei GRU-
NEN und OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Gibt es sonst
noch eine Wortmeldung? - Das ist nicht der Fall.

Dann werde ich mich kurz erklaren. - Ich darf noch-
mals darauf hinweisen, dass ich auf Grund der Geschéfts-
ordnung und der Stadtverfassung meine Entscheidungen
treffe und es mir vollkommen egal ist, welches Geschéfts-
stlick oder welche Person betroffen ist, denn flir mich zahlt
die rechtliche Basis. Ich beobachte natirlich auch, dass in
letzter Zeit immer ofter versucht wird, die Grenzen in die
eine oder andere Richtung zu verschieben, und es doch
gewisse Parteien sind, die diesen Versuch machen.
Meine Aufgabe ist es, darauf zu schauen, dass wir als
Ganzes geschaftsordnungsgemall und nach der Stadt-
verfassung handeln. Ob lhnen das passt oder nicht passt,
ist ein personliches Empfinden, ich muss jedoch versu-
chen, so objektiv wie mdglich zu sein.

Nachdem die Offentlichkeit mein Mail, das ich in der
Prasidiale an die Klubobleute geschickt habe, nicht kennt,
ich aber denke, dass man dann ungefahr einen Eindruck
hat, worum es geht, werde ich dieses jetzt kurz verlesen.

Dieses Mail wurde gestern um 14.52 Uhr ausgeschickt
und hat folgenden Wortlaut: ,Liebe Kollegin, lieber Kol-
lege! Meine Uberpriifung der Zulassigkeit der Dringlichen
Anfragen hat ergeben: Die Dringliche Anfrage der GRU-
NEN ist zulassig. Die Dringliche Anfrage der OVP ist in
fast allen Fragestellungen unzuldssig und daher insge-
samt unzuléssig. Erklarung: Die Anfrage zielt eindeutig
auf die Wiener Volkshochschulen GmbH ab, die eine ei-
genstandige juristische Person ist, an welcher die Stadt
Wien und der Verband Wiener Volkshochschule als ein
Verein engagierter Rechtstrager jeweils beteiligt sind. Ge-
genstand der Interpellation kann nur ein Handeln von Or-
ganen der Gemeinde Wien sein, nicht jedoch die Téatigkeit
einer eigensténdigen juristischen Person, da Handlungen
der juristischen Person nicht der Gemeindeverwaltung zu-
zurechnen sind.”

Einschub von mir: Genau dieselbe Diskussion wird
auch in der Untersuchungskommission gefiihrt, und man-
che Fraktionen haben Schwierigkeiten, genau diese
Grenze zu erkennen, und daher gibt es halt Uber diese
Fragen Diskussionen. Darliber missen aber eh andere
entscheiden, das entscheide nicht ich, denn dafir gibt es
in der Untersuchungskommission ein Schiedsgericht.

Ich lese weiter in meinem Mail: ,Die Fragen, welche im
Zusammenhang mit der operativen Geschaftsfiihrung der
Wiener Volkshochschulen GmbH stehen, betreffen nicht
die Gemeindeverwaltung und sind daher unzuléssig. Kon-
kret trifft dies auf die Fragen 6, 7, 8, 9, 10 und 11 zu. Was
die Fragen der Aufsichtspflicht der Eigentiimervertreterin-
nen beziglich deren Versdumnisse betrifft, Fragen 3, 4, 5,
sind diese unzuldssig, da ein Aufsichtsrat in der GmbH
besteht, welchem gemaR 8§ 30j Abs. 1 GmbH-Gesetz die

Aufgabe zukommt, die Geschéftsfiihrung zu Giberwachen.
Die Fragen betreffen daher die Gesellschaft selbst, ndm-
lich den Aufsichtsrat sowie die Geschéftsfuhrung. Auch
die Fragen nach der Meinung beziehungsweise personli-
chen Einschétzung des Befragten sind nicht zulassig, da
es sich um keine Gemeindeverwaltung handelt. Das be-
trifft die Fragen 7a, 7b, 12a, 12b, 13 und 14. Frage 2“- sie
zielt auf die Genehmigung einer, unter Anflhrungszei-
chen, 5 Millionen EUR Geldspritze ab - ,fallt in die Zustan-
digkeit des Ausschusses, Stadtsenates und Gemeindera-
tes und unterliegt daher auch nicht der Interpellation. Ab-
gesehen davon kann weder das Verhalten weiterer SPO-
Funktionare, Frage 2b, noch jenes des Vorsitzenden des
Verbandes Wiener Volksbildung, Frage 2c, oder des stell-
vertretenden Vorsitzenden des Verbandes Wiener Volks-
bildung, Frage 2d, geméafR § 16 Wiener Stadtverfassung
zugeordnet werden. Auch nicht der Umstand, dass der
Befragte als Privatperson und nicht in seiner Funktion als
Burgermeister zwischen 1985 und 2018 Vorsitzender des
Verbandes der Wiener Volksbildung war, ist Gegenstand
der Interpellation. Die Zulassigkeit reduziert sich auf die
Frage 1, mit Einschrankung der Frage l1a auf die Wiener
Volkshochschulen GmbH, und die Frage 10c und 10d,
falls Uberhaupt Corona-Hilfen seitens der Stadt Wien aus-
bezahlt wurden. Die Dringliche Anfrage enthalt daher na-
hezu ausschlie3lich Fragestellungen, die nicht von § 16
der Wiener Stadtverfassung erfasst sind. Dies bedeutet,
dass die Dringliche Anfrage der GRUNEN um 16 Uhr ge-
schéaftsordnungsgemal behandelt wird. Mit freundlichen
Grufien.”

Mehr habe ich dazu nicht zu sagen, und daher kom-
men wir nun zur Fragestunde.

Ich habe die Debatte soeben geschlossen, und wir
kommen zur Tagesordnung. (GR Dr. Markus Wdlbitsch-
Milan, MIM: Bei GO-Wortmeldungen gibt es kein Schlie-
Ben der Debatte!) Herr Wélbitsch! Den Vorsitz im Gemein-
derat fiihre ich und nicht Sie. (GR Dr. Markus Woélbitsch-
Milan, MIM: Ja, leider!)

Wir kommen nun zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage (FSP-2392310-2022-KFP/GM) wurde
von GR Seidl gestellt und ist an den Herrn Amtsfiihrenden
Stadtrat der Geschéftsgruppe fiir Soziales, Gesundheit
und Sport gerichtet. In dieser Anfrage geht es um die
Frage Asylwerber und stationdre Behandlung in den Hau-
sern des WIGEV. [Der Wiener Gesundheitsverbund (WI-
GEV) hat vor kurzem in einer Dienstanweisung angeord-
net, dass Personen, die keinen Hauptwohnsitz in Wien ha-
ben, in gewissen Situationen keine stationére Behandlung
mehr bekommen sollen/kénnen und in deren Heimatbun-
deslander zu verweisen sind. Wien hat aktuell die Unter-
bringung und Registrierung von mehreren tausend Asyl-
werbern zu bewéaltigen. Werden alle diese Personen ohne
Osterreichische Staatsbirgerschaft, oftmals ohne giiltige
Ausweispapiere und sicher ohne jemals auch nur einen
Cent in unser Sozialsystem eingezahlt zu haben, weiter-
hin jede stationare Behandlung in den Hausern des WI-
GEV erhalten?]

Ich darf den Herrn Gesundheitsstadtrat bitten, die Fra-
gestunde zu erdéffnen.
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Amtsf. StR Peter Hacker: Schénen guten Morgen!
Sehr geehrte Kollegen! Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Sehr geehrter Herr Vorsitzender!

Die Regelung, die die Generaldirektion des Wiener
Gesundheitsverbundes jetzt herausgegeben hat, ist
nichts anderes als die Erinnerung an die Fihrungskréfte
des gesamten Wiener Gesundheitsverbundes an die gel-
tende gesetzliche Regelung. Und wenn Sie mir schon die
Frage stellen, dann darf ich natirlich auch die geltende
gesetzliche Regelung anfihren. Da missen wir zuerst ins
KAKuUG schauen, also ins 6sterreichische Bundesgesetz
Uber Krankenanstalten und Kuranstalten, das Sie als en-
gagierter Gesundheitspolitiker sicherlich kennen. Dort
kénnen Sie im § 18 Folgendes nachlesen - ich zitiere: Die
Uberschrift lautet: ,Sicherstellung der &ffentlichen Kran-
kenanstaltspflege“ Dann steht im Abs. 1: ,Jedes Land ist
verpflichtet,“ - damit ist nicht Osterreich, sondern jedes
Bundesland gemeint - ,unter Bedachtnahme auf die Ver-
ordnungen gemal § 23 oder 24 des Bundesgesetzes zur
partnerschaftlichen Zielsteuerung-Gesundheit, Kranken-
anstaltspflege fur anstaltsbedurftige Personen im eigenen
Land entweder durch Errichtung und Betrieb &ffentlicher
Krankenanstalten oder durch Vereinbarung mit Rechtstra-
gern anderer Krankenanstalten sicherzustellen.” - Das ist
ein dsterreichisches Grundsatzgesetz, das Bundesgesetz
KAKUG.

In der Umsetzung finden Sie das Pendant dazu im
Wiener Krankenanstaltengesetz, so wie wir es hier im
Wiener Landtag beschlossen haben. Zu dieser grundsétz-
lichen Festlegung der 6sterreichischen Gesundheitspoli-
tik, zu der man unterschiedliche Meinungen haben kann -
es ist aber halt einmal das Gesetz! -, gibt es auch Grunds-
atze in der Gesundheitsplanung, die formuliert worden
sind, und ich habe ein paar von diesen Grundséatzen aus-
gewahlt, die sich insbesondere auf die Prinzipien der in-
tegrativen regionalen Versorgungsplanung aus dem Os-
terreichischen Strukturplan Gesundheit, dem OSG, bezie-
hen.

Da gibt es das Prinzip der Bedarfsgerechtigkeit: Das
bedeutet die Sicherstellung einer patientenspezifischen
Versorgungslandschaft und des patientenspezifischen
Versorgungsbedarfes entsprechend der indizierten arztli-
chen, therapeutischen und pflegerischen altersgerechten
Versorgung. Weiters geht es um das Prinzip der Versor-
gungsgerechtigkeit, wonach festgelegt ist, dass sich die
gesamte Planung des Gesundheitswesens, insbesondere
der Krankenanstalten, daran zu orientieren hat, dass es
um eine Sicherstellung eines gleichwertigen Zugangs zu
Gesundheitsversorgung durch regional méglichst ausge-
wogene Verteilung der Versorgungsangebote geht. - Die-
sen Prinzipien ist zu folgen.

Naturlich gibt es sinnvollerweise auch Abweichungen
davon, und zwar vor allem dann, wenn es darum geht,
Qualitat durch oftmalige Durchfiihrung einer Behandlung
und/oder Operation sicherzustellen. Das ist ein Grund-
prinzip, dem wir uns verpflichtet und zugehérig fihlen und
das wir auch sehr unterstitzen. Wir wissen namlich, dass
es manche Behandlungen gibt, im Hinblick auf welche es
praktikabel ist, solche Behandlungen nicht in jedem Spital

beziehungsweise an jedem Gesundheitsstandort durch-
zuftihren, sondern gewisse Behandlungen entweder auf
einige wenige und bei manchen sogar nur auf einen oder
zwei Standorte in Osterreich zu biindeln. In diesem Zu-
sammenhang sprechen wir von Versorgungsverantwor-
tung mit Uberregionaler Bedeutung. Es gibt zum Beispiel
in verschiedenen Spezialzentren die Behandlung von sel-
tenen Erkrankungen oder im Hinblick auf medizinische
Genetik beziehungsweise die Schwerbrandverletzten-
Versorgung. Zum Beispiel bei Transplantationen und ins-
besondere bei Herztransplantationen macht es nattirlich
Sinn, dass nicht in ganz Osterreich in jeder Chirurgie herz-
transplantiert wird, sondern dass zum Beispiel bei Kinder-
herzen ein Fokus ausschlieRlich auf Wien liegt, wo wir die
liberregionale Versorgung fiir ganz Osterreich haben.

Fur diese uberregionale Versorgung, im Hinblick auf
welche definiert ist, in welchen Bereichen welche Behand-
lungen stattfinden, gibt es auch einen eigenen Schlissel,
der im Finanzausgleichsgesetz festgelegt ist. Dieser
Schllssel betrifft aber nur einen Teil der Realitét in den
Wiener Spitdlern. Sie wissen es. Wir haben in der Ge-
sundheitsplattform oft dartiber berichtet, dass in der Zwi-
schenzeit das Aquivalent von im Durchschnitt tiber 20
Prozent aller Behandlungen Gastpatienten betrifft, und
das betrifft nicht nur die Sonderversorgungsbereiche, son-
dern das betrifft die allgemeinmedizinische Versorgung
insgesamt. Das ist weitaus mehr, als in dem FAG-Schlis-
sel festgelegt ist. Befanden wir uns in der Néhe dieses
Schlissels, gébe es sowieso keine Diskussionen. In der
Zwischenzeit haben wir aber in Wien Gastpatienten ent-
sprechend dem Aquivalent eines ganzen Spitals. Das sind
jeden Tag zwischen 700 und 800 stationdre Patienten.
Das entspricht einmal der Klinik Ottakring oder der Klinik
LandstralRe. Das ist also weit mehr, als gesetzlich festge-
legt.

Was ist zur Finanzierung zusétzlich noch geregelt?
§ 38 der Art. 15a-Vereinbarung uber die Organisation und
Finanzierung des Gesundheitswesens besagt, dass fiir in-
landische Gastpatienten und Gastpatientinnen fur die
Dauer dieser Vereinbarung - nédmlich der Vereinbarung
Uber die Finanzierung - keine Uber die Abgeltung der Lan-
desgesundheitsfonds hinausgehende Entschadigung be-
zahlt wird und dass bilaterale Vereinbarungen beziglich
Gastpatienten mdglich sind. Der Gesetzgeber sagt also,
dass es eine klare Definition fur bestimmte Behandlungs-
bereiche gibt, in denen es Uberregionale Versorgung gibt.
Gleichzeitig sagt der Gesetzgeber, dass jedes Bundes-
land verpflichtet ist, eine wohnortnahe Versorgung sicher-
zustellen. Und gleichzeitig sagt er: Wenn das aber - aus
welchen politischen und inhaltlichen Griinden auch im-
mer - nicht machbar, gewollt oder gewiinscht ist, dann gibt
es auch das Instrument der bilateralen Vereinbarung.

Im Hinblick darauf denke ich mir: Zur Frage, was die
Grundlage dieser Anordnung ist, ist eigentlich alles ge-
sagt. Es ist alles klar, es ist alles unmissverstandlich. Und
daher gibt es Gberhaupt keinen Zweifel, dass es korrekt
ist, wenn die Generaldirektion ihre Mitarbeiter und Fuh-
rungskrafte hin und wieder daran erinnert, was im Gesetz
steht.
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Ilhre Frage, was die Asylwerber betrifft, habe ich viel-
leicht nicht ganz verstanden, kann aber jedenfalls sagen:
Diese Anordnung gilt selbstverstandlich auch flr Asylwer-
berinnen und Asylwerber. - Danke schoén.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage kommt von der FPO. Bitte, Herr GR Seidl.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Danke, Herr Vorsitzender!
Guten Morgen, Herr Stadtrat!

Ich glaube, es ist nicht sehr verwunderlich, wenn ich
Ihnen jetzt erzahle - denn Sie wissen es ja selbst -, dass
manche Experten das, was Sie uns jetzt am Anfang er-
zahlt haben, ein wenig anders sehen als Sie. Ihre Rechts-
berater interpretieren das halt wieder einmal anders als
andere Juristen. Ich nehme das jetzt einmal so zur Kennt-
nis.

Sie kdnnen meine jetzige Frage jetzt vielleicht nicht
gleich beantworten. Wenn das nicht der Fall ist, dann
wirde ich Sie bitten, das eventuell schriftlich nachzuho-
len. Meine Frage lautet: Wie viele Dienstnehmer des Wie-
ner Gesundheitsverbundes sind aktuell tatig und haben
keinen Hauptwohnsitz in Wien?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Ich will kein Zahlenratselra-
ten machen. Davon halte ich nichts. Und ich verstehe jetzt
auch den Kontext dieser Fragestellung nicht. Sie kdnnen
diese Frage aber gerne schriftlich stellen, und ich werde
sie schriftlich beantworten.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zusatz-
frage kommt von den GRUNEN. Bitte, Frau GRin Mag.
Huemer.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Guten Mor-
gen, Herr Stadtrat.

Auch ich habe in den Medien gelesen, dass es etwa
von der Patientenanwaltschaft eine vollig gegenteilige Be-
urteilung der Rechtslage gibt, dass es in diesem Zusam-
menhang nicht ausschliellich um den Akutfall geht und
dass die Mittel aus dem Finanzausgleich flr die Uberregi-
onale Versorgung, die Wien zu leisten hat, Uber das Maf}
hinausgehen, das Sie beschrieben haben.

Personlich muss ich ehrlich sagen, dass ich diese
Spaltung der Patientinnen in Wienerinnen und Nicht-Wie-
nerlnnen fiir eine gefahrliche Entwicklung halte. Sie sind
jetzt ganz richtig auf die Frage der FPO nicht eingegan-
gen. Im Grunde ist aber diese Spaltung und Entsolidari-
sierung ein gewisser Elfmeter, den Sie der FPO mit dieser
Bestimmung aufgelegt haben.

Im Hinblick darauf stelle ich folgende Frage: Wenn Sie
an Ihrer Argumentation und Meinung festhalten, den Ver-
sorgungsauftrag fir Wien und diese Kapazitaten von 20
Prozent, die bislang fiir Nicht-Wienerlnnen vorhanden wa-
ren, sehr eng zu sehen, weil das ja aus lhrer Sicht die Ge-
setzeslage ist: Sind wir dann nicht in Wien, was die Spi-
talskapazitaten, die Bettenkapazitaten, aber auch die
Budgetmittel betrifft, eigentlich vollig tiberdimensioniert?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Zunachst einmal zur Wort-
meldung des niederdsterreichischen Patientenanwalts:

Ich bin nicht Uberrascht, dass er diese Position bezieht.
Ich meine: Wo wére da jetzt die Uberraschung?

Wie aber schon gesagt: Die gesetzliche Lage ist sehr
klar und unmissverstandlich, und das wissen auch alle.
Alle Landesrate fiir Gesundheit wissen, dass das ein
Thema ist, das auf der Agenda liegt. Wir haben mehrfach
daruiber gesprochen, dass wir hier Lésungen brauchen.
Ich habe auch mehrfach angeboten, mich mit kreativen
Ideen der Kolleglinnen aus mehreren Bundeslandern zu
befassen, denn das betrifft ja nicht nur Niederosterreich,
sondern das betrifft mehrere Bundeslander, und ich warte
gerne darauf, dass da Vorschlage kommen. Wir kénnen
das im Finanzausgleich besprechen. Wir kénnen das bi-
lateral besprechen, so wie es das Gesetz vorsieht. Ich bin
da an sich sehr entspannt und leidenschaftslos.

Dass wir eine wesentlich héhere Bedeutung fur die
Versorgung von Gastpatienten haben, als uns gesetzlich
letzten Endes zugeordnet wird, ist kein grof3es Geheim-
nis. Die Zahlen und die Statistiken stehen allen Bundes-
landern und auch dem Bund und der Sozialversicherung
zur Verflgung. Diese kann man nachlesen. Das ist also
nicht so Uberraschend.

Ich und - wie ich glaube - wir alle werden uns dann
gerne damit beschéftigen, ob wir Uberkapazitaten haben,
wenn wir die Auswirkungen sehen. Ich glaube, im Augen-
blick ist niemand traurig, wenn sich die Wartezeiten auf
Behandlungen reduzieren und wenn diese Maflinahme
auch nur ein bisschen greift.

Wie gesagt, ich kann jetzt nicht erkennen, dass wir
Uberkapazitaten haben. Wir haben eine sehr prazise Pla-
nung. Und unser Problem ist es eben, dass wir eine zu
grofRe Verdichtung der Aufgaben im Spital haben. Wir ha-
ben zu viel Arbeit im Spital im Gegensetz zur an sich fest-
gelegten Planung. Sie kennen die Planung. Wir diskutie-
ren diese ja auch regelméagig in der Wiener Gesundheits-
plattform. Die Planung geht aus davon, dass wir eine
Zweimillionenstadt sind, welche die entsprechende Ver-
antwortung hat, eine Versorgungsleistung fiir diese zwei
Millionen Menschen zu erbringen, plus logischerweise in
Notfallsituationen fur alle Touristen und selbstverstéandlich
fur alle Pendler, also fir alle Menschen, die in unserer
Stadt sind. Es geht ja nicht um die Notfallbehandlung, gar
keine Frage, diese ist ja vollig aul3en vor. Die Sorge, dass
wir zu viele Kapazitaten haben, habe ich allerdings, offen
und ehrlich gesagt, im Moment definitiv nicht.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage kommt von der OVP. Bitte, Frau GRin Korosec.

GRin Ingrid Korosec (OVP): Guten Morgen, Herr
Stadtrat!

Herr Stadtrat! In der Frage sind die Gastpatienten und
die kritische Situation in den Wiener Spitélern angespro-
chen. Sie haben auch die Landesgesundheitsreferentin
angesprochen, und es gab jetzt auch vor Kurzem eine Sit-
zung, die ich verfolgt habe und bei der interessanterweise
im Besonderen Sie eine neue Finanzierungsschiene an-
gesprochen haben. Sie wissen, dass auch ich gerade be-
treffend diesen Bereich immer wieder Uberlegungen an-
stelle und auch Veranderungen haben will. Der Unter-
schied besteht nur darin, dass ich immer meine, dass man
eine Finanzierung aus einer Hand braucht. Ihr Vorschlag
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geht jetzt aber, wenn ich ihn richtig verstanden habe, auf
eine dritte Schiene, was ich aus finanziellen Griinden ver-
stehen kann.

Nachdem Sie aber jemand sind, der von Gesundheit
viel versteht, meine ganz konkrete Frage: Glauben Sie
nicht, dass die Situation noch schwieriger wird, als das
jetzt der Fall ist, wenn man das noch verbreitert?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR Peter Hacker: Es ist kein Geheimnis. Ich
referiere ja auch bei verschiedenen Tagungen dazu, dass
ich grundsétzlich mit der Finanzierung aus einer Hand
nicht auf Kriegsful3 stehe, sondern dass ich das als Ziel-
setzung zu einer Weiterentwicklung unseres Gesund-
heitssystems fir sehr vernlnftig halte. Ich glaube aber
auch, dass noch viel Wasser die Donau hinunterflieRen
wird, bis unser gesamtes Gesundheitssystem in der Lage
ist, diesen Gedanken umzusetzen.

Ich glaube, dass es jetzt einmal darum geht, zu erken-
nen, dass wir in allen Bundesléandern ziemlich gleichlau-
tende Probleme haben. Das ist eine der wichtigen Er-
kenntnisse. Und es ist letzten Endes auch neu im Auftre-
ten der Bundeslander zum Gesundheitssystem, dass wir
vor dem Beginn von Finanzausgleichsverhandlungen ein-
mal eine klare Position bezogen und gesagt haben: So,
wie wir uns in den letzten Jahren beziehungsweise in
Wirklichkeit in den letzten zwei Jahrzehnten bewegt ha-
ben, kann es nicht weitergehen. Es braucht eine grundle-
gende Veranderung.

Warum braucht es diese Veréanderung? - Das ist in
Wirklichkeit auch sehr schnell erzahit: Wir haben eine lau-
fende medizinische Weiterentwicklung betreffend Be-
handlungen unterschiedlichster Erkrankungen in unter-
schiedlichster Art. Ich weil3, dass Sie sich in diesem Be-
reich auch gut auskennen, daher brauche ich jetzt nicht
lange ausholen. Denken wir etwa nur an eine Krebsbe-
handlung, die friiher einen teilweise vielwdchigen Aufent-
halt im Spital verursacht hat, wenn man den Patienten
Uiberhaupt behandeln konnte. In der Zwischenzeit sind
eine Reihe von Behandlungen in der Onkologie ambu-
lante Behandlungen, wobei es nur gelegentlich, in der Re-
gel ein Mal in der Woche, ein Feedback in der Ambulanz
der jeweiligen Spezialabteilung brauchte. Die Behandlung
selbst aber, ob das jetzt die medikamentése Einnahme
von Tabletten ist oder ob das Infusionen sind, kénnte
langst dezentral in niedergelassenen Bereichen oder nie-
dergelassenen Strukturen stattfinden. Denken wir zum
Beispiel an die Augenbehandlung: Da gibt es unglaubli-
che Fortschritte, diese kdnnte langst aul3erhalb unserer
Spitéler im niedergelassen Bereich als eine selbstver-
standliche Behandlung stattfinden. Und das gilt fir vieles
andere mehr.

Es gibt groRRartige Vorschlage zum Beispiel auch zur
Frage, was im Bereich der Urologie oder der Inneren Me-
dizin langst schon dezentral stattfinden kdnnte, und ich
hoffe, dass bei den im Augenblick laufenden Verhandlun-
gen zwischen der Arztekammer und der Osterreichischen
Gesundheitskasse diese Vorschlage nicht nur diskutiert,
sondern auch realisiert werden. Das hoffe ich sehr. Aber

schauen wir einmal, wie die Verhandlungsergebnisse
ausschauen werden!

Das, was wir jetzt vorgeschlagen haben, muss mit ei-
nem klaren Rufzeichen in dem Sinne versehen werden:
So wie bisher kann es nicht weitergehen! Und die Ideen,
die wir in diesem Zusammenhang verewigt beziehungs-
weise niedergeschrieben haben, sind keine neuen Ideen.
Und das ist auch keine Verbreiterung der Komplexitat.
Das ist eine Fehleinschatzung. Wir sagen ja ganz klar,
dass diese Zielsteuerungspartnerschaft, die wir jetzt
schon haben, sich auf Verbesserungen konzentriert. Sie
kennen das, denn wir berichten in der Gesundheitsplatt-
form regelmafig sehr ausfuhrlich dariiber. Den Gedanken
der Zielsteuerungslogik, die wir jetzt haben, in deren Rah-
men Sozialversicherung und Land gemeinsam Projekte
verfolgen, haben wir ins Zentrum der Ideen gestellt, indem
wir gesagt haben: Wir kdnnen die Zielsteuerung nicht nur
mit ein paar Prozentpunkterln des Gesundheitsbudgets
betreiben, sondern wir missen uns mit dem Teil der Ziel-
steuerung beschéftigen, bei dem es um Fragen der Er-
neuerung, der Verbesserung und der inhaltlichen Entwick-
lung unseres Gesundheitswesens geht.

Diese Entwicklung geht ganz klar in die Richtung am-
bulanter Behandlungsformen, und daher haben wir ge-
sagt: Wir wollen die Zielsteuerung nicht nur als ein kleines
Anhéngsel an die Gesundheitsfinanzierung, sondern wir
wollen die Zielsteuerung als Instrument ins Zentrum set-
zen. Das ist eigentlich die Kernidee. Von Primérversor-
gungseinrichtungen angefangen bis zu den tagesklini-
schen Einrichtungen in den Spitélern soll alles, was ein
Ambulanzbetrieb oder ambulanzahnlicher Betrieb ist, in
Zukunft ortsunabhéngig in dieser Finanzierungssaule
festgelegt und auch umgesetzt werden. Diese Zielsteue-
rung funktioniert ja als Technik nicht schlecht, doch das
Finanzvolumen ist halt viel zu gering. Wir erwarten uns je-
denfalls, dass diese Technik der Zielsteuerung in Hinkunft
eine wesentlich gréRere Bedeutung hat, ohne dass wir die
beiden zentralen Saulen, die wir jetzt haben, namlich den
intra- und extramuralen Bereich, grundlegend angreifen,
was wir missten, wenn wir den Gedanken der Finanzie-
rung aus einer Hand wirklich allumfassend umsetzen wol-
len.

Ich glaube, es macht Sinn, jetzt einen Zwischenschritt
zu machen und zu sagen: Schauen wir einmal, wie wir ler-
nen, dann mit einem wahrscheinlich Osterreich-weiten Fi-
nanzvolumen von uber 8 Milliarden EUR an Gesundheits-
kosten in dieser Mittelsaule umzugehen. Ich glaube, es tut
dem Gesundheitssystem gut, eine solche Entwicklung zu
nehmen und nicht gleichzeitig die gesamte Finanzierung
aus einer Hand sozusagen gleich mit einem Wurf umzu-
setzen. Ich glaube, dass das nicht funktionieren kénnte.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Stadtrat. Damit die 1. Anfrage beantwortet.

Die 2. Anfrage (FSP-2392619-2022-KGR/GM) wurde
von Frau GRin Dr. Kickert gestellt und ist an den Herrn
Amtsfiihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fur Bildung,
Jugend, Integration und Transparenz gerichtet. In dieser
Frage geht es um das Finanzierungsibereinkommen
Herbst 2023 mit den Wiener Volkshochschulen. (Am 12.
Dezember haben Sie in einer Aussendung zu einem so
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genannten ,Zusatzbudget“fur die Wiener Volkshochschu-
len angekiindigt: ,Noch im Herbst 2023 soll ein neues Fi-
nanzierungsubereinkommen geschlossen werden.” Das
aktuelle Finanzierungsiibereinkommen trat mit 1. Janner
2008 in Kraft und galt bis 31. Dezember 2012. Da keine
Kindigung des Abkommens erfolgte, verlangerte es sich
um weitere funf Jahre, somit bis Ende des Jahres 2017.
Mangels Kiindigung des Finanzierungsiibereinkommens
im Jahr 2017 lauft dieses weitere flnf Jahre, somit bis
Ende des Jahres 2022. Da offensichtlich kein neues Uber-
einkommen fristgerecht vor dem 31. Dezember 2022 be-
schlossen werden wird, ist von einer weiteren Verlange-
rung um weitere funf Jahre auszugehen. Wie wollen Sie
garantieren, dass allféllige Konsolidierungsschritte rasch
mit Jahresbeginn eingeleitet werden, wenn diese in den
bisherigen Jahren unter denselben Voraussetzungen
nicht gesetzt worden sind?)

Guten Morgen, Herr Vizeburgermeister. Ich bitte um
Beantwortung der Frage.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Schdnen guten
Morgen.

Zur Erfullung des Wiener Bildungsauftrages und vor
allem auch zur Gewdhrleistung der Erwachsenenbildung
wurde im Jahr 2008 mit der Stadt Wien eine Leistungsver-
einbarung mit den Volkshochschulen in H6he von 20,8
Millionen EUR eingegangen. Innerhalb dieser Vereinba-
rung wurde ein Rahmen von einer maximalen Valorisie-
rung von 1,2 Prozent im Jahr festgelegt. Wie Sie wissen,
ist dieser Rahmen nicht immer verwendet worden, son-
dern es gab durchaus auch Jahre, in denen die Anpas-
sung auch unter dem Verbraucherpreisindex und der In-
flation lag. Die Defizite der letzten Jahre innerhalb der
Wiener Volkshochschulen wurden somit durch Sparmaf-
nahmen und tiber das Zurverfiigungstellen von Riicklagen
und das Verwenden von Riicklagen ausgeglichen, sodass
in den letzten Jahren die Wiener Volkshochschulen ihrem
Auftrag, namlich der Erwachsenenbildung in Wien, auch
gerecht werden konnten.

Das oberste Ziel der Stadt und von mir als zustandi-
gem Stadtrat ist es, diese wichtigen Bildungseinrichtun-
gen fur Wien sicherzustellen, abzusichern und in eine
tragféahige Zukunft zu fihren. Das bedeutet, ein inhaltlich
gutes Angebot zur Verfligung zu stellen, das auch finan-
ziell langfristig abgesichert ist und auf tragfahigen Beinen
steht. In diesem Sinn hat innerhalb der Wiener Volkshoch-
schulen ab 2018 ein Prozess begonnen, der das Ziel einer
Reorganisation hatte, und es sind mehrere MaRnahmen
im Rahmen dieses Zieles der Reorganisation und der Pro-
zessoptimierung gesetzt worden. Das waren zum Beispiel
der Abbau von Rickstellungen durch einen Abbau von Ur-
lauben und Zeitguthaben, die Verbesserung der techni-
schen Infrastruktur und der Hauser insgesamt, ein Aus-
bau der Datenanalyse, ein Ausbau des Online-Angebo-
tes, die Entwicklung von Regionenkonzepten und regio-
nalen Angeboten, die verstarkt gemeinsam gedacht wer-
den, und auch ein verbessertes internes Controlling sowie
eine Dezentralisierung des Kundinnenservice.

Diese MaRnahmen, die gesetzt worden sind, haben al-
lerdings nicht gereicht, um die Volkshochschulen abzusi-
chern und auf einen finanziell stabilen Weg zu bringen. Im

Gegenteil: Es gab externe Rahmenbedingungen, die den
Weg der Sanierung erschwert haben, namlich erstens die
Pandemie, weshalb das Angebot nicht stattfinden konnte,
und entsprechende Auswirkungen sehen wir bis heute,
namlich beim Verhalten der Menschen, welche Kurse be-
sucht werden. Zweites sind durch die Teuerung auf Grund
des Krieges in der Ukraine massive Mehrkosten entstan-
den, sodass bei den Wiener Volkshochschulen fiir nachs-
tes Jahr eine mogliche Liicke von 10,7 Millionen EUR fest-
gestellt worden ist, und das ist besorgniserregend, weil im
Hinblick darauf der Betrieb nicht mehr zu gewéhrleisten
ware. Dementsprechend war es meine und unsere Auf-
gabe in der Stadt, als Sofortmaf3nahme ein Rettungspaket
zu schniren, um die erhohten Kosten, vor allem im Be-
reich der Energie, zum Teil auszugleichen. Es wird hier
ein Paket von 5 Millionen EUR dem Ausschuss und dem
Gemeinderat vorgelegt, und den Rest auf die 10,7 Millio-
nen EUR missen die Volkshochschulen im kommenden
Jahr selber einsparen.

Es wurden in diesem Zusammenhang unterschiedli-
che Malinahmen gesetzt. Das ging so weit, dass sogar
auch Kindigungen ausgesprochen wurden, um Personal-
kosten zu senken, weil die Personalkosten ein sehr hoher
Bestandteil der Gesamtkosten der Wiener Volkshoch-
schulen sind und es notwendig ist, im kommenden Jahr
auch aus eigener Kraft tber 5 Millionen EUR einzusparen.

Die 5 Millionen EUR von Seiten der Stadt sind verbun-
den mit einem Umstrukturierungsprozess mit externer Be-
gleitung, in dessen Rahmen wir Optimierungsmafnah-
men ohne Tabus setzen, um in den Wiener Volkshoch-
schulen einen langfristig stabilen finanziellen Weg zu ga-
rantieren. Dementsprechend sind die 5 Millionen EUR
auch an eine Neuverhandlung des Finanzierungsuiberein-
kommens gebunden. Darum geht es auch in der Frage,
die Sie stellen. Das Finanzierungsiibereinkommen kann
jederzeit in Ubereinstimmung beider Vertragspartner neu
ausgehandelt werden. Mein Ziel ist es, im nachsten Jahr
in gemeinsame Verhandlungen zu gehen, und zwar mit
gewissen Rahmenbedingungen, die wir als Stadt vorge-
ben: Erstens muss es Strukturreformen und eine intensive
Beschaftigung mit der strategischen Ausrichtung und
zweitens auch eine externe Begleitung dieses Prozesses
der Reorganisation geben. Drittens braucht es ausgaben-
seitige Reformen, zum Beispiel auch eine Optimierung im
Bereich des Werbebudgets. Viertens sind einnahmensei-
tige Aspekte zu berlicksichtigen, namlich zu Uberlegen,
wie die Wiener Volkshochschulen die Einnahmen erho-
hen kénnen, und zwar sowohl ber Kurseinnahmen als
auch Uber mdgliche andere Kooperationen und Foérder-
nehmer.

Ich sehe die Leistungen der Wiener Volkshochschulen
als wichtige Bereicherung des Wiener Bildungsangebo-
tes, vor allem auch in dem Sinne, dass auch dezentral Bil-
dungsangebote stattfinden kénnen. Es gibt einen gesell-
schaftlichen Wandel, der auch Auswirkungen auf die
Nachfrage nach Kursen hat, und mit diesem Wandel wird
man in den Wiener Volkshochschulen mitgehen mussen.
Sehr viele Schritte sind bereits eingeleitet worden, und es
braucht eine weitere Intensivierung dieser eingeleiteten
Schritte. Vor allem besteht die Notwendigkeit, mit einem
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neuen Finanzierungsubereinkommen die Wiener Volks-
hochschulen langfristig auf sichere und stabile finanzielle
Beine zu stellen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage kommt von den GRUNEN. Frau GRin Dr. Kickert,
bitte.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Guten Morgen,
Herr Vizeburgermeister!

Vielen Dank fir die ausfiihrliche Beantwortung, wobei
Sie auf den Inhalt meiner Frage, namlich ob Sie garantie-
ren kdnnen, dass die Konsolidierungsschritte auch tat-
sachlich erfolgreich umgesetzt werden kénnen, nicht wirk-
lich eingegangen sind. Soll halt so sein. Mit dem, was Sie
jetzt gesagt haben, und in der OTS vom 12. Dezember
haben Sie ja quasi ein Gerlicht bestatigt, das bereits seit
Oktober zu horen war, dass ndmlich die Stadt Wien Extra-
geld zuschief3en wird, wenn die VHS selbst Personalkos-
ten und andere Kosten abbaut.

Meine Frage daher: Waren Sie seit September in Ver-
handlungen eingebunden, und haben Sie die Bedingung
der Reduktion der Personalkosten gestellt? Oder wie er-
klaren Sie sich, dass es genau so gekommen ist, wie im
Gerlicht vorausgesagt und wie ich vor einem Monat der
Vorsitzenden gesagt habe, dass es kommen wird?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Wieder-
kehr, bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Es gibt laufend Ge-
sprache der Stadt mit den Wiener Volkshochschulen. Es
gibt dafur auch zustéandige Gremien, in denen die Stadt
mitvertreten ist. In diesen wird regelmaRig darauf ge-
schaut, wie sich die Lage bei den Wiener Volkshochschu-
len entwickelt. Ich selbst habe seit der Corona-Pandemie
die Entwicklung sehr genau beobachtet, weil mir auf
Grund von Informationen von Seiten der Wiener Volks-
hochschulen und auch des Geschéftsfuhrers klar war,
dass hier weitere Strukturmaf3nahmen benétigen werden.
Der Phase der Pandemie folgte die Phase der erhdhten
Kosten, und ich habe in diesem Sinne natirlich auch im-
mer wieder Informationen bekommen, dass es finanziell
vor allem fiir das Jahr 2023 schwierig werden wird, weil
auch die Ricklagen aufgebraucht sind. Es gab im Laufe
des Jahres mehrere Informationen an mich und mein
Team und auch Gesprache, wobei sich am Ende des Jah-
res herauskristallisiert hat, dass es einen Fehlbetrag von
10,7 Millionen EUR gibt.

Die Erarbeitung der Summe, in welcher Hohe die
Stadt unterstitzt, wurde relativ spat von mir in Vorberei-
tung fir den Gemeinderat in Auftrag gegeben. Es ging da-
rum, ein Unterstiitzungspaket in H6he von 5 Millionen
EUR seitens der Stadt auf die Beine zu stellen, und der
Rest sollte in der Verantwortung der Wiener Volkshoch-
schulen bleiben. Es ging darum, den Restbetrag selbst
einzusparen. Diesbezlglich gab es keinerlei konkrete
Vorgaben, es liegt in der Verantwortung der Geschéfts-
fuhrung, innerhalb der Wiener Volkshochschulen gemein-
sam mit dem Aufsichtsrat zu Uberpriifen, wie das nachste
Jahr finanziert werden kann.

Meine Bedingungen wurden o6ffentlich kommuniziert,
und es wurde in Gesprachen mit den Volkshochschulen
untermauert, dass diese jetzige Unterstlitzung mit der

Neuerarbeitung eines Finanzierungsiibereinkommens
verkniipft ist. In diesem Ubereinkommen muss es die
Rahmenbedingungen geben, die ich Ihnen vorhin genannt
habe. Es sind dies die einzigen Rahmenbedingungen, die
wir hier vorgegeben haben, um langfristig zu einer stabi-
len Lage zu kommen.

Zu lhrer Frage, wie wir gewahrleisten konnen, dass
dieser Weg auch konsequent gegangen wird: Es gibt in
diesem Zusammenhang regelmafige Treffen der Stadt
mit den Wiener Volkshochschulen, und wir werden in den
entsprechenden Gremien regelméafig darauf achten, wie
dieser Veranderungs- und Restrukturierungsprozess
funktioniert. Somit bin ich zuversichtlich, dass wir mit ei-
nem neuen Finanzierungsubereinkommen auch zu einer
langfristigen strukturellen Absicherung der Wiener Volks-
hochschulen kommen werden.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Fur das Pro-
tokoll darf ich bekannt geben, dass GRin Ngosso den gan-
zen Tag verhindert ist.

Die 2. Zusatzfrage kommt von der OVP. Bitte, Herr GR
Zierful3.

GR Harald Zierfu® (OVP): Sehr geehrter Herr Trans-
parenzstadtrat!

Es ist fur uns - das hat der Herr Klubobmann vorher
ausgefihrt - mehr als unverstandlich, dass der Gemein-
derat eine Finanzspritze von 5 Millionen EUR genehmigen
soll, jedoch Uiber die Hintergriinde, wie es Uiberhaupt dazu
kommen konnte, keinerlei Nachfragen im Rahmen einer
Dringlichen Anfrage gestellt werden durfen.

Am 11. Dezember hat nun der Geschéftsfuhrer der
Wiener Volkshochschulen in der ,Kronen Zeitung*“ verlaut-
bart, dass man aus dem Grdbsten drauf3en ist. Danach
kam dann von lhnen per OTS de facto die Zusage, dass
man 5 Millionen EUR von Seiten der Stadt zuschiel3en
mochte.

Deswegen meine konkrete Nachfrage. Wann wird
denn das im Ausschuss beschlossen werden, und wann
wird das Geld tatsachlich flieRen? Ich gehe davon aus,
dass das noch nicht geflossen ist.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Herr
Stadtrat.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Sehr gerne beant-
worte ich all Ihre Fragen zu den Wiener Volkshochschu-
len. Ich habe mich bemiiht, in der Anfragebeantwortung
Einblick in Hintergrinde zu geben, warum dieses Ret-
tungspaket notwendig ist, um die Wiener Volkshochschu-
len abzusichern.

Zu |hrer Frage, wann das in den Ausschuss kommen
wird: Ich habe den Auftrag gegeben, ein Paket von 5 Mil-
lionen EUR dem Ausschuss vorzulegen, und wir werden
néachstes Jahr sowohl im Ausschuss als auch dann im Ge-
meinderat die Mdglichkeit haben, dariiber noch einmal in-
tensiver zu diskutieren. Mein Auftrag ist es, das dem Aus-
schuss so schnell wie mdglich vorzulegen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage kommt von der FPO. Herr GR Mag. Kowarik, bitte.

GR Mag. Dietbert Kowarik (FPO): Herr Stadtrat!

Die Probleme mit der VHS sind ja nicht neu. Das soll-
ten Sie eigentlich auch wissen. Als Oppositionspolitiker
haben Sie auch oftmals darauf hingewiesen. Ich darf in
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diesem Zusammenhang erforderlichenfalls auch auf ent-
sprechende amtliche Dokumente verweisen. Es hat ei-
nen - wie er damals noch bezeichnet wurde - Kontroll-
amtsbericht aus dem Jahr 2011 gegeben. Und es hat
auch - und dartber haben wir vor gar nicht allzu langer
Zeit diskutiert - einen Stadtrechnungshofbericht auf Grund
eines Prifersuchens der Freiheitlichen Fraktion gegeben.
Die Probleme sind also nicht neu, das sollten auch die
GRUNEN wissen, das hat es auch schon gegeben, als sie
noch in der Regierung waren.

Die Probleme wéaren zur Lésung angestanden, sie
wurden aber offensichtlich nicht angegangen, auch die fi-
nanziellen Probleme nicht. Wenn Sie sich den Stadtrech-
nungshofbericht durchlesen, denn kénnen Sie genau dar-
Uber lesen. Ein wesentlicher Kritikpunkt beziehungsweise
eine Empfehlung des Stadtrechnungshofes war es schon
damals, dieses Finanzierungsiibereinkommen noch ein-
mal zu Uberdenken. Das ist jedoch offensichtlich bis jetzt
nicht geschehen beziehungsweise nicht in der notwendi-
gen Tiefe geschehen. Jetzt stehen wir vor der Situation,
dass wir zu den - ich weif3 nicht recht - dutzenden bezie-
hungsweise hunderten Millionen Euro, die wir da schon
reingebuttert haben, noch einmal finf Millionen nach-
schielen missen.

Sie werden jetzt wahrscheinlich sagen: Schuld sind
die Probleme in der Ukraine oder sonst irgendetwas. Ich
sage Ihnen: Nein! Das Problem ist viel, viel alter. Natdrlich
ist es fiir alle Unternehmen jetzt in dieser Situation schwie-
riger, das Problem mit der Volkshochschule ist jedoch
schon seit vielen Jahren ein sehr intensives.

Meine konkrete Frage - und ich darf Sie da noch ein-
mal an Ihre Oppositionszeit erinnern -: Glauben Sie als
Stadtrat, der fir diese Forderung oder dieses Finanzie-
rungsuberkommen zustandig ist, tatsachlich, dass die
Struktur der VHS, so wie sie sich derzeit sich darstellt,
noch die richtige ist? Konkret ist die Stadt Wien jetzt mit
25,1 Prozent, wie ich glaube, beteiligt, und die tibrige Be-
teiligung liegt bei einem Verein, der mehr oder weniger
ausschlieRlich aus SPO-Parteigangern besteht. Das wis-
sen Sie genauso wie ich. Sind Sie der Meinung, dass
diese Struktur im 21. Jahrhundert iiberhaupt noch die rich-
tige ist, um tatséchlich die Interessen der Stadt voll zu ge-
wabhrleisten?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Ihre Feststellung
ist richtig, dass die finanziellen Schwierigkeiten der Wie-
ner Volkshochschulen nicht erst in diesem oder letztem
Jahr aufgetreten sind. Das habe ich auch friiher themati-
siert, das ist allerdings auch kein grof3es Geheimnis, wenn
man sich die Bilanzen anschaut. Wenn es namlich tuber
Jahre hinweg mehr Ausgaben als Einnahmen gibt, die
Ricklagen zum Ausgleich verwendet und die Ricklagen
irgendwann aufgebraucht sind, dann entsteht selbstver-
standlich ein finanzielles Problem. Dementsprechend
wurden auch Strukturverdnderungsprozesse eingeleitet.
Der Stadtrechnungshofbericht war eine wichtige Grund-
lage dafir. Ich habe diesen selbst natirlich sehr intensiv
studiert. In diesem sind sowohl Empfehlungen zu lesen

als auch eine Feststellung, dass bereits Strukturverande-
rungen zu sehen sind. Das war auch die Feststellung des
Stadtrechnungshofes, und es war mir und auch den Wie-
ner Volkshochschulen insgesamt wichtig, dass die Emp-
fehlungen umgesetzt werden.

Ja. Es gab eine Zasur, dass namlich infolge der Pan-
demie die Veranderungsprozesse, die eingeleitet worden
waren, nicht in der geplanten Intensitat und Geschwindig-
keit stattgefunden haben und dass dann durch die Teue-
rung eine grol3e Mehrbelastung dazugekommen ist. Und
es ist auch verstéandlich bei einem Finanzierungsiiberein-
kommen von maximal plus 1,2 Prozent und einer allge-
meinen Teuerungsrate von zirka 10 Prozent, dass es
dann ein zusétzliches Problem gibt.

Im Hinblick darauf ist es jetzt wichtig, die Bemiihungen
zu intensivieren. Diese wurden in den letzten Monaten in-
tensiviert bis zur Kundigung von mitarbeitenden Perso-
nen, die notwendig war, um das nachste Jahr finanzieren
zu kdnnen. Jetzt gibt es noch einmal einen intensiveren
Prozess, wie wir Umstrukturierungen schaffen kdnnen,
damit die Wiener Volkshochschulen langfristig finanziell
abgesichert sind.

Betreffend die Frage der Aufstellung innerhalb der
Wiener Volkshochschulen sehe ich die Verantwortung in-
nerhalb des Verbandes, dartber zu diskutieren. In meiner
Verantwortung liegt es meines Erachtens, dafur zu sor-
gen, dass wir Uber ein Finanzierungsubereinkommen Um-
strukturierungen schaffen, damit die finanzielle Stabilitat
abgesichert ist. Fir mich ist klar, dass nicht alle Liicken
die Stadt fullen kann. Diese jetzige Unterstiitzung ist ein
wichtiger Beitrag, um 2023 zu schaffen. Die Hauptverant-
wortung fur die langfristige Aufstellung betrifft jedoch die
Wiener Volkshochschulen, und es wird natirlich Uber die
Finanzierungsiibereinkommen auch eine Begleitung der
Stadt geben. In interne organisatorische Angelegenheiten
von Verbénden oder Vereinen mische ich mich aber als
exekutiver Stadtrat nicht ein.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Stadtrat. Damit ist die 2. Anfrage beantwortet.

Wir kommen nun zur 3. Anfrage (FSP-2288318-2022-
KVP/GM). Sie wurde von Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar
gestellt und ist an die Frau Amtsfliihrende Stadtréatin fur In-
novation, Stadtplanung und Mobilitat gerichtet. In dieser
Anfrage geht es um stationslose Mietfahrréader. (Wie der
ORF zuletzt berichtet hat, sollen seitens der Stadt Wien
noch heuer neue Regeln fur E-Scooter-Fahrer prasentiert
werden. Sie haben in der Vergangenheit auch bereits eine
Neuregelung der Verordnung zu den E-Scootern und
elektrisch betriebenen Klein- und Minirollern in Aussicht
gestellt. In welcher Hinsicht sehen Sie einen Novellie-
rungsbedarf der Verordnung des Magistrates der Stadt
Wien betreffend stationslose Mietfahrrader und elektrisch
betriebene Klein- und Miniroller?)

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Einen schénen guten
Morgen von meiner Seite. Schénen guten Morgen, sehr
geehrte Frau Abgeordnete!

Wir haben uns von Seiten der Stadt entschieden, das
ganze E-Scooter-Regelungssystem wirklich auf komplett
neue Beine zu stellen. Wie Sie wissen, hat es Uber viele
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Jahre viele Beschwerden in diesem Bereich gegeben.
Hauptkristallisationspunkt der Beschwerden ist aus mei-
ner Sicht, dass die Roller einfach irgendwo in der Gegend
herumliegen, dass sie behindernd sind und dass Leute
dartber stolpern. Im Hinblick auf dieses Thema gab es
viel Arger. Deswegen haben wir genau diesen Umstand
ins Zentrum unserer Uberlegungen gestellt.

Fur mich ist es wirklich sehr zentral und wichtig, dass
wir mit diesem Scooter-Chaos, wie ich es genannt habe,
wirklich nachhaltig aufraumen. Dazu braucht es fir die
Stadt einen intensiveren Handlungsspielraum und vor al-
lem Durchsetzungsmoglichkeiten unserer Vorstellungen.
Es ist ein geordneter Betrieb vonnéten. In diesem Sinn
haben wir sehr lange auch mit Rechtsexperten gespro-
chen, wie wir am besten garantieren kdnnen, dass wir die
Mdoglichkeit haben, hier wirklich auch durchzugreifen. Das
Resultat war, dass das am besten uber die Vergabe einer
sogenannten Dienstleistungskonzession funktioniert. Wa-
rum ist das so? - Weil wir dadurch die Méglichkeit haben,
Kriterien und Hochstzahlen festzulegen, und weil wir da-
mit die Moéglichkeit haben, Uberhaupt einmal festzulegen,
wie viele Anbieter wir in Wien Uberhaupt haben wollen.

Wir haben uns nach Riicksprache mit den Experten
jetzt darauf geeinigt, dass wir eine Ausschreibung fir ins-
gesamt vier Anbieterinnen machen, weil uns das sehr
plausibel vorkommt. Bis jetzt war es ja so, dass jeder An-
bieter, der in Wien anbieten wollte, quasi das Recht be-
kommen hat, das auch zu machen. Das fuhrt naturlich
dann in anderen Stadten dazu, dass man teilweise 10, 12
oder 15 Anbieter hat, also ein heilloses Durcheinander
entsteht, das man irgendwann nicht mehr in den Griff be-
kommt.

Wir haben auch die mdglichen Héchstzahlen erheben
lassen. Wichtig war mir dabei, vor allem die Bezirke anzu-
schauen, die auch jetzt schon sehr stark unter dieser
Scooter-Misere gelitten haben. Das ist natirlich der 1. Be-
zirk, dort konzentriert sich alles. Natlrlich mochte jeder
Anbieter gerne im 1. Bezirk Fahrzeuge anbieten, aber
auch die Bezirke innerhalb des Girtels sind naturlich ein
sehr gefragter Bereich. In den Au3ergirtelbezirken haben
wir eine etwas geanderte Situation, denn dort ist das we-
niger attraktiv.

Das ist weniger attraktiv, aber mobilitatspolitisch gese-
hen war ja der Plan eigentlich immer der, dass man an
den AuRRen- und Endstellen sozusagen fir die berihmte
letzte Meile sucht. Also du stehst dann, ich weil3 nicht, in
Ottakring an der U-Bahn und mdchtest eigentlich nach
Hause fahren. Dafur wirde es Sinn machen. Fir die
Scooter-Anbieter macht es wirtschaftlich gesehen aber
leider viel mehr Sinn in der Innenstadt, wo du kurze Wege
hast und dann eine hohe Benutzungsdichte, denn wenn
der Roller dann irgendwo am Wilhelminenberg steht,
muss man ihn héchstwahrscheinlich wieder einsammeln
fahren, und das kostet dann viel mehr.

Das heif3t, dass es eine widerspriichliche Interessens-
lage gibt, ndmlich von uns, der Stadt - wir wollen die nicht
so gut erschlossenen Au3enteile der Stadt durch zusatz-
liche Mobilitdtsoptionen erschlossen haben -, und von den
Anbietern, die eigentlich sagen, alles im 1. Bezirk. Dem
haben wir versucht, ein bisschen Rechnung zu tragen mit

dem Konzept, das wir jetzt vorlegen, wo es eben Hochst-
grenzen gibt, also im 1. Bezirk maximal 500 Fahrzeuge.
Bis jetzt waren 2.500 mdglich gewesen, also schon eine
dramatische Reduktion. Ich glaube aber, dass das auch
wichtig ist, weil das doch unser historischer Altstadtkern
ist. Es kann nicht sein, dass an jeder Ecke, auf jedem
Gehsteig zig Roller herumliegen. Das macht auch, finde
ich, wirklich keinen guten Eindruck. 1.500 Fahrzeuge in
den Bezirken 2 bis 9 und 20, also auch da haben wir um
1.000 Fahrzeuge reduziert.

Was mir wichtig war, dass wir es aber auch drinnen
haben, wir haben das ,no cherry picking“ genannt. Das
heil3t, es wird nicht mdglich sein, dass ein Anbieter sagt,
ich mache nur den 1. Bezirk und der Rest ist mir wurscht,
sondern man muss in allen drei Bereichen anbieten. Im 1.
Bezirk, in quasi 2 bis 9 und 20, aber im gleichen Ausmaf3
muss man dann auch in den Au3enbezirken die Endstel-
len bestucken, damit wir auch diese ,Last Mile“-Ge-
schichte tatsachlich anbieten kénnen, um die es uns als
Stadt in der ganzen Debatte ja eigentlich bisher gegangen
ist.

Es muss kinftig auch die finanzielle Leistungsféhigkeit
nachgewiesen werden, die Haftpflichtversicherung nach-
gewiesen werden. Es gibt technische Mindestvorausset-
zungen, die die Scooter haben missen: Blinker, zwei un-
abhéangig voneinander wirkende Bremsvorrichtungen, ein
akustisches Warnsignal, also Klingel, Hupe, was auch im-
mer. Das heif3t, wir haben jetzt auch einmal aus Sicher-
heitsgriinden technische Mindeststandards eingefihrt.
Auch das war mir wichtig, weil wir auch gemerkt haben,
dass es verstarkt zu Unféllen gekommen ist.

Der wichtigste Punkt fuir die Zuschlége fir mich ist das
Thema Abstellmdglichkeiten. Wir werden in den Konzes-
sionsvertragen das Abstellen am Gehsteig kiinftig aus-
nahmslos verbieten. Wir wollen keine Abstellung am Geh-
steig mehr, selbstverstandlich ausgenommen dort, wo ei-
gene Abstellflachen eingezeichnet sind, das versteht sich
aus meiner Sicht von selber. Ansonsten aber wollen wir
kein Abstellen am Gehsteig mehr haben.

Es wird bis Ende 2023 rund 200 Scooter-Abstellfla-
chen geben. Rund um diese Scooter-Abstellflachen wer-
den wir vorschreiben, dass man in einem Umkreis von
100 m, das kann man technisch machen, das Fahrge-
schaft, wenn Sie so wollen, nicht beenden kann. Das
heil3t, Sie missen dann zur Scooter-Abstellflache gehen,
und im 100 m-Umkreis kann man es nicht einfach ir-
gendwo hinhauen, weil man sonst seine Miete oder seine
Ausleihe, oder wie immer man das nennt, nicht beenden
kann. Das heif3t, da gibt es technische Standards, wie
man das wirklich einstellen kann.

Wir haben bestimmte Bereiche, wo es ein Durchfahrts-
verbot gibt. Das heif3t, da kann der Scooter dann auch
wirklich nicht durchfahren. Wir haben Bereiche, wo wir das
Tempo reduzieren kdnnen, in bestimmten FuRgangerzo-
nen oder an bestimmten Hot Spots. Wir nutzen wirklich
alle Moglichkeiten, die es da gibt, der Sperrzonen, und so
weiter.

Was mir am wichtigsten war und das war mit einer der
Griinde, warum das ganze Projekt doch ein bisschen lan-
ger gedauert hat, ist unser neues digitales Dashboard.
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Das heifl3t, jeder Scooter wird ein GPS-Signal aussenden
und man kann von jedem Scooter zu jeder Tageszeit sa-
gen, wo er sich befindet, wie lange er sich schon dort be-
findet. Teilweise kann man nachvollziehen, woher die ge-
kommen sind, wo hoch der Ladestand der Batterie ist,
also man weil3 da wirklich alles sehr genau im Detalil.

Das wird uns dann auch bei VerstoRen helfen, weil wir
dann quasi riickwirkend schauen kénnen, wann, um wel-
che Uhrzeit dieser Scooter dort abgestellt worden ist, und
dann auch den Betreiber entsprechend zur Verantwortung
ziehen kdnnen. Es ist mir wirklich eines der wichtigsten
Anliegen, dass wir es kiinftig schaffen, dass wirklich keine
Scooter mehr auf den Gehsteigen stehen. Ordnersysteme
schreiben wir auch vor. Das heif3t, wir haben da wirklich
ein ganzes MalRnahmenpaket geschnirt, wo ich sehr zu-
versichtlich bin, dass es uns damit gelingt, dieses Thema
ein bisschen besser in den Griff zu kriegen. (Beifall bei
SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage kommt von der OVP. Frau GRin Dipl.-Ing.in O-
lischar, bitte.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Guten
Morgen, Frau Stadtratin, vielen Dank fir die Beantwor-
tung!

Nachdem das Thema Scooter ja eigentlich auch ganz
stark in der StVO eine Rolle spielt oder das Problem na-
turlich auch auf die StVO abzielt, wirde mich interessie-
ren: Gab es auch Gesprache mit dem Ministerium fiir Ver-
kehr hinsichtlich da Verbesserungsvorschlage zu ma-
chen? Gab es im Zuge lhres Paketes Initiativen auch sei-
tens der Stadt, dass in der StVO entsprechende Anderun-
gen mitberucksichtigt werden sollen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Auf der fachlichen Ebene
hat es natirlich Gesprache dazu gegeben. Unser Problem
aus meiner Sicht ist ein bisschen, dass Scooter Fahrra-
dern gleichgestellt sind. Das ist wahrscheinlich in anderen
Teilen Osterreichs wurscht, weil es dort halt nur private
Scooter gibt, aber in Wien gibt es da natirlich eine Son-
dersituation.

Ich glaube, das muss man ein bisschen entkoppeln
und auch den Landern und Kommunen mehr Mdglichkei-
ten geben, da restriktiver vorzugehen. Ich will nicht, dass
jeder Scooter alles darf, was ein Fahrrad darf. Das beginnt
mit der Abstellung und endet eigentlich nirgends. Das
heif3t, wir werden da auch noch VorstéRe machen, nach-
dem wir in Wien scheinbar ein bisschen eine Sondersitu-
ation haben, jetzt auch noch einmal auf politischer Ebene,
das ein bisschen zu entkoppeln.

Ich glaube, das muss man auf StVO-Ebene entkop-
peln. Das Kuratorium fur Verkehrssicherheit fordert ja
Uberhaupt eine Temporeduktion fiir alle Scooter. Auch
das kann man nur Uber die StVO machen. Mit dem kénnte
ich auch sehr, sehr gut leben, weil wir gesehen haben, wie
sehr die Unfalle zugenommen haben. Also da sehe ich
viele Handlungsmdéglichkeiten und auch Handlungsbedarf
bei der Frau Bundesministerin, und wir werden das auch
nachhaltig einfordern.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zusatz-
frage kommt von der FPO. Herr GR Irschik, bitte.

GR Wolfgang Irschik (FPO): Danke, Herr Vorsitzen-
der! Guten Morgen, Frau Stadtratin!

Sie haben von Scooter-Chaos gesprochen, dem
pflichten wir voll bei, dem muss begegnet werden. Sehbe-
hinderte, Sehschwache stiirzen oder stolpern manchmal
driber. Ich habe, ehrlich gesagt, nicht ganz aufgepasst,
ja, das gebe ich zu, das ist tatsachlich so. Ist es tatséchlich
so, dass fixe Standpléatze gefunden und gesucht werden,
wie es in anderen Landern tblich ist, und dort sind sie ab-
zuholen, dort sind sie abzustellen?

Die Medien haben ja berichtet, dass in Zukunft das Ab-
stellen der Scooter auf dem Gehsteig verboten wird, § 2
StVO, Begriffsbestimmungen, Fahrbahn, Stralle, Geh-
weg. Na gut. Also wo sollen sie dann abgestellt werden,
wenn sie es am Gehsteig nicht dirfen? - Da bleibt nicht
mehr viel Ubrig, auBer der Fahrbahn. Den FlieRBverkehr
werden sie wohl auch nicht behindern dirfen, also bleiben
eigentlich nur mehr die Platze fir den ruhenden Verkehr
Ubrig. Das geféllt uns gar nicht. - Wird dem entgegenge-
wirkt? (Heiterkeit bei den NEOS.)

Frau Stadtratin, ich muss das leider sagen: Sie haben
doch das Ressort von den GRUNEN iibernommen, und
ich habe mir schon gedacht, dass diese Parkplatzvernich-
tungsaktionen aufhoren. (Heiterkeit bei den GRUNEN.)
Aber leider, Frau Stadtrétin, ist das halt nicht so, alles, was
man in den Medien liest und hoért, da muss ich sagen, o
je, es gibt wieder weniger Parkplatze. - Frau Stadtratin,
wird dem entgegengewirkt?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Also was die Scooter be-
trifft, haben wir halt eine wirklich groRe Beschwerdelage
beziiglich der Gehsteige. Das muss man einfach sagen.
Es ist oft behindernd, das argert viele Menschen. Deswe-
gen Schritt 1: Reduktion der Gesamt-Scooter-Anzahl, Re-
duktion der Anbieteranzahl, es wird nur mehr vier Anbieter
geben. Wir haben zum Beispiel im 1. Bezirk von 2.500 auf
500 Scooter reduziert, das ist schon eine substanzielle
Reduktion, in den AufRergurtelbezirken um 1.000 redu-
Ziert.

Ich glaube, es wird ein bisschen ein Mischsystem sein.
Wir haben vor, bis 2023 200 fixe Scooter-Abstellplatze in
Wien zu schaffen. Da gibt es dann eine 100 m Sperrzone
rundherum, da kann man dann die Miete nicht beenden.
Das heif3t, man kann nicht sagen, okay, ich steige jetzt
aus, sondern das lauft weiter, bis man es zur Sperrflache
bringt.

Meine Experten sagen mir, das ist technisch machbar.
Ich gebe zu, personlich ausprobiert habe ich es noch
nicht, aber die sagen, das geht, das sollte machbar sein.
Abgesehen von diesen 200 Flachen war mir trotzdem
wichtig, das Abstellen am Gehsteig zu verbieten. Ja, Sie
haben recht, das wird in der Parkspur geschehen. Ich
glaube nicht, dass dem wahnsinnig viele Parkplatze zum
Opfer fallen werden, denn so groR3 sind die Scooter jetzt
nicht, und es gibt auch Motorréader, Mopeds, die dort par-
ken. (GR Wolfgang Irschik: Die zahlen ja was!) Nein, was
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taten die zahlen? (GR Wolfgang Irschik: Steuern und Ab-
gaben ...) Steuern und Abgaben, ja, okay, aber Parkge-
blhr muss da jetzt auch keine gezahlt werden. Das heif3t,
es gibt auch noch andere, die da den 6ffentlichen Raum
nutzen. Ich hoffe aber, dass wir jetzt einen guten Mittel-
weg gefunden haben, doch viel restriktiver zu sein, mit
strengeren Bestimmungen hineinzugehen, auch gréRere
Hirden in der Qualitat zu machen.

Man muss die Bonitat nachweisen kdnnen. Man muss
auch nachweisen kdnnen, dass man Uberhaupt finanziell
in der Lage ist, so ein Unternehmen zu fihren. Und wir
haben jetzt den groRen Vorteil, dass nicht jeder, der nach
Wien kommt und sagt, ich méchte ein paar Roller aufstel-
len, das auch kann. Wir kénnen dann auch sagen: Nein,
wir haben jetzt unsere vier vergeben und bei denen wird
es jetzt in Zukunft bleiben.

Ich finde, wir haben mit den Abstellflachen auch den
groRRen Vorteil, dass wir sehr flexibel sein kénnen. Wenn
ein Bezirk zu mir kommt und sagt, da habe ich jetzt einen
Kristallisationspunkt, da habe ich ganz viele Beschwer-
den, dann kann man eigentlich binnen Wochen dort eine
neue Abstellflache aufmalen, kann wieder eine 100 m
Sperrzone rundherum machen und so Probleme sehr
rasch beheben, wo wir bis jetzt, wie soll ich sagen, sehr
beh&big waren und dem eigentlich nicht viel entgegenset-
zen konnten.

Mit der Dienstleistungskonzession hat man einfach
den grof3en Vorteil, dass man naturlich Uber diese privat-
rechtlichen Vertrage, die man mit den einzelnen Betrei-
bern abschlielen muss, schon sehr starke Instrumente in
der Hand hat. Das heif3t, man muss kein Verwaltungs-
strafverfahren oder so etwas machen, sondern man sagt,
nach dem dritten, funften, zehnten, wievielten Verstof
auch immer, irgendwann ist die Konzession dann weg,
wenn sich keiner dran halt. Das ist, finde ich, schon ein
sehr potentes Strafmittel, das man da hat.

Ich bin mir aber sicher, dass wir auch entsprechend
gute Anbieter finden werden, die ja ein Interesse haben,
das gut zu betreiben und oft darunter leiden, dass es
schwarze Schafe in der Branche gibt, die sich um nichts
kimmern. Sie bemuhen sich, tun und machen, und es
werden dann immer alle in einen Topf geworfen. Ich
glaube, das ist auch ein Vorteil von so einem Verfahren,
dass man da wirklich auch die qualitativ hochwertigen An-
bieter am Markt herausfiltern kann, die das dann hoffent-
lich in Wien auch gut umsetzen werden.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage kommt von NEOS. Frau GRin Mag. Pipal-Leixner,
bitte.

GRin Mag. Angelika Pipal-Leixner, MBA (NEOS): Gu-
ten Morgen, Frau Stadtratin!

Sie haben schon das digitale Dashboard erwahnt. Wie
wird denn das im tatsachlichen Tagesbetrieb dann ver-
wendet werden?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtré-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Ja, darauf sind wir eigent-
lich sehr stolz. Es hat auch lange gedauert, das zu entwi-
ckeln und maRzuschneidern, damit das auch fir Wien
passt. Es ist einfach kiinftig so, dass es verpflichtend sein

wird, dass jeder Roller GPS-mafig registriert werden
muss. Das heifdt, dass man zu jedem Zeitpunkt, 24/7,
wenn Sie so wollen, sagen kann, wo sich wie viele Roller
von welchem Anbieter befinden.

Man wird auch sehen kdnnen, ob die aktiv oder inaktiv
sind, wie lange die schon dort stehen, von wo die gekom-
men sind. Man hat eine gewisse Zeit, zehn Tage sind es,
glaube ich, wenn ich das richtig im Kopf habe, in der man
das auch riuckverfolgen kann. Das heif3t, es bietet dann
auch dem Anbieter die Mdglichkeit, zu sehen, welcher
Nutzer das widerrechtlich abgestellt hat.

Vielleicht gibt es auch unter den Nutzern schwarze
Schafe, die das immer wieder an Orte stellen, wo es nicht
hingehort. Der Betreiber hat dann auch die Mdglichkeit,
mit Nutzern, die ihm Probleme machen, so driicke ich das
einmal aus, ein ernstes Wort zu reden und zu sagen, pass
einmal auf, das geht so nicht, wegen dir bekomme ich im-
mer Schwierigkeiten, entweder du reifdt dich zusammen
oder es hat fur dich auch Konsequenzen.

Davon erwarte ich mir eigentlich auch in der Umset-
zung sehr viel, weil wir dann wirklich erstmals sehr genau
sagen kdnnen, wo sich was in welchem Zustand in wel-
cher Anzahl befindet, ob die Héchstgrenzen, die Abstell-
vorgaben eingehalten werden. Das kdnnen wir dann ef-
fektiv kontrollieren. Sie wissen, die beste Verordnung und
die beste Vereinbarung niitzen nichts, wenn man sie nicht
kontrollieren kann.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 4. Zusatz-
frage kommt von den GRUNEN. Frau GRin Mag. Se-
quenz, bitte schoén.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Danke
auch von mir, einen schénen guten Morgen, Frau Stadt-
ratin!

Wir haben gerade gehort, diese 200 Abstellplatze wer-
den zu wenig sein, das haben Sie ja auch auf meine Nach-
frage im Ausschuss bestatigt. Experten sagen, es werden
500 notwendig sein. Ich bin wirklich neugierig, wie mit die-
ser Diskrepanz umgegangen wird. Die Frage wurde aller-
dings schon gestellt. Also meine Frage jetzt: Die Konzes-
sionen fur die Innen- und AuRenbezirke werden getrennt
ausgeschrieben, so habe ich das im Antrag verstanden.

Natirlich, Sie haben es richtig gesagt, die Innenbe-
zirke sind die, wo man ein Geld macht, die AuRenbezirke
nicht, wo es aber fiir diese ,Last Mile* am wichtigsten
ware. Habe ich das jetzt richtig verstanden, dass jemand,
der sozusagen im inneren Zirkel anbietet, auch in den Au-
Benbezirken anbieten muss? Denn sonst habe ich Angst,
dass sich dort niemand findet, weil sich das ja eigentlich
nicht auszahlt, weil sich das ja nur durch eine Querfinan-
zierung von aufRen nach innen rechnet. Danke.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Wir haben, auch nach
Ricksprache mit den Bezirken, genau dieses ,no cherry
picking® in eben diese Konzessionsvergabe extra mit ein-
gebaut. Das heifdt, jeder, der in der Innenstadt anbieten
will, muss auch in den Auf3enbezirken anbieten.

Wir sind gerade noch dabei, das feinzutunen, in wel-
cher Menge das sein muss. Auch das wird konkret festge-
legt. Nicht, dass der einen Roller hinstellt und sagt, okay,




Gemeinderat, 21. WP

21. Dezember 2022

32. Sitzung / 17

das ist mein Angebot. Das wird ganz genau festgelegt,
und dann eben mit dem Dashboard auch tatséchlich kon-
trollierbar sein, ob den Verpflichtungen nachgekommen
wird.

Wie ich am Anfang versucht habe, zu erlautern, haben
wir in der Analyse gemerkt, dass unsere Interessen, nam-
lich die ,Last Mile* abzudecken, und die Interessen der
Anbieter, namlich sehr konzentriert im 1. Bezirk viel anzu-
bieten, weil man dort halt leichter Geld verdienen kann,
gegenlaufig sind. Deswegen haben wir geschaut, dass wir
mit der Ausschreibung der Konzession darauf insofern
eingehen, dass man halt festhélt, dass auch die Interes-
sen der Stadt gewahrleistet sind.

Was die Abstellflachen betrifft, glaube ich, dass, wenn
wir im nachsten Jahr 200 schaffen, wir eigentlich ganz gut
unterwegs sind. Wie gesagt, wir haben den grof3en Vor-
teil, dass, wenn wir Problembereiche feststellen, wir dann
sehr kurzfristig dort eine Abstellflache verordnen kénnen
und mit der Sperrzone rundherum das Problem eigentlich
sehr schnell, binnen Wochen beheben kénnen.

Das war mein Ziel dahinter, weil wir ja dadurch, dass
wir in den AuRRenbezirken noch keine aktiven Roller ha-
ben, jetzt noch nicht sagen kénnen, wo genau die Prob-
lemzonen sein werden. Das heil3t, es macht aus meiner
Sicht auch keinen Sinn, da jetzt hunderte Flachen aufzu-
malen, und dann brauchen wir sie aber vielleicht ganz wo-
anders.

Ein paar sind klar - U-Bahn-Stationen und so liegen
auf der Hand -, aber was sich daruber hinaus noch tut, wo
es noch Konzentrationspunkte gibt, das sieht man halt oft
erst, wenn der Betrieb da ist. Deswegen haben wir gesagt,
wir machen jetzt einmal die 200, die auf der Hand liegen,
und den Rest werden wir nach Bedarf nachmachen. Es ist
aber Gott sei Dank nicht so viel Aufwand, ein Kiibel Farbe
und ein Pinsel, ich sage das jetzt sehr einfach - die MA 28
mdge mir verzeihen -, das schaffen wir schon.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, vielen Dank. Damit ist die 3. Anfrage beantwortet.

Die 4. Anfrage () wurde von Herrn GR Mag. Spitzer
gestellt und ist an die Frau Amtsfiihrende Stadtratin der
Geschéftsgruppe fur Kultur und Wissenschaft gerichtet. In
dieser Anfrage geht es um Fragen des digitalen Humanis-
mus. ()

Guten Morgen, bitte um Beantwortung!

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Einen
schénen guten Morgen lhnen allen, werte Kollegen, Kol-
leginnen, Gemeinderatsabgeordnete und liebes Publikum
online!

Ich glaube, es ist nicht Rocket Science, wenn ich sage,
wir erleben seit Uber zwei Jahrzehnten wirklich fundamen-
tale Veranderungen unserer Lebenswelten, unserer Ar-
beitswelten. Die Digitalisierung hat uns alle erreicht, und
das kann man schon auch mit den Zeiten und den Revo-
lutionen des Buchdrucks vergleichen. Da ist wirklich eine
neue Epoche im Umgang gerade auch in der Kommuni-
kation und in vielen anderen Bereichen entstanden, die
uns unglaublich pragt, eine Entwicklung, die so rasant vo-
rangeschritten ist, dass wir diesen Entwicklungen teil-
weise nur staunend und eher passiv zugesehen haben,

und wo sich auch gezeigt hat, inwieweit sich auch be-
stimmte Interessen wieder hier in der Entwicklung dieses
Feldes abbilden.

Das Glicksversprechen, alle haben den freien Zugang
und es gibt eine Demokratisierung im Wissensgenerie-
rungsprozess, das ist die Hoffnung, die noch vor 2000 da
war. Wir haben auch gemerkt, was es bedeutet, wenn
man die Souveranitat tber Daten aus der Hand gibt, frei-
willig, ganz schnell, und das heif3t, es ist hoch an der Zeit,
dieses Thema auch aus o6ffentlicher Hand umfassend zu
bearbeiten, Fehlentwicklungen entgegenzusteuern und
den Versuch zu machen, die Datensouveranitat wieder
zuriickzugewinnen, und da macht Wien einen enormen
Vorstol3.

Es gibt dieses Manifest des digitalen Humanismus und
das ist ein Manifest, das auch Fragestellungen auf das
Tapet bringt. Wir haben diese Fragestellungen jetzt bear-
beitet, haben eine Broschire herausgebracht, die ich nur
jedem ans Herz legen kann. Wir werden sie dann auch
gerne den diversen Klubs zukommen lassen. Es geht ei-
gentlich darum, dass die Stadt Wien ein Teil der Lésung
sein muss, in der Entwicklung eines technischen Fort-
schrittes, in dem der Mensch aber im Zentrum unserer
Gedanken sein sollte. Das heil3t, was wir entwickeln,
muss auch nachvollziehbar sein. Der Umgang mit Daten
muss transparent und nachvollziehbar sein, muss den
Persdnlichkeitsschutz garantieren, und es geht auch im-
mer um die Frage der sozialen Verantwortung. Men-
schenzentrierte Innovation zu férdern und gleichzeitig in-
novativ digitale Losungen zu erstellen, ist im Moment
ganz, ganz zentral, und Wien ist da auch im internationa-
len Kontext federfuhrend. Das muss man auch wirklich sa-
gen und sehen, dass dieses Thema des digitalen Huma-
nismus ganz stark in Wien verortet ist.

Was ist konkret geschehen? - Zum einen geht es ja
wirklich auch um Bildung und Verbreiterung des Wissens.
Es ist ja irgendwie sehr schwer zu begreifen, was digitaler
Humanismus ist. Deswegen gibt es jetzt eine interdiszipli-
nare Ringvorlesung, die wir mit der Universitat Wien ge-
macht haben, die gerade im laufenden Wintersemester
stattfindet und die sich mit unterschiedlichen Aspekten, ob
geisteswissenschaftlich, ob soziologisch, ob in anderen
Bereichen, der IT, mit dieser Zeitenwende und mit den
Auswirkungen auf unsere Gesellschaft beschéftigt.

Das ist eben auch eine Kooperation, nicht nur der Uni,
sondern auch der Akademie der Wissenschaften sowie
eben der Stadt Wien und zeigt, wie verzahnt wir wissen-
schaftlich und politisch zusammenarbeiten. Es geht da
eben auch um die historische Einordnung von gegenwar-
tigen Entwicklungen und auch um einen Blick auf die Zu-
kunft. Was bedeutet das fir uns in der Zukunft und auch,
was bedeutet das fur unser Demokratieverstandnis? - Ein
Blick nach Amerika, aber nicht nur dort hin, in vielen an-
deren Bereichen hat gezeigt, wie eigentlich im digitalen
Raum auch Uiber Social Media Wahlen beeinflusst werden
kénnen und bestimmte Dinge, die wir uns als Gesellschaft
im analogen Bereich schwer erkdmpft haben, wieder aus-
gehebelt werden.
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Eine andere, sehr schdne Kooperation ist, dass wir
junge Studierende in der IT von der TU mit jungen Flucht-
lingen und auch anderen Jugendlichen zusammenge-
bracht haben, um auch in ganz andere gesellschaftliche
Bereiche hineinzuwirken. Es gab eine Lehrveranstaltung,
ein IT-Projekt, eine Initiative fur Jugendliche, die sich da-
rum drehte: Was passiert mit den Bildern von mir, die ich
auf Social Media teile, denn da gibt es ja auch einen véllig
bewusstlosen Umgang mit diesen Daten.

Wie funktioniert Gberhaupt ein Algorithmus, und wer
gestaltet unsere digitale Welt? - Das waren die Fragestel-
lungen, mit denen die Jugendlichen und die Studierenden
umgegangen sind, und daraus hat sich ein Workshop er-
geben, der zum Ziel hat, die Soft Skills der Jugendlichen
zu verbessern. In diesem Programm war auch das WUK
work.space im 10. Bezirk eingebunden, aber auch die
~Sprungbrett Girls“im 15. Bezirk, weil es auch darum geht,
immer mehr junge Frauen in die IT-Branche hineinzubrin-
gen.

Sie wissen, 93 Prozent der Menschen, die im IT-Be-
reich sind, sind Manner und wir brauchen eine viel diver-
sere Gesellschaft, die in diesem Bereich forscht. Daher
auch der Hedy-Lamarr-Preis, das ist auch eine andere
Geschichte, die wir machen. Ja, viel passiert an vielen
Ecken und Enden, aber vielleicht gibt es ja noch Zusatz-
fragen, wo ich in die Tiefe gehen kann. Danke schon.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zusatz-
frage kommt von der SPO. Herr GR Mag. Spitzer, bitte.

GR Mag. Gerhard Spitzer (SPO): Vielen Dank fiir die
Beantwortung, eine spannende und wie Sie zu Recht sa-
gen, langst notwendige Initiative. Jetzt im Detail: Einer-
seits, welche Zielgruppen, auRer den von lhnen konkret
angesprochenen jungen Menschen kénnten Sie sich vor-
stellen und andererseits, gabe es aus lhrer Sicht eine
Chance, das auch international auszurollen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtré-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Ich beginne
gleich mit der ersten Frage. Wir machen es nur gut, wenn
wir alle Generationen und alle Hintergriinde von Biogra-
phien mit hineindenken, daher eben auch diese Bro-
schire, die eben einmal die Arbeitsfelder beschreibt. Es
geht um Arbeit, es geht um Umwelt, es geht um alle Be-
reiche menschlichen Tuns, und daher mussen wir auch
verstérkt in diese Bereiche hineinkommunizieren. Diesen
Anfang haben wir mit dieser relativ leicht zu lesenden Bro-
schire einmal gemacht, um tberhaupt die zentralen Fra-
gestellungen klar zu machen.

Wir haben zum Beispiel ja schon Anwendungen, die
die Stadt entwickelt hat, wie die KélteApp, wo man wirklich
Uiber eine App einfach auch sozial agieren kann, dass man
fur Obdachlose, die im Winter auf der StraRe liegen und
einfach Warme brauchen, schnelle Verbindungen zum
Gesundheitssystem und zur Sozialarbeit finden kann. Das
zu popularisieren, das machen wir in unterschiedlichen
Geschéftsgruppen. Das ist eben eine hybride Angelegen-
heit, daher ist jede Geschéaftsgruppe natirlich auch mit
diesem Thema der Digitalisierung befasst.

Zur Frage der Internationalisierung kann ich sagen: Es
gibt jetzt einen wirklich sehr, sehr schénen Vorsto3, den

wir gemacht haben. Wir hatten im November eine Reise
nach New York, Anlass war eben der digitale Humanis-
mus. Wir hatten im Austrian Cultural Forum, ein Panel un-
ter anderem mit Professoren aus Berkeley von der Colum-
bia University, Anya Schiffrin und anderen, wo dieses
Thema bei vollem Saal einfach Uberhaupt einmal platziert
wurde. Es war eine Wiener Vorlesung, die aber auch in
den digitalen Raum gesendet wurde, und wir hatten einen
Workshop an der Columbia University, eben um dieses
Thema als Stadt einmal hineinzutragen. Es ist ja nicht so,
dass nur wir in Wien die Notwendigkeit, den Menschen in
den Mittelpunkt zu stellen, erkennen. Das gibt es nattirlich
weltweit. Es gibt aber kaum eine Stadt, die versucht, das
auch anwendungsorientiert mit der Wissenschaft zu ent-
wickeln und wirklich in konkrete Politik umsetzen.

Da gelten wir schon als Leuchtturmprojekt und versu-
chen jetzt, unterschiedliche Universitaten einzubinden,
auch weil ich vorhabe, diesen Hedy-Lamarr-Preis zu inter-
nationalisieren. Da gibt es auch gute Gesprache mit Paris,
dass wir diesen Preis, der ja Frauen in der Forschung, in
diesem Bereich als Role Models in den Mittelpunkt stellt,
eben auch verstarkt internationalisieren. Also von daher
gehen gerade grofRe Impulse von Wien aus, und das freut
mich sehr. Ich bin auch nach Boston zum MIT eingeladen,
um dort Uber die Wiener Strategie zu berichten.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zusatz-
frage kommt von der FPO. Frau GRin Matiasek, bitte.

GRin Veronika Matiasek (FPO): Danke, Herr Vorsit-
zender! Guten Morgen, Frau Stadtratin!

Ich habe, was halt so mdglich ist, an Publikationen,
aber auch an Diskussionen zu diesem Thema so einiges
verfolgt und bin dabei immer wieder auf den Begriff der
ethischen Grenzen gestof3en. Sie haben heute von eini-
gen konkreten Projekten wie der KalteApp, der Selbstdar-
stellung im Web oder eben der Férderung von Frauen in
der IT-Branche gesprochen. Wenn es um dieses Thema
der ethischen Grenzen geht, ist es allerdings schon etwas
schwieriger, da ins Konkrete zu gehen, weil eindeutige
Grenzen ja nur das Strafrecht festlegen kann. Wie sehen
Sie da eine Konkretisierung dieses Themas fir die Zu-
kunft?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Danke,
liebe Frau Gemeinderatin!

Ethik ist ein unglaubliches Feld und seit Anbeginn der
Menschheit wird dariiber nachgedacht, was das genau ist.
In diesem Bereich mussen wir es schaffen, damit es nicht
nur eine Blase ist, nicht nur ein hohles Wort, uns das sehr
genau auch selbstkritisch befragend immer herunterzu-
brechen: Was heildt ethisches Handeln? Ein Beispiel
ware: Welches Regulativ der Stadt Wien stellt sicher - bei
jeder App, die man entwickelt, verfiigt man ja auch Uber
Daten von Menschen -, in welcher ethischen oder klar de-
finierten Form die Stadt Wien mit den Daten der Nutzer
umgeht, oder wie missbrauchlich kann man diese verwen-
den.

Die Daten von Nutzern und Nutzerinnen sind ja mitt-
lerweile eine Ware. Nutzt man sie fiir den eigenen Ge-
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winn, um wie auch immer Werbung hineinzuschleusen, o-
der kann die Stadt Wien in der Entwicklung solche Schutz-
filter einbauen, dass fur die Nutzer sichergestellt ist, dass
ihre Daten nicht weiter in Umlauf kommen? Das halte ich
zum Beispiel fiir eine ethische Frage, aber natiirlich auch
eine rechtliche Frage. Recht fu3t ja hoffentlich auch auf
einer Ethik des Zusammenlebens.

Also da muss man einfach, wo auch immer wir etwas
entwickeln, sicherstellen, dass eben sorgsam mit der Da-
tensouveranitat umgegangen wird, dass Rechte gewahrt
bleiben. Man kann auch gerade zum Beispiel im Bereich
der ,Hate Speech®, die sich ja so verbreitet und die Ag-
gression so befordert hat, sich auch selber Regulative ein-
bauen, wo man sagt: Das lassen wir in dieser Form ein-
fach nicht zu, weil wir eine andere Form der Auseinander-
setzung wollen.

Das ist aber sehr schwierig, allgemein zu beantworten,
und das ist sicher etwas, was uns auch in den néchsten
Jahrzehnten letztendlich treiben wird. Es wird auch immer
wieder notwendig sein, diese Frage zu stellen, aber kon-
kreter ist es halt leichter. Ich hoffe, ich habe die Frage, die
sehr schwierig ist, einigermaf3en beantwortet. (GRin Ve-
ronika Matiasek: Wir werden noch dariiber reden, glaube
ich!) Ja, ich glaube, wir brauchen mehr Zeit miteinander,
um das einmal zu besprechen, wo Sie das festmachen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zusatz-
frage kommt von NEOS. Herr GR Dipl.-Ing. Dr. Gara, bitte.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Guten Morgen,
Frau Stadtréatin!

Vielen Dank fiir die Beantwortung der Frage. Ich halte
es fur sehr wichtig, dass sich Wien im Bereich des digita-
len Humanismus so positioniert und auch federfiihrend
positioniert. Es ist eine ganz zentrale Frage in den ganzen
Entwicklungsgebieten der Digitalisierung und auch dort,
wo wir den Menschen in den Mittelpunkt stellen. Jetzt gibt
es eine Reihe von Grundlagenforschungen, die hier schon
getétigt wurden, und fir mich ist die Frage: Wie speisen
sich denn diese Ergebnisse der Grundlagenforschung
zum Thema des digitalen Humanismus jetzt auch konkre-
ter in die Verwaltungspraxis ein?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Frau Stadtra-
tin.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Herr GR
Gara, also zum einen ist wirklich die Basis, Sie haben es
angesprochen, die Grundlagenforschung. Wir missen
mehr Geld in Forschung investieren, damit da auch Ent-
wicklung Uberhaupt passieren kann, eine Entwicklung, die
dann letztendlich aber sehr anwendungsorientiert ist.

Die Wirtschaftsagentur Wien und der WWTF, also der
Wiener Wissenschafts- und Technologiefonds, haben ge-
meinsam im Jahr 2022 bereits begonnen, einen Forder-
Call ins Leben zu rufen, um eben Strategien flr eine men-
schenzentrierte Digitalisierung im Sinne des digitalen Hu-
manismus zu férdern. Die Frage war damals, wie Wiener
Unternehmen und Forschungsinstitutionen den digitalen
Humanismus nachhaltig in ihrer jeweiligen Strategie, ih-
rem Produktportfolio, ihren Services oder auch ihrer Un-
ternehmenskultur verankern. Also da wird schon sehr
stark eine Verhindung zwischen Wissenschaft und Unter-
nehmenskultur hergestellt.

Als Beispiele méchte ich einmal nennen: Zum Beispiel
hat die Universitat fir angewandte Kunst gemeinsam mit
dem Wiener Bildungsserver ein Projekt ,Digitale Spielga-
ben“, und da versucht die Universitat, eine neue Vision
von neuen Bildungsinhalten zu erforschen. Kinder gerade
im Elementar- und Primarbereich sollen die Digitalitat ler-
nen, ohne mehr Zeit am Bildschirm zu verbringen. Das ist
eine interessante Herausforderung, denn jeder, der hier
sitzt und Kinder hat, weil3, wie unendlich schwer es ist, sie
wegzulocken, sie zu Bichern zu locken.

Die Frage ist, heildt das immer entweder-oder, oder
kénnen wir Digitalitat und ein Nachdenken Uber Digitalitat
Uber ganz andere Methoden beférdern, ohne dauernd vor
der Glotze zu hangen oder vor dem Handy oder vor dem
iPad, und so weiter. Das ist, finde ich, eine spannende
Herausforderung, an der gerade gearbeitet wird. Ziel ist
es, ohne Erhéhung der Bildschirmzeit den Bereich besser
kennen zu lernen, ein Traum aller Eltern.

Dann gibt es eine Kooperation zwischen einer Wiener
Designagentur und dem Wien Museum. Da geht es zum
Beispiel darum, dass viele Menschen Sammlungen ha-
ben, machen. Wie kdnnen diese in ein Gesamtwissen der
Stadt eingepflegt werden, wie kann man damit umgehen,
welche Art von Beratung, wissenschaftlicher Pflege sei-
tens des Wien Museums kann es da geben?

Gerade das Wien Museum ist ja der Vorreiter im Be-
reich der digitalen Museumspraktik. Wir haben wahrend
Covid ja gelernt, wie wir die Sammlung verfuigbarer ma-
chen konnen. Da sind unglaublich viele Gegensténde
schon digitalisiert worden, Sammlungsobjekte, die man in
einer Nahe sehen kann, wie man sie im Analogen nie se-
hen kdnnte, wirklich auf Millimeter genau gezoomt. Es gab
ja auch Ausstellungsfiihrungen fur Pensionisten, Pensio-
nistinnen durch die Sammlung. Also, die nutzen das
schon sehr, sehr gut. Und dann als letzten Punkt, die von
mir auch schon genannte KalteApp, die natirlich auch
eine Sache ist, die jetzt schon seit Uber einem Jahr,
glaube ich, genutzt wird. Es gibt noch mehr Beispiele,
aber eben, der Tag ist ein langer, und Weihnachten
kommt bestimmt.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Die 4. Zusatzfrage
wurde zuriickgezogen. - Die 5. Zusatzfrage wird von Frau
GRin Mag. Arnoldner gestellt. Bitte schén.

GRin Mag. Bernadette Arnoldner (OVP): Danke
schodn. Schénen guten Morgen, sehr geehrte Frau Stadt-
ratin!

Man muss naturlich Digitalisierung und neue Techno-
logien fordern. Das sehen wir ganz genauso. Kinstliche
Intelligenz steht da an vorderster Stelle. Am Ende des Ta-
ges muss der Mensch die Letztverantwortung haben, und
deswegen auch meine Frage, die auch schon in die Rich-
tung geht wie von meiner Vorrednerin GRin Matiasek: Wie
stellen Sie beim Einsatz der kunstlichen Intelligenz in der
Stadt Wien sicher, dass eben auch das menschliche Wer-
tesystem erhalten bleibt?

Wie kénnen unsere Ethikvorstellungen eingehalten
werden? Ganz konkret, welche Prinzipien oder welche
Qualitatssicherungsprozesse haben Sie vor, zu imple-
mentieren oder haben Sie vielleicht schon implementiert?



Gemeinderat, 21. WP

21. Dezember 2022

32. Sitzung / 20

Ich kenne das Manifest noch nicht, ich bin schon sehr ge-
spannt. Es wére aber schon, aus lhrem Mund auch noch-
mals konkrete Dinge dazu zu héren. Danke schon.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Bitte, Frau Stadtré-
tin.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Ja, danke,
Frau Gemeinderatin, fiir die Frage!

Das sind genau die Fragen, die wir uns jetzt stellen,
und das sind genau die Themen, die es zu bearbeiten gilt.
Dieses Manifest des digitalen Humanismus ist auch abruf-
bar, das kann man also im Internet lesen. Da sind so ganz
grobe Rahmen, die da schon einmal festgelegt sind, und
entlang dieser Punkte muss jetzt die Wissenschaft sozu-
sagen sich selber entlangarbeiten.

Ich bin ja keine ITlerin. Also ich stehe auf digitale Intel-
ligenz, aber auch auf durchaus menschliche, im Rahmen
des mir Mdglichen, sage ich einmal. Ich kann aber der
Wissenschaft nicht vorgreifen. Wir brauchen die richtigen
Fragen, die das Volk, die Bevoélkerung, die wir alle haben,
mit unseren Wertvorstellungen, die sich aber unbedingt
auch in der Forschung widerspiegeln sollten. Es ist mir ein
groRRes Anliegen, dass dieser Gedanke bei allen, was wir
hier entwickeln, mitgenommen wird.

Ob es dann ein Ethikbeirat ist oder in welcher Form
das Uberprufbar ist, das ist eine schwierige Frage, weil ja
auch die Entwicklung in so vielen Bereichen passiert, dass
wir naturlich die Entwicklung und Innovation nicht verlang-
samen wollen, aber wir miissen im Zuge dieser Strategie -
im Ubrigen findet sich das ja auch als Teil der Kulturstra-
tegie als Thema generell - da strategisch sicher etwas ent-
wickeln, damit das a la longue auch Uberprifbar bleibt.
Vollkommen richtig. Ist das einigermaf3en beantwortet?
(Zwischenruf von GRin Mag. Bernadette Arnoldner.) Ja,
aber ich brauche die Forschung dazu und die Wissen-
schaft und die Experten, die Expertinnen naturlich.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke, Frau Stadt-
rétin, fur die Beantwortung der 4. Anfrage.

Wir kommen zur 5. Anfrage (). Diese ist von Frau GRin
Matiasek an den Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Ge-
schéftsgruppe Bildung, Jugend, Integration und Transpa-
renz gerichtet. ()

Bitte, Herr Vizeblrgermeister.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Sehr geehrte Frau
Gemeinderatin!

Ihre Annahme, dass nur mit warmem Wasser eine
schmerzfreie und entlastende Bewegung stattfinden
kann, sehe weder ich so, noch ist es wissenschaftlich fun-
diert. Mit der Normaltemperatur in den Wiener Badern
kann man die Bader sehr, sehr gut sowohl in der Freizeit
verwenden als auch fiir Vereinssport oder auch fir das
Schulschwimmen. Genauso sind auch &ltere Personen
sehr, sehr herzlich eingeladen, die Wiener Bader zu ver-
wenden.

Das Warmbaden stammt aus den 1980er Jahren, ver-
braucht eine ordentliche Menge an Energie und verur-
sacht gewaltige Kosten. Angesichts des Angriffskrieges
Russlands in der Ukraine ist es unsere Aufgabe und Ver-
pflichtung, Energie einzusparen, und darum ist es fiir mich
selbstverstandlich, dass wir diese Art des Warmbadens -
namlich grof3e Becken fiir kurze Zeit stark aufzuwarmen -

abstellen, weil es einen unglaublichen Energieverbrauch
verursacht.

Dementsprechend wird es dieses Angebot, bis sich
die Energiesituation entspannt, bestimmt nicht mehr ge-
ben. Es gibt aber dariiber hinaus flir Personen, die es
gerne warm haben, auch die Sauna in den Wiener Badern
und in manchen Badern neben der Sauna auch Warmbe-
cken im Saunabereich. Das ist das alternative Angebot,
nach dem Sie fragen.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Die 1. Zusatzfrage
wird von Frau GRin Matiasek gestellt. Bitte schon.

GRin Veronika Matiasek (FPO): Herr Stadtrat, wir ha-
ben ja letztes Mal schon anlasslich der Anfrage lhrer Frak-
tion zur Renovierung des Donaustadter Bades dariliber
gesprochen und da ist mir schon klar geworden, dass da
nicht so viel Versténdnis fir die ganze Sache ist. Sie sa-
gen auch jetzt wieder, es ware nicht notwendig. Ganz so
sehen das die Betroffenen wirklich nicht. Mir und auch die-
sen Personen ist vollkommen klar, dass die Wiener
Schwimmbaéader keine Thermen sind, das ist ein anderer
Bereich, dennoch ist es so, dass vor allem &ltere Perso-
nen, aber durchaus auch Kinder eine gewisse Warme
brauchen, um sich dort auch kdrperlich wohlfihlen zu kén-
nen.

Jetzt ist mir schon klar, dass angesichts einerseits der
aktuellen Situation mit den Energiekosten, andererseits
aber auch der aktuellen Situation, wie unsere Bader noch
weitgehend mit Energie versorgt werden, hier ein Stopp
eingezogen ist. Sie haben aber letztes Mal angedeutet,
dass es eine Initiative Ihrerseits gibt, die Bader, natirlich
nach und nach, auf erneuerbare Energien umzuriisten.
Kdnnen Sie sich vorstellen, dass, wenn das vollzogen ist
oder zumindest in einigen, zuerst einmal sicher in wenigen
Badern, wo man eben mit Hilfe von Warmepumpen oder
Photovoltaik ja eine ganz andere Energieversorgung hat,
eine unkompliziertere, glinstigere, Sie vielleicht doch da-
rauf schauen kdnnten - es wird Ubrigens jetzt auch erzahlt,
dass die Lufttemperatur in den Badern abgesenkt wurde
und die Leute spuren das schon und auch Kinder spiren
das -, dass es zumindest in zwei oder drei Badern, die mit
den offentlichen Verkehrsmitteln gut erreichbar sind, eine
Situation gibt, zumindest an einigen Tagen im Monat, wo
sowohl Wasser als auch Luft wieder warmer sind?

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Vizebur-
germeister.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Wir sind sehr, sehr
stark darin, dass die Bader weniger Energie verbrauchen,
sind aber noch sehr weit davon entfernt, dass sie energie-
autark funktionieren kdnnten. Solarenergie ist wichtig,
wird aber nicht ausreichen, um das Badewasser aufzuhei-
zen. Daflr wird es mittelfristig noch andere Energieerzeu-
gung bendétigen, fossile Energietrager. Wir sind da schon
sehr, sehr weit in der Zukunft.

Bis wir die Geothermie so weit erschlieRen, dass wir
sie fir die Wiener Bader verwenden konnen, das sind
noch ein paar Jahre in der Zukunft. Also lhre Frage ist fur
mich zu weit in der Glaskugel. Dementsprechend kann ich
sie hypothetisch nicht beantworten. Ich sehe es nur jetzt,
solange wir diese Energiesituation haben, als notwendige
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und richtige Entscheidung, in allen Bereichen der Gesell-
schaft Energie zu sparen.

Ich verstehe natirlich, dass dadurch gewisse Unan-
nehmlichkeiten entstehen. Auch fiir Personen, die ihre
Wohnung um 1 Grad oder 2 Grad oder 3 Grad weniger
heizen, gibt es Nebenaspekte, aber es ist die richtige und
wichtige Entscheidung, jetzt Uberall, wo es geht, Energie
zu sparen.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Danke schon. Die 2.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Kunrath gestellt. Bitte,
Herr Gemeinderat.

GR Nikolaus Kunrath (GRUNE): Herr Stadtrat, Sie
haben gerade selbst davon gesprochen, dass fir die Er-
warmung der Bader eine ordentliche Menge an Energie
bendtigt wird. Wie viele Kilowattstunden sind denn das,
die da Uberhaupt an Leistung benétigt werden und beno-
tigt werden wirden fir die Aufheizung beziehungsweise
dann nachher zu schauen, dass das auch entsprechend
wieder geringer wird?

Ich bin ein bisschen Uberrascht - heute ist ein beson-
derer Tag, offensichtlich wenige Tage vor Weihnachten -,
dass man hier besonders aufheizt. Sie haben gerade
selbst davon gesprochen, dass Energiesparen auf allen
Platzen sinnvoll ware. Also wer heute da in dieser Umge-
bung ist, kann sich dann vorstellen, wie es in einem ge-
heizten Schwimmbad ausschaut.

Ich wirde ganz gerne die Frage stellen, wie viele Kilo-
watt das sind - wenn ich mir anschaue, wie viel Strom
gleichzeitig beim Christkindimarkt vor lhrem Biro verwen-
det wird -, wie denn da diese Aufrechnung dann passiert.
Einerseits sparen wir, andererseits schmeien wir das
Geld dann wieder mit Energiekosten hinaus.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bitte, Herr Vizebur-
germeister.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Das Erhitzen der
Beckentemperatur von 27 auf 31 Grad verursacht einen
Energieaufwand fir einmaliges Erwérmen von ungefahr 5
Megawattstunden. Auf die Saison gerechnet sind das 420
Megawattstunden, die wir uns Uber das Einsparen des
Warmbadens ersparen. Das ist eine betrachtliche Anzahl
an Haushalten, die wir damit heizen kdnnen.

Insgesamt belaufen sich die Energiemafnahmen der
Béader in den letzten Jahren auf jahrlich 36.000 Megawatt-
stunden, die an Energieeinsparungen bereits gelungen
sind, weitere stehen an Uber Energie-Contracting, Gber
Erdsonden, Solarenergie. Bis zur Energieautarkie der
Wiener Bader ist aber noch wirklich ein weiter Weg, den
wir gehen missen.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schon. Die 3.
und letzte Zusatzfrage wird von Frau GRin Klika gestellt.
Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Julia Klika, BEd (OVP): Guten Morgen, Herr
Stadtrat, vielen Dank fir Ihre Ausfiihrungen!

Wir haben jetzt viel gehért, dass die Warmbadetage
natirlich trotzdem fir Kinder und auch &ltere Personen
fein waren. Ich verstehe natirlich die Einsparungen. Un-
sere Frage ist: Wird dann nach einem Jahr evaluiert, wie
viel wirklich eingespart worden ist beziehungsweise wer-
den dann eventuell, wir hoffen ja doch, dass die Strom-
preisentwicklung auch wieder zuriickgenommen wird, die

Warmbadetage wieder zuriickkommen oder soll das so
bleiben oder wird man dann schauen, wie es weitergeht?
Vielen Dank.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Bitte, Herr Vizebr-
germeister.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Wir kdnnen die
Einsparungen jetzt schon ziemlich genau prognostizieren:
Das sind die 420 Megawattstunden pro Wintersaison, die
dadurch eingespart werden. Sie haben Kinder erwahnt:
Wir haben die Entscheidung getroffen, die kleinen Kinder-
becken, in denen zum Beispiel Babyschwimmen stattfin-
det, weiterhin warmer zu halten, weil es zu rechtfertigen
ist. Es ist deutlich weniger Energieaufwand, der verur-
sacht wird, ein kleines Schwimmbecken aufzuheizen als
ein groRRes fur ein paar Stunden auf 31 Grad. Dement-
sprechend wird es die MaRnahme geben, solange es
energiepolitisch notwendig ist. Ich kann mit Stand heute
nicht beurteilen, wie lange das notwendig sein wird.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Danke, Herr Vize-
birgermeister fur die Beantwortung der 5. Anfrage.

Die Fragestunde ist beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Der Klub der
Wiener Freiheitlichen hat eine Aktuelle Stunde mit dem
Thema ,Gravierende Missstande und SPO-Missmanage-
ment im Gesundheits- und Pflegebereich geféahrden die
medizinische Versorgung der Wienerinnen und Wiener!*
verlangt. Das Verlangen wurde gemafl § 39 Abs. 2 der
Geschaftsordnung ordnungsgeman beantragt.

Ich bitte den Erstredner, Herrn GR Maximilian Krauss,
die Aktuelle Stunde zu eréffnen, wobei ich bemerke, dass
seine Redezeit mit zehn Minuten begrenzt ist. Bitte, Herr
Gemeinderat.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir haben heute das Thema Gesundheitspolitik und
die vielen Probleme, die damit in Wien verbunden sind,
zum Thema der Aktuellen Stunde gemacht, weil es ja kein
anderes Thema gibt, das in Wien akuter behandelt wer-
den muss. Denn wenn wir uns die téglichen Horrorschlag-
zeilen anschauen, die quer durch die Medienlandschaft
gehen, und zwar durch alle Medien - die reichen von ,Spi-
taler vor dem Kollaps®, ,Gefahrenanzeigen haufen sich®,
,Kinder konnen nicht mehr entsprechend behandelt wer-
den” -, wenn wir diese skandaldsen Zustéande in unseren
Kinderkliniken, in unseren Ambulanzen, in unseren Spita-
lern anschauen, dann ist das das brennendste Thema in
Wien heute, und dann haben wir heute genau richtig ge-
tan, es hier zu thematisieren.

Wenn wir heute in der Friih wieder erfahren haben,
dass es auch heute wieder zu einem Streik in der Urologie
am Wiener AKH gekommen ist, weil nur 18 von 48 Betten
besetzt sind und behandelt werden kénnen: Meine sehr
geehrten Damen und Herren, das ist ein Totalversagen im
Wiener Gesundheitssystem auf den Riicken der Wiene-
rinnen und Wiener, und dafiir sollten Sie sich politisch
schamen. (Beifall bei der FPO.)

Ich habe es gerade gesagt, erst heute kommt es wie-
der zu einem Streik auf der Urologie am Wiener AKH, da
die Arzte sagen, nur 18 von 48 Betten, die eigentlich zur
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Verfligung stehen missen, kdnnen von ihnen betreut wer-
den, da fir mehr das Personal und auch medizinisches
Gerét fehlt. Die Folgen davon sind, dass Operationen ver-
schoben werden missen.

Die Folgen davon sind, dass Patienten im Stich gelas-
sen werden, dass die Wartezeiten in Ambulanzen mittler-
weile oft Stunden und ganze Tage betragen und dass Be-
handlungen auch durch Kinderérzte in Spitalern auf die
lange Bank geschoben werden missen. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, Sie spielen hier ein ganz Ubles
Spiel auf den Ricken von Kindern, die auf Termine bei
Kinderarzten warten, von Patienten, denen es schlecht
geht.

Wenn Sie durch die Spitéaler gehen, dann sind Sie mit
Gangbetten en masse konfrontiert, dann sehen Sie Men-
schen, die verzweifelt sind, und Gesundheitsstadtrat Ha-
cker tut so, als wéare Uberhaupt nichts. Ich glaube, heute
ist er nicht einmal da. Das ist bezeichnend dafir, dass ihm
vielleicht mittlerweile beginnt, seine eigene Politik unan-
genehm zu werden. (Beifall bei der FPO.)

Diese Probleme sind nicht nur auf Kinderstationen, sie
sind nicht nur heute auf der Urologie am AKH, nein, sie
ziehen sich quer durch. Ein besonders dramatisches Bild
zeigt sich auch im Bereich der Psychiatrie und vor allem
in den Jugendpsychiatrien in Wien, wo es in vielen Berei-
chen regelméaRig sogar zu Aufnahmestopps kommen
muss, wo Menschen, die akute, riesige Probleme haben,
nicht einmal mehr aufgenommen werden, von einer guten
Behandlung ganz zu schweigen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Arzte,
die mit diesen Problemen konfrontiert sind, erleben, was
sich in unseren Spitélern abspielt, bringen dann in vielen
Fallen verzweifelt Gefahrdungsanzeigen ein, und es hat ja
in den letzten Wochen und Monaten so viele Gefahr-
dungsanzeigen wie noch nie gegeben. Diese Arzte haben
mit diesen Geféhrdungsanzeigen einen letzten Hilfe-
schrei, wo sie der Politik zeigen wollen, dass sie im Stich
gelassen wurden und dass man sofort umdenken muss.

Auf der Seite der Politik aber gibt es leider eine Rat-
hauskoalition von SPO und NEOS, der das offensichtlich
vollig egal ist, und einen Gesundheitsstadtrat, dem nicht
nur die Probleme der Arzte und Patienten egal sind, son-
dern der sich heute nicht einmal einer Debatte in seinem
Geschéftsbereich stellen mochte. (Beifall bei der FPO.)

Die Probleme sind gravierend, denn 75 Prozent der
Wiener Spitalsarzte klagen tber zu hohe Arbeitsbelastun-
gen. Drei von vier Spitalérzten sagen, sie kdnnen die
Probleme der Menschen nicht mehr in dem Ausmaf be-
handeln, nicht mehr die Zeit widmen, sie haben nicht die
technischen Mdglichkeiten, nicht die zeitlichen Mdglich-
keiten, um hier gute Behandlungen durchfiihren zu kén-
nen. Die Hauptgrinde dafur sind auch auf der Hand und
einfach darzustellen. Es gibt zu viel Burokratie, die den
Arzten abverlangt wird. Es gibt zu wenig unterstiitzendes
Personal, es gibt zu wenig Pflegekrafte, was natirlich
dann wieder dazu fiihrt, dass die Pflegekrafte, die da sind,
massiv Uberlastet werden. Als Resultat davon sind natir-
lich oftmals auch die gesetzlichen Ruhezeiten nicht einzu-
halten, und auch das fihrt am Ende wieder zu Frustration
beim Personal, fiihrt dazu, dass viele Leute kiindigen und

am Ende der Mangel immer akuter wird. Das ist lhre poli-
tische Bilanz. Die ist verheerend, und der Gesundheits-
stadtrat sollte endlich Konsequenzen ziehen. (Beifall bei
der FPO))

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn sich
jetzt sogar die Patientenanwaltschaft eingeschaltet hat,
die ja oftmals nicht dafur bekannt ist, klare Worte zu fin-
den, dann erkennen wir, dass hier nicht nur ein akuter Per-
sonalmangel der Fall ist, sondern dass in vielen Fallen das
Leben von Patienten auf dem Spiel steht, weil Sie falsche
Politik machen. Diese Politik des SPO-Stadtrates Hacker
ist lebensgeféahrdend, und es sind Menschen, die wegen
ihm in Gefahr geraten, die oftmals nicht die nétigen Be-
handlungen erhalten kénnen. Da muss endlich politisch
umgedacht werden, denn dieses Versagen liegt bei ihm
ad personam und da kann er sich nicht rausreden. Es gibt
ja geniigend Experten aus der Arzteschaft, die politisch
unverdachtig sind, die sagen, wie man es besser machen
konnte.

Es gibt genug Arzte, die seribse Vorschlage auf den
Tisch legen, die sich oft aus Verzweiflung an die Medien
wenden. (GRin Dr. Claudia Laschan: Einen Vorschlag!)
Diese Arzte, diese mutigen Vertreter inres Standes wer-
den dann diffamiert, ihnen wird ein Maulkorb verpasst, da
versucht man druberzufahren, da schimpft man auf Funk-
tionare der Arztekammer. (GRin Dr. Claudia Laschan: Ei-
nen Vorschlag!) Das ist politisch unwiirdig den Menschen
gegenuber, die sich jeden Tag in unseren Spitélern auf-
opfern, meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall
bei der FPO.)

Diese Schmutzkiibelkampagne gegen Vertreter der
Arzteschaft sucht ja wirklich ihresgleichen. Es ist scho-
ckierend, wenn wir erleben, dass wir einen Gesundheits-
stadtrat haben, der solche Aktionen setzt, solche Kam-
pagnen fahrt, aber auf der anderen Seite nichts dafir tut,
um die Arzte, um die Pfleger und um das gesamte Spitals-
personal zu entlasten, zu unterstitzen und am Ende wie-
der eine bessere Gesundheitspolitik fir die Wienerinnen
und Wiener sicherzustellen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, er verbringt
seine Zeit lieber damit, weitere vollig unnétige und sinn-
lose Corona-Schikanen in Wien zu verhéngen. Noch im-
mer ist Wien das einzige Bundesland, in dem man in den
offentlichen Verkehrsmitteln eine absurde Maske tragen
muss. Gott sei Dank halten sich die meisten Menschen
ohnehin schon nicht mehr daran. (StR Peter Kraus, BSc:
Man kann auch normal Maske tragen!)

Noch immer ist Wien das einzige Bundesland, das Mil-
lionen daflr ausgibt, in véllig sinnlose Corona-Kampag-
nen zu investieren, allein jetzt wieder zehntausende Euro
in eine absurde Spritze namens Booster, die quer durch
Wien spaziert. Zehntausende Euros wurden fir diese
Imagekampagne verwendet. Da ist das Geld sicherlich
falsch angelegt. Es sollte lieber dort hinkommen, wo es
hingehort, ndmlich zu den Patientinnen und Patienten.
(Beifall bei der FPO.)

Wahrend auf der einen Seite in einer vollig sinnbefrei-
ten und ideologisierten Corona-Kampagne wieder Geld
verbrannt wird, sind die Personen, die fur die schockieren-
den Zustande in unseren Wiener Spitéalern verantwortlich
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sind, véllig unbehelligt. Nach wie vor ist das vollig unfahige
WIGEV-Management in Amt und Wirden. Nach wie vor
gibt es auch die Generaldirektorin Kélldorfer-Leitgeb und
den Medizinischen Direktor Binder, die gemeinsam mit
dem Gesundheitsstadtrat hauptverantwortlich sind, dass
es monatelange Wartezeiten auf Operationstermine gibt,
dass man monatelang auf Facharzttermine wartet, dass
unsere Spitaler Uberlastet sind. Diese Personen werden
nicht ausgetauscht. Ich sage, sie sind, gemeinsam mit
dem Gesundheitsstadtrat, langst ricktrittsreif. (Beifall bei
der FPO))

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Gesund-
heitsstadtrat Hacker hat in den letzten Jahren wirklich be-
wiesen, dass er es nicht kann. Egal, ob es die horrenden
Zahlungen fur die Mindestsicherung sind, sein Corona-
Missmanagement, wo hunderte Millionen verbrannt wur-
den, und auch jetzt wieder die schockierenden Zusténde
in Spitalern und bei Arzten, die am Ende die Patienten zu
spuren bekommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, unsere For-
derungen liegen auf dem Tisch, die auch von breiten Tei-
len der Arzteschaft geteilt werden, die auch von der Arz-
tekammer formuliert werden, die oftmals in Gefahrdungs-
anzeigen minden, weil sie nicht erfiillt werden. Meine
sehr geehrten Damen und Herren, wir brauchen mehr
Personal, wir brauchen mehr finanzielle Ressourcen, wir
brauchen weniger Biirokratie fir die Arzte. Wir brauchen
bessere Arbeitsbedingungen, allen voran eine Reduktion
der Arbeitszeiten, damit sich die Arzte in der Zeit, in der
sie im Dienst sind, auch voll und fit den Patienten widmen
kdénnen. Wir brauchen mehr Geld, um diese Jobs attrakti-
ver zu machen, und wir brauchen endlich einen Wechsel
der politischen Kopfe an der Spitze, da sie bewiesen ha-
ben, dass sie es nicht kdnnen, dass sie fir Missmanage-
ment, Pflegenotstand und flr horrende Zustande in unse-
ren Spitalern verantwortlich sind. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Fir weitere Wort-
meldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die Damen
und Herren des Gemeinderates nur ein Mal zu Wort mel-
den dirfen und ihre Redezeit mit finf Minuten begrenzt
ist. Als nachster Redner ist Herr GR Dipl.-Ing. Dr. Gara zu
Wort gemeldet, und ich erteile es ihm.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Selbstverstandlich sind jede Wienerin, jeder Wiener
auch bestmdglich versorgt in den Wiener Krankenh&u-
sern, in den Wiener Gesundheitseinrichtungen. (GR Ma-
ximilian Krauss, MA: Waren Sie einmal in einem Kranken-
haus?) - Ofters, ofters. (GR Anton Mahdalik: Wartezeit
Uberlebt?) Auch wenn man den europaischen Vergleich
zieht, dann sieht man, dass Wien im Vergleich zu anderen
européischen Landern da nach wie vor sehr gut dasteht,
trotz Pandemie, trotz RS-Viren, trotz einer extremen In-
fluenza-Welle, die so stark gekommen ist wie noch nie-
mals zuvor, in der jetzigen Zeit. (GR Anton Mahdalik: Die
depperten Masken!) Das bedeutet, die Pandemie fordert
das Gesundheitspersonal in den Spitalern natirlich mas-
siv. (GR Anton Mahdalik: Es gibt keine Pandemie mehr!)
Es belastet diese massiv, das ist absolut versténdlich, und

ich mdchte all den vielen auch wirklich meinen Dank aus-
sprechen (GR Maximilian Krauss, MA: Vom Dank hat nie-
mand was!), die sich wirklich tagtaglich im Wiener Ge-
sundheitssystem fir die Gesundheit der Wienerinnen und
Wiener einsetzen. (Beifall bei den NEOS.)

Ja, und naturlich gibt es auch Personalengpésse. Es
gibt Personalengpasse in der Kinder- und Jugendgesund-
heit, es gibt Personalengpésse auch im Bereich der Ju-
gendpsychiatrie, in der Anasthesie, in der Pathologie,
Uberhaupt keine Frage. (GR Wolfgang Seidl: Aber nur in
Wien!) Wir versuchen, viele, viele Mal3nahmen hier zu set-
zen, um das auch zu verbessern. Wir versuchen, auch
strukturell etliches zu verdndern. Allein im Jahr 2021 gab
es rund 660.000 Menschen, die in den Wiener Kranken-
h&ausern ambulant behandelt wurden. Wir versuchen, das
insofern strukturell zu verandern, indem man die Erstver-
sorgungsambulanzen bei den Spitalern eingefuhrt hat,
und die helfen und die nutzen, weil fast 80 Prozent jener
Menschen, die in die Spitdler kommen, eigentlich nicht in
die Spitéler mussten und in den Erstversorgungsambulan-
zen auch sehr gut betreut werden. Das entlastet die Spi-
taler und das entlastet auch entsprechend das Personal.

Wenn die FPO aber so unglaublich gescheit ist und so
tolle Vorschlage hat, dann finde ich es ja wirklich span-
nend, dass die Vorschlage ihres Parteiobmannes Kickl
gelautet haben, das Pferdentwurmungsmittel lvermectin
einzusetzen. (Heiterkeit bei GR Thomas Weber.) Das
fuhrt naturlich dazu, dass sehr viele Menschen, die das
dann auch tun, die sich auch nichtimpfen lassen, natirlich
zusatzlich in den Spitélern aufgenommen werden missen
(GR Anton Mahdalik: Ja, genau!), dass es sehr viele In-
tensivpatienten gibt, weil die FPO hier keinerlei Verant-
wortung zeigt, sie naturlich auch gerne auf Demonstratio-
nen von Querdenkerlnnen umherirren und auch Kranken-
hauszufahrten blockiert haben, et cetera, et cetera. Das
sind alles MaRnahmen, wofiir die FPO steht. (GR Maximi-
lian Krauss, MA: Das ist eine Luge!)

Ich erinnere auch an Ihre Gesundheitsministerin, die
die zentrale Gesundheitskoordination im Gesundheitsmi-
nisterium gestrichen hat, die eigentlich fir Pandemiema-
nagement zustandig wéare, wodurch auch, wir werden das
in der spéateren Debatte zum Rechnungshofbericht sehen,
das ganze Pandemiemanagement am Anfang ein sehr,
sehr grofl3es Problem war, weil keiner der Pandemiepléane
entsprechend geandert wurde. Ich erinnern auch daran -
das hat der Rechnungshofbericht, und das ist wirklich eine
unabhangige Stelle, auch wunderbar gesagt -: Die Patien-
tenmilliarde bei der Fusion der Osterreichischen Gesund-
heitskasse war ein Schméh. Es ist ein vernichtender Roh-
bericht zur tirkis-blauen Krankenkassenreform: Statt 1
Milliarde einzusparen, fielen Mehrkosten von 215 Millio-
nen an, zitiert der Rechnungshofbericht, und der Perso-
nalstand ist nicht verringert worden, sondern er ist zusatz-
lich gestiegen.

Also Uberall dort, wo die FPO im Gesundheitswesen
tatig ist, gibt es massive Baustellen. Insofern wirde ich
mich hier wirklich massiv zuriickhalten. Ja, diese Belas-
tung, die wir im Wiener Gesundheitssystem haben, ist
wirklich durch die Corona-Welle, die RS-Viren, die In-
fluenza-Welle getragen. Das ist eine schwierige Situation
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fur sehr viele Menschen, und ich glaube, dass wir da
durch strukturelle Verdnderungen einiges dazu beitragen,
die Spitéler zu entlasten.

Es sind eben nicht nur die Spitéler, die in der Gesund-
heitsversorgung wesentlich sind, es ist vor allem auch der
niedergelassene Bereich. Auch da versuchen wir, durch
die Primérversorgungszentren in den verschiedenen Be-
reichen zu entlasten. Das wird auch massiv ausgebaut,
und ich glaube, in der Summe ist das eine sehr gute Basis
fur eine sehr gute Versorgung der Wiener Bevdlkerung,
trotz all der Schwierigkeiten, die es zweifelsohne durch die
verschiedensten Virenwellen gibt. Vielen Dank. (Beifall
bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Mag. Huemer, und ich erteile es
ihr. Bitte schon.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Einen scho-
nen Vormittag, Frau Vorsitzende! Hohes Haus! Werte Zu-
sehende!

Spitéler und Teile des Wiener Gesundheitssystems
stehen vor dem Kollaps, das ist die verheerende gesund-
heitspolitische Bilanz nach zwei Jahren rot-pinker Regie-
rung unter der Fihrung von Bgm Ludwig. So schaut es
aus, meine sehr geehrten Damen und Herren. Der Notbe-
trieb in den Spitalern ist zum alarmierenden Normalbe-
trieb geworden, und die Spitéler sind selbst mittlerweile
ein gesundheitspolitischer Notfall. Monat fur Monat disku-
tieren wir das hier, wie schlecht die Situation ist, wie sie
sich verschlechtert. Und Uber die Not des Gesundheits-
personals diskutieren wir ebenfalls. Es ist kaum zu glau-
ben, finde ich, ehrlich gesagt, dass mittlerweile seit der
letzten Sitzung schon wieder etwas passiert ist. Was ist
passiert? - Wir haben Gangbetten, wir haben die Situa-
tion, dass Patientinnen auf dem Gang liegen missen. Das
ist menschenunwiirdig. (Beifall bei den GRUNEN und von
GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM.)

Wir haben elendslange Operationswartezeiten, wir ha-
ben immer wieder verschobene OP-Termine, und die Pa-
tientinnen werden friiher, als es ihnen gut tut sogar auch
entlassen. Wenn Sie sagen, es ist eine sehr gute Gesund-
heitsversorgung, Herr Gara, dann sehen Sie die Realitat
nicht. Das alles geféhrdet die Gesundheit, das alles ge-
fahrdet den Genesungsprozess.

Ich finde auch, der Punkt, den wir heute schon disku-
tiert haben, und der ja mit dem Einverstéandnis und mit der
Zustimmung des Gesundheitsstadtrates getragen wird,
namlich, dass zwischen Patientinnen aus Wien und Pati-
entinnen aus dem Bundesland unterschieden wird, eine
weitere Stufe der Abwartsspirale signalisiert. Es kann,
ehrlich gesagt, nicht sein, dass die Krankenschwester aus
Niederdsterreich im Wiener Spital arbeitet, aber wenn sie
eine OP braucht, ihr dann gesagt wird, hier nicht, njet.
(Beifall bei den GRUNEN. - Amtsf. StR Peter Hacker: Das
ist ein Blédsinn!) Da wird ihr die Tire vor der Nase zuge-
schlagen. Fihren Sie sich diese Situation vor Augen: Das
ist unsolidarisch, das ist wirklich ungerecht. (Amtsf. StR
Peter Hacker: Das ist wirklich ein Bloédsinn! - GR Kurt
Wagner: Die ist doch in Wien versichert!) Ich sehe es sehr
wohl so, dass es nicht rechtens ist, sehr geehrter Her
Stadtrat. Ich teile die Ansicht des niederdsterreichischen

Patientenanwaltes, dass da die Rechtssituation Uber-
spannt wird. Wenn Sie es so sehen, wie Sie das heute
formuliert haben, dass sie rechtens ist, dann haben Sie
auch in der Vergangenheit nicht richtig gehandelt. Dann
muss man auch darlber diskutieren.

Die Hauptsache fiir das Problem, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ist in der Tat die Personalnot. Das
haben wir schon sehr oft angesprochen, und ich wieder-
hole es noch einmal: Die Pensionierungswelle war defini-
tiv absehbar. Die Rufe des Pflegepersonals nach mehr
Kolleglnnen in den vergangenen Jahren wurde ignoriert.
Die Forderung nach besserer Bezahlung, nach besseren
Arbeitsbedingungen wurde ignoriert. Die dinne Personal-
decke, die Uber die vielen Jahre bereits existiert, wurde
einfach hingenommen.

Es ist also Uberhaupt nicht verwunderlich und es ist
kein Naturereignis, das jetzt pl6tzlich daherkommt, son-
dern es ist eine hausgemachte Situation, dass wir in Wien
eine standig sich verschlechternde Gesundheitsversor-
gung haben. Wir haben eine Personalsituation, die auf
eine Schdnwettergesundheitsversorgung abgestellt war.
Jetzt haben wir die Pandemie, jetzt haben wir einen RSV-
Virus, jetzt haben wir Influenza, und das System kommt
Schritt fiir Schritt zum Erliegen.

Das ist definitiv etwas, wo sich die politischen Verant-
wortlichen nicht aus der Verantwortung stehlen dirfen,
sondern endlich Verantwortung uUbernehmen mussen.
Ganz besonders schlimm finde ich die Unterversorgung in
der Kinder- und Jugendgesundheit. Es trifft mich persén-
lich wirklich sehr, dass Uber 50 junge Patientinnen in den
Praxen sitzen, dass die Kassenérztinnen in der Kinder-
und Jugendgesundheit einfach sagen, sie kénnen nicht
mehr, sie geféhrden ihre eigene Gesundheit. (GR Dipl.-
Ing. Dr. Stefan Gara: Was haben Sie bisher gemacht,
Frau Huemer?) Es ist eigentlich unfassbar, wie sich ver-
zweifelte Eltern auch offentlich melden, weil sie keinen
Termin fir ihre kranken Kinder bekommen. Da ist wirklich
Gefahr in Verzug, und es muss dringend, dringend etwas
getan werden. Es reicht nicht, wenn wir Milliarden in die
Infrastruktur stecken. Es fehlt einfach das Geld beim Per-
sonal, und hier muss endlich nachgezogen werden, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Dem Bund standig die Verantwortungen in die Schuhe
zu schieben, das ist einfach zu billig. (GR Dipl.-Ing. Dr.
Stefan Gara: Wer ist fur den niedergelassenen Bereich
zustandig?) Hier ist vieles hausgemacht. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, es gibt ganz viel zu tun, ganz,
ganz viel zu tun. Ich glaube, da sind wir uns einig.

Ganz wichtig ist, endlich die Arbeitsbedingungen zu
verbessern, ganz wichtig ist, die Not des Personals ernst
zu nehmen und es nicht auf ein Kampagnenniveau zu re-
duzieren, ganz wichtig ist, das Einkommen zu verbessern.
Und ich meine auch definitiv, auch auRerhalb des Ge-
sundheitssystem in den Spitélern ist etwas zu tun, sprich,
Gesundheitskompetenz aufzubauen und die Pravention.
Denn alles, was wir am Anfang investieren, brauchen wir
am Ende nicht in teure Systeme stecken.

Ich appelliere an Sie, werte Mitglieder der Stadtregie-
rung, und an Sie, Herr Gesundheitsstadtrat: Ubernehmen
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Sie Verantwortung und sorgen Sie flr ein funktionieren-
des Gesundheitssystem! Der Gradmesser lhres Gelin-
gens oder Ihres voranschreitenden Scheiterns wird die
Kindergesundheit sein. Erst, wenn jedes Kind, jeder Ju-
gendlicher in Wien die gesundheitliche Versorgung be-
kommen, die er, sie brauchen, haben wir wirklich ein gutes
Gesundheitssystem. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Korosec, und ich erteile es ihr.
Bitte, Frau Gemeinderéatin.

GRin Ingrid Korosec (OVP): Sehr geehrter Herr Stadt-
rat! Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen
und liebe Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren, die
uns via Livestream verfolgen!

Wir diskutieren heute, wiirde ich sagen, gefiihlt so zum
tausendsten Mal die Wiener Gesundheitspolitik. Wobei
diskutieren eigentlich das falsche Wort ist, denn Diskus-
sion heifldt ndmlich Austausch von Argumenten und ernst
zu nehmende Argumente sind von der Stadtregierung e-
her selten zu horen. (Heiterkeit bei GR Dr. Markus
Wolbitsch-Milan, MIM.) Es wird aber immer schdngeredet.

Kollege Gara, grof3e Enttduschung, muss ich sagen,
weil bei dir merkt man so deutlich: Der Standort bestimmt
den Standpunkt. (Beifall bei OVP und GRUNEN. - Heiter-
keit bei GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara.) Meine Damen und
Herren, die Situation in Wiens Spitélern ist besorgniserre-
gend. Die letzten Monate bestimmen, wir haben es auch
von meiner Vorrednerin schon gehort, Worte wie Uberlas-
tung, Gefahrdungsanzeigen, Bettensperre, Gastpatientin-
nen, OP-Verschiebungen, Gangbetten die Diskussion.

Die Wiener Gesundheitspolitik steht tatsachlich an der
Kippe. Es ist ein Viertel nach zwdlf, nicht vor zwolf, und es
ist ein absolutes Organisationsversagen. Wenn ich jetzt
alle Beispiele dafiir aufzéhle, wirden das den Rahmen
sprengen. Ein ganz akuter Fall, dariber wird wenig ge-
sprochen, sind die Ausbildungsplatze. Eine Anfragebeant-
wortung von StR Hacker hat ergeben, dass ein Finftel -
bitte, ein Funftel - der &rztlichen Ausbildungsstellen in
Wiener Spitdlern unbesetzt ist. 20 Prozent der Ausbil-
dungsstellen sind unbesetzt, also das sagt alles. Als
Grund wird angegeben, dass die unbesetzten Stellen
auch vom Bedarf nach Fachéarzten abhéngen. Beim be-
stehenden Mangel ist es aber nur das nachste Problem,
das aufgelistet wird. Vom bestehenden Pflegemangel darf
ich gar nicht erst beginnen, denn der ist ungeheuerlich.
Die Ursache fur zahlreiche weitere Probleme im Wiener
Spitalswesen, wie Gefahrdungsanzeigen, ist natiirlich die
Pflegesituation.

Viele Menschen, meine Damen und Herren, warten
auf Operationen. Die durchschnittliche Wartezeit - ich
habe geglaubt, das ist schon léangst vergessen, denn vor
10 Jahren haben wir diese Situation auch gehabt, dann
hat es sich verbessert, jetzt haben wir sie wieder - fir eine
Huftoperation: 225 Tage. Mehr als 7 Monate wartet je-
mand, der furchtbare Schmerzen hat, auf eine Hiftopera-
tion. Das ist wirklich ein Skandal. (Beifall bei der OVP.)

Sie, Herr Stadtrat - ich sehe ihn im Moment nicht, aber
irgendwo ist er, nehme ich an oder hoffe ich -, sind fur die
Gesundheit der Wienerinnen und Wiener zustandig, ohne

Ausreden, da gibt es keine Ausreden, und ohne das stén-
dige Abwialzen von Verantwortung. Wir, die Wiener OVP,
fordern seit Jahren Reformen. Ich will jetzt nicht nur nega-
tiv sein. Naturlich werden Reformen angegangen, aber
das dauert alles zu lange.

Wenn ich heute wieder von den PVEs gehért habe: Ja,
wir reden schon so lange davon. Jetzt haben wir in der
Zwischenzeit 8 oder 9, wir sollten bis 25 haben. (GRin Dr.
Claudia Laschan: Erst waren Sie dagegen!) Also das
heif3t, ja, es wird ein bisschen was gemacht, aber das dau-
ert, und das ist es ja. (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Wien
hat die meisten PVESs!)

Und die Sanierung von maroden Spitélern, die eigent-
lich schon teilweise fertig sein sollte: nicht einmal begon-
nen. Jetzt haben wir einmal einen Architekturwettbewerb
in der Vorwoche vorgestellt. Das ist alles wirklich ein
Skandal. Denken Sie an die vielen Patienten, die in diesen
desolaten Spitalern noch Jahre liegen missen, anstatt
dass sie langst fertig sein sollten. Also das schénzureden,
da gehort schon etwas dazu, muss ich sagen. (Beifall bei
der OVP.)

Ich mdchte nur vielleicht mit einem Satz auf diese
Impfkampagne eingehen. Ich muss sagen, gerade als
Frau sehe ich das mehr als kritisch, wenn Uberdimensio-
nierte Spritzen in Videos Frauen in Autos einsperren oder
anpdbeln. Ich bin Gberzeugt, der Herr Stadtrat hat das gar
nicht bose gemeint. (Heiterkeit bei der FPO. - GR Wolf-
gang Seidl: Das ist ihm wohl passiert!) Es ware aber viel
besser, er sollte sich mit dem beschéftigen, was seine
Aufgabe ist, und das sind die echten Reformen.

Herr Stadtrat, stellen Sie sich offensiv den Problemen,
hier liegen schwere, schwere Systemmangel vor. Sowohl
die Patientinnen und Patienten als auch die Mitarbeiter
verdienen die besten Rahmenbedingungen im Wiener
Gesundheitswesen, und da ist endlich zu handeln. (Beifall
bei der OVP sowie von StRin Mag. Judith Piihringer und
StR Peter Kraus, BSc.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist GR Wagner, und ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Kurt Wagner (SPO): Geschétzte Damen und Her-
ren! Frau Vorsitzende! Hohes Haus!

Wenn man der bisherigen Debatte folgt, naturlich bis
auf eine Ausnahme von meinem Koalitionspartner und
Freund Kollegen Gara (Heiterkeit und Ruf bei der FPO:
Das spricht nicht fur den Gara!), dann muss man eines
feststellen: Wenn Sie hier tber Wiener Spitéler reden, hat
man eher das Gefiihl oder den Eindruck, Sie reden von
Lambaréné, vom ehemaligen Urwaldkrankenhaus, als
dort noch Prof. Albert Schweitzer tatig war. Mitnichten ist
€es so.

Ich darf der Freiheitlichen Fraktion eine Empfehlung
geben, nachdem anscheinend seit Kurzem Herr Klubob-
mann Krauss der Gesundheitsexperte der FPO ist: Dann
sollte er mit Herrn Kollegen Seidl Platz tauschen, der ei-
gentlich der Gesundheitssprecher der FPQO ist und den ich
heute bei dieser Diskussion am Rednerpult wahrschein-
lich vermissen werde. (Ruf bei der FPO: Der kommt, der
kommt! - GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Sie ent-
scheiden aber nicht, wer von uns redet!)
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Meine Damen und Herren, in die Richtung der GRU-
NEN mdéchte ich eingangs nur eines sagen: Sie haben
zehn Jahre mit uns die Regierungsverantwortung in Wien
getragen. Lesen Sie in den Archiven bei den Reden zum
Gesundheitsbereich nach, was Sie in diesen letzten zehn
Jahren, wo Sie mit im Boot gesessen sind, gesagt haben.
Da war zwar einiges auch dabei, was verbesserungswiir-
dig war. Diese Kritik aber, wie sie von Kollegin Huemer
heute und hier vorgebracht worden ist, ist mit keinem Wort
erwahnt gewesen, und wie sie aber behauptet, dass das
ja schon seit Jahren und Jahrzehnten existiert. (StR Peter
Kraus, BSc: Dann werden wir in 20 Jahren nicht sagen,
und in 40 Jahren und in 60 Jahren ...) Geschéatzte Damen
und Herren, jede Wienerin und jeder Wiener werden
selbstverstandlich in den Wiener Krankenh&dusern best-
maoglich versorgt.

Es gibt vereinzelt Personalengpéasse, das wird auch
nicht bestritten, nicht zuletzt in Mangelfachern wie der Kin-
der- und Jugendpsychiatrie, der Anasthesie und der Pa-
thologie. Viele Arzte gehen nach ihrer Ausbildung aber
nicht in das offentliche Gesundheitswesen, sondern in die
Privatmedizin. So haben wir beispielsweise in Wien 76
Kassenarzte in der Kinder- und Jugendheilkunde und 171
Wahlarzte. Im WIGEYV selbst sind 100 Kinderarztinnen be-
schaftigt. Es gibt in diesem Bereich zwar keinen Arzte-
mangel, sehr wohl aber bei den Kassenarzten im nieder-
gelassenen Bereich. Dadurch kommt es besonders an
den Wochenenden zu Versorgungsengpassen, sodass
die Stadt Wien mitfinanziert, obwohl wir dafur gar nicht zu-
stéandig sind, damit drei Kinderarztinnen pro Wochenende
im Radldienst sind und geéffnet haben.

Gleichzeitig haben das AKH und die Klinik Floridsdorf
an den Wochenenden Kindernotdienste. Es gibt zwei Kin-
derambulatorien in Wien, und, Frau Kollegin Korosec, das
erste bengtigte 10 Jahre, um aufsperren zu kénnen, weil
die Arztekammer eine Eréffnung immer wieder verhindert
und verschleppt hat. Diese Ambulatorien haben aber zum
Unterschied zum niedergelassenen Bereich wochentags
10 Stunden und am Wochenende halbtags gedffnet. Ins-
gesamt wurden im Jahre 2021 660.000 Menschen in den
Wiener Krankenhdusern ambulant behandelt. Viele dieser
Behandlungen héatten auch im niedergelassenen Bereich
vorgenommen werden kdnnen.

Dieser Umstand wird im Finanzausgleich thematisiert
werden mussen. Es ist notwendig, dass mehr Geld vom
Bund in das System flie3t, damit Leistungen, die derzeit
nicht im niedergelassenen Bereich angeboten werden,
auch dort erledigt werden kdnnen. Das wiirde unmittelbar
zu einer Entlastung der Krankenh&user beitragen. Diese
Forderung tragen alle Bundeslander mit, geschatzte Da-
men und Herren, da die Herausforderungen im Gesund-
heitsbereich kein Wiener Phanomen sind, sondern alle
Bundeslander in der gleichen Intensitat betreffen. Es gibt
keine Zaubermittel, die alle Probleme beheben.

Das geht nur gemeinsam, Land, Bund, Sozialversiche-
rung, Arztekammer, Gewerkschaften, Personalvertreter,
und so weiter. Es verlegen sich Teile der Wiener Arzte-
kammer aber aktuell auf eine eher destruktive Kritik und
starten dariiber hinaus eine millionenschwere Kampagne

gegen die Wiener Spitdler, ohne selbst aber einen kon-
struktiven Beitrag zu leisten.

Wir haben in Wien Priméarversorgungszentren ge-
schaffen, in den Bezirken 2, 5, 6, 8, 10, 12, 13, 19 und 22.
Die jungste PVE erdffnete Anfang Oktober in Wien-Mar-
gareten. Anfang 2023 werden weitere PVEs zur Verfl-
gung stehen und zwar im 11., 12., 19. und 21. Bezirk. Ge-
schéatzte Damen und Herren, das sind die Beitrdge, die
uns in Wien weiterbringen, die die Gesundheit der Wiene-
rinnen und Wiener férdern und die dazu beitragen, dass
wir das Gesundheitsniveau in Wien, aber damit auch in
Osterreich heben. Danke fiir Inre Aufmerksamkeit. (Beifall
bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&chster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Seidl, und ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Danke, Frau Vorsitzende!
Sehr geehrter Herr Stadtrat! Meine Damen und Herren!

Nachdem mich Kollege Wagner so vermisst hat, habe
ich mir gedacht, ich rede doch. Also, lieber Kurti, da bin
ich. - Ganz kurz méchte ich aber trotzdem darauf einge-
hen, was Kollege Gara gesagt hat und auch Kollege Wag-
ner ganz kurz am Ende jetzt betont hat. Er hat von den
sogenannten PVEs gesprochen, die es, da gebe ich ihm
vollkommen recht, in Wien gibt. Allerdings habt ihr an-
scheinend vergessen, was ihr der Wiener Stadtbevdlke-
rung in eurem Regierungsibereinkommen versprochen
habt. Da ist némlich nachzulesen, dass wir bis Ende 2021
16 Stick haben werden. (GR Kurt Wagner: Wer ist denn
zustandig fir die Verhandlungen? Das ist die OAK, die ...)
Da ist auch nachzulesen, dass wir Ende der Legislaturpe-
riode 35 Stiick haben werden. Meine Damen und Herren,
aktuell haben wir gerade die Hélfte von dem, was bis Ende
2021 eigentlich da sein sollte.

Unser Klubobmann hat ja schon einige Uberschriften
genannt und wie gesagt, eigentlich wiirde es ja reichen,
wann man nur die Uberschriften der Wahnsinnigkeiten
nennt, die sich gerade im Gesundheitsbereich in Wien
heute abspielen. Wir haben aktuell mit dem heutigen Tag
Uber 800 Betten, die gesperrt sind. Das ist mehr, als ein
durchschnittliches Krankenhaus an Betten hat. Das heif3t,
die Klinik Floridsdorf mit Uber 800 Betten ist de facto ge-
sperrt. Das heif3t, uns fehlt aktuell mehr als ein ganzes
Krankenhaus, weil ihr es nicht auf die Reihe bringt, genug
Pflegepersonal und genug Arzte fiir den WIGEV zu be-
geistern. Und warum ist das so? Weil der WIGEV einfach
ein unattraktiver Arbeitgeber ist, das wisst ihr ganz genau,
das erzéhlen wir euch auch schon seit Jahren.

Und was die GRUNEN da erz&hlt haben: Vollkommen
richtig, ja. Mich &argert halt nur ein bisschen, warum euch
das erst jetzt einfallt. Das war vor zehn Jahren auch schon
so. Wir halten die Reden, zumindest ich, seit 2010 in dem
Haus. Euch fallt es halt jetzt ein. Besser spat als nie, aber
das war auch in eurer Zeit mehr oder weniger ein Prob-
lem, und ihr habt es damals halt negiert.

Meine Damen und Herren, auch das ist angesprochen
worden: Es gibt jetzt wieder zahlreiche Gangbetten in den
Spitdlern. Das hat es jetzt ein paar Jahre nicht gegeben,
unter Wehsely gab es sie noch. Jetzt haben wir Hacker,
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Hacker ist gleich Gangbetten. Wir haben heute 50 Geféhr-
dungsanzeigen pro Jahr. Das heif3t, jede Woche eine und
das sind nur die, von denen wir wissen. Wir wissen ja gar
nicht, wie viele in den Schubladen liegen, die einfach nicht
weitergegeben werden. Ihr wisst ganz genau, dass da
noch einige liegen. Das heif3t, vermutlich werden es nicht
eine pro Woche sein, sondern vermutlich werden es zwei,
drei oder noch mehr sein. Das sind alles Dinge, die ihr alle
wisst, die auch medial aufschlagen. Das Problem: Wenn
man euch darauf anspricht und sagt, bitte andert da ir-
gendwas: Nein, machen wir nicht. Machen wir da einen
Runden Tisch? - Nein, machen wir nicht. Redet mit der
Wiener Arztekammer. - Nein, machen wir nicht. Umge-
kehrt, da fangen wir jetzt an zu streiten, also auch eine
ganz gute Idee.

Im Jahr 2016, kann ich mich erinnern, ich war schon
in dem Haus, hat die Vorvorgéngerin von Herrn Hacker
ebenfalls angefangen, mit der Wiener Arztekammer zu
streiten. Wie gesagt, hoch hat sie das Match nicht gewon-
nen. Anfang 2017 musste sie dann zuriicktreten, und ich
gehe davon aus, dass der Herr Hacker uns auch nicht
mehr allzu lange mehr oder weniger als Stadtrat zur Ver-
fugung steht. (GR Kurt Wagner: So kann man sich tau-
schen!)

Sie haben auch die Kinderarzte angesprochen, meine
Damen und Herren. Da erzahlen sie uns dauernd, die gibt
es nicht. Ja, die gibt es in Wien nicht. Die gibt es in Wien
nicht, und die wollen auch nicht fiir einen WIGEV arbeiten.
Schauen Sie sich doch an, lesen Sie vielleicht ein biss-
chen irgendwelche Tageszeitungen in Niederdsterreich,
dann werden Sie mitbekommen, dass in Tulln aktuell die
Kinderstation ausgebaut wird, und zwar nicht nur mit Bet-
ten, sondern auch personell bespielt wird. Also dort gelingt
es, es gelingt halt in Wien nicht. Dafir ist natirlich jemand
verantwortlich, das ist die WIGEV-Fihrung, nur, von de-
nen wollt ihr euch halt nicht trennen. Ich weil3 nicht, wa-
rum, keine Ahnung, ihr werdet einen Grund haben, irgend-
wer wird es uns hoffentlich irgendwann einmal verraten.
Wir wissen es nicht, und wir fordern weiterhin nicht nur
Runde Tische, sondern auch, dass diese unféhige, hoch-
dotierte WIGEV-Fuhrung endlich von ihren Aufgaben ent-
bunden wird.

Dann kann sie das machen, was sie machen sollte. Ich
weil3 zwar nicht genau, was das sein sollte, aber irgendet-
was werdet ihr dann schon finden fir die Herrschaften.
Mein Klubobmann hat es ja schon gesagt: Heute haben
wir die Situation, dass im AKH in der Urologie gestreikt
wird. Also das sind ja Dinge, meine Damen und Herren,
die es schon sehr, sehr lange nicht mehr gegeben hat.
Leider Gottes habe ich jetzt nur mehr knapp zehn Sekun-
den. Meine Damen und Herren, besinnen Sie sich darauf,
dass man da jetzt endlich irgendwann einmal auch Erfolge
im Gesundheitsbereich feiert, so kann es nicht weiterge-
hen. Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mag. Konrad, und ich erteile
es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Mag. (FH) Jorg Konrad (NEOS): Vielen Dank,
Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen!

Ich darf als Sozialsprecher nun auch noch auf den
Pflegebereich eingehen, der ja in der Aktuellen Stunde
ebenfalls angesprochen worden ist, und auf die Heraus-
forderungen in diesem Bereich. Sehr geehrte Damen und
Herren, niemand von uns leugnet die Herausforderungen,
die wir im Gesundheits- und Pflegebereich haben. (GR
Wolfgang Seidl: Der Garal) Wir sehen uns als Gesell-
schaft mit unterschiedlichen Veranderungen konfrontiert.
Die Demographie, die gesellschaftlichen Veranderungen
erhéhen den Bedarf an qualitativ hochwertigen Pflegeleis-
tungen, sowohl im stationdren Bereich, im teilstationdren
Bereich als auch im mobilen Bereich. Wir haben Gott sei
Dank eine gestiegene Lebenserwartung, wir haben einen
Anstieg alterer Personen auch auf Grund der geburten-
starken Jahrgéange, wir haben auch einen Anstieg an Ein-
personenhaushalten unter dlteren Menschen.

Wir haben eine Veranderung im Verhéltnis zwischen
Alt und Jung und auch einen Rickgang der informellen
Pflege, beispielsweise auf Grund der héheren Frauener-
werbsarbeit, einem hoheren Pensionsantrittsalter bei
Frauen, neuer Lebensformen sowie auch der gestiegenen
Mobilitat der Menschen. All dies fiihrt zu einem Mehrbe-
darf an formellen Pflege- und Betreuungsleistungen und
auch zu einer hdheren Pflegeintensitat und daher auch zu
potenziellen Personalengpéssen.

Mit dem Strategiepapier ,Pflege und Betreuung 2030“
hat Wien hier bereits friihzeitig die Weichen gestellt, um
diesen gestiegenen Bedarf in Zukunft auch abzusichern.
Dabei geht es gar nicht primar um den Bau von neuer Inf-
rastruktur und neuen Platzen, hier ist Wien ganz gut auf-
gestellt, sondern da geht es um eine inhaltliche Weiterent-
wicklung der Angebote, sowohl im mobilen als auch im
stationaren Bereich. Es geht um eine Durchlassigkeit,
auch zwischen diesen Bereichen und eine flexiblere Ge-
staltung der verschiedenen Betreuungsmodelle.

Ein ganz groRes Thema im Pflegebereich ist naturlich,
wie in vielen anderen Bereichen auch, dass wir einen
Mangel an Fachkraften haben. Daher haben wir speziell
in den letzten beiden Jahren in der Fortschrittskoalition
ganz wichtige MalRnahmen gesetzt und sind da auf einem
guten Weg. Wir sehen, dass wir bis 2030 9.000 zuséatzli-
che Pflegekrafte benétigen, und ein erster, wichtiger
Schritt war, dass wir einen langfristigen Fordervertrag zwi-
schen Wiener Gesundheitsverbund und dem FH-Campus
Wien abgeschlossen haben. Wir erhdhen hier bis 2025 die
Studienplatze um 780 Platze auf 2.500.

Auch abseits des akademischen Bereichs gibt es aber
einen klaren Fokus auf die Aus- und Weiterbildung im Ge-
sundheits- und Pflegebereich. Da spielt die Schiene ,Job
PLUS Ausbildung“ eine ganz wichtige Rolle, wo 1.000
Teilnehmerinnen pro Jahr ihre Ausbildungen im Gesund-
heits- und Pflegebereich beginnen. Zusatzlich kénnen nun
auch Ausbildungen auf der FH fir die Gesundheitsbherufe
Uber diese Schiene gemacht werden.

Wir haben mit dem Wiener Ausbildungsgeld eine wei-
tere wichtige Schiene aufgemacht und 31,5 Millionen EUR
in die Hand genommen, um Ausbildungen, die mindes-
tens 12 Monate dauern, sowohl im Sozial- und Gesund-
heitsbereich wie auch im Elementarpadagogikbereich zu
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finanzieren. Dieses Ausbildungsgeld wurde jetzt zur Wie-
ner Pflegeausbildungspramie weiterentwickelt, wo wir
Menschen, die ihre Erstausbildung im Pflegebereich be-
ginnen, mit 600 EUR pro Monat unterstiitzen. Insgesamt
werden die Ausbildungsplatze im Bereich Gesundheits-
und Krankenpflege bis 2025 auf rund 4.500 Platze verdop-
pelt. Da geht die Stadt Wien ganz bewusst voran und wir
wiinschen uns natirlich auch vom Bund weitere Mal3nah-
men, insbesondere, was die Finanzierungsstrome anbe-
langt.

Da das Thema der Aktuellen Stunde heute von der
FPO gesetzt wurde, mochte ich zum Schluss aber noch
eines anmerken: Es ist eine Tatsache, dass wir bereits
heute, aber auch in Zukunft Menschen aus dem Ausland
bendtigen, die in diesem Bereich bei uns arbeiten. Sie tra-
gen mit lhrer Politik der Ausléanderfeindlichkeit keinen
Deut dazu bei, dass wir diese Herausforderungen bewal-
tigen werden, ganz im Gegenteil. Mit Ihrer Indexierung der
Familienbeihilfe beispielsweise, die unter der turkis-
blauen Regierung beschlossen wurde, haben Sie genau
jene Pflegekrafte aus dem Ausland getroffen, die wir so
dringend bendétigen, und es ist gut, dass der Europaische
Gerichtshof diese MaRnahme heuer aufgehoben hat.
(Beifall bei NEOS und SPO.)

Wie so oft mittlerweile steht die OVP der FPO leider
um nichts nach. |hr absurdes, ihr kleinkariertes, ihr ge-
schichtsvergessenes Veto gegen den Schengen-Beitritt
von Ruméanien war unter anderem auch ein Schlag gegen
30.000 Ruméninnen und Rumaénen, die in der 24-Stun-
den-Pflege in Osterreich arbeiten. Sie sollten sich fiir die-
ses Vorgehen einfach nur schamen. (Beifall bei den
NEOS. - GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Bleibt's
lieber in Wien!)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau StRin Mag. Pihringer, und ich erteile es
ihr. Bitte, Frau Stadtratin.

StRin Mag. Judith Puhringer: Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zusehe-
rinnen via Livestream!

Ein Wort zu Kollegen Wagner, den ich jetzt gerade
nicht mehr sehe, jetzt sehe ich ihn: Ich glaube, besser
kann man die Hilflosigkeit der SPO in Bezug auf dieses
Thema Personalmangel im Gesundheitsbereich nicht auf
den Punkt bringen, wenn Sie sagen, es gibt halt kein Zau-
bermittel. Herr Kollege, ich glaube, es braucht kein Zau-
bermittel, weil es in Wirklichkeit nicht um Zauberei geht
und auch nicht um Hexerei. In Wirklichkeit ist es ganz ein-
fach: Es braucht gute Arbeitsbedingungen, es braucht
gute Arbeitszeiten und es braucht gute Ausbildung, dann
wird sich das im Gesundheitssystem besser ausgehen.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Und ja, die heutige Aktuelle Stunde zur wirklich be-
sorgniserregenden Situation im Gesundheits- und Pflege-
bereich der Stadt ist tatsachlich aktuell. Sie bleibt aktuell,
und sie wird taglich akuter. Wir GRUNEN haben vor nicht
einmal vier Wochen einen Sondergemeinderat zum
Thema Personalmangel und Personalnot in den Wiener
Spitalern eingebracht, und unser Befund bleibt derselbe.

Das Gesundheitssystem in Wien und das haben wir
jetzt von vielen Vorrednerinnen und Vorrednern gehort,

kommt unter Druck, kommt an alle Grenzen, in Wirklich-
keit schon weit dartber hinaus. (GR Ing. Udo Guggen-
bichler, MSc: Das war euch aber wurscht!) Die Infektions-
falle und die Infektionswellen jetzt im Winter zeigen noch
einmal in aller Deutlichkeit, dass das System eben nicht
nur temporar Uberlastet ist, sondern in den Strukturen, vor
allem in den Personalstrukturen, nicht mehr funktioniert
und dass einfach nicht rechtzeitig Vorsorge getroffen
wurde, liebe Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Ich weif3 nicht, wie es Ihnen geht, ob Sie in den letzten
Tagen ein Spital gebraucht haben, bei einem Arzt waren,
in einer Ambulanz waren. Ich wiinsche es Ihnen nicht, weil
in den letzten Tagen, in den letzten Wochen, in den letzten
Monaten offensichtlich geworden ist, dass es so einfach
nicht weitergehen kann, in einer Stadt wie Wien, die zu
Recht stolz auf die gute Gesundheitsversorgung, auf die
beste Gesundheitsversorgung ist, einer Stadt, die gute
Gesundheitsversorgung so hochhalt. Wenn Sie im Mo-
ment namlich in eine Ambulanz zu einer Kinderéarztin, zu
einem Kinderarzt gehen mussen, dann geht dort vielfach
gar nichts mehr. Genau das aber bedeutet ja gute und vo-
rausschauende Personalplanung, dass die Spitzenzeiten
eben gut abgefedert werden kdnnen. Ich musste gestern
leider zur Kinderarztin, die Assistentin hat gleich am Tele-
fon gesagt, bitte kommen Sie nicht, wenn es irgendwie
geht, gehen Sie zum praktischen Arzt. (GR Dipl.-Ing. Dr.
Stefan Gara: Niedergelassener Bereich! Fragen Sie den
Herrn Rauch! Fragen Sie den Gesundheitsminister!) Dann
waren wir beim praktischen Arzt, eitrige Halsentziindung,
zwei Stunden gewartet, es war nicht lustig. Beim Anblick
der kleinen Tochter hat der praktische Arzt, den wir gut
kennen, zu mir gesagt, okay, jetzt bringt ihr also auch
schon die Kinder mit. Das heil3t, zwei Mal das Gefuhl, ei-
gentlich abgelehnt zu werden und zwar deshalb, weil die
Arztinnen und Arzte nicht mehr kénnen. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Eine Arztin kommt gestern auch im ,Falter* zu Wort,
und die bringt es fiir mich total auf den Punkt, weil sie sagt:
Wir sind alle erschopft nach zwei Jahren Pandemie, und
dazu kommt noch der Personalmangel bei den Kassen-
arzten. Ich kenne praktische Arztinnen und Arzte, da kom-
men 80, da kommen 100 Menschen pro Tag. Eigentlich,
sagt sie weiter, habe ich ein schlechtes Gewissen, wenn
ich die Ordination fiir ein paar Tage zusperre, aber ich
kann nicht mehr. Und sie sagt auch: Das System wird
nicht kippen, das System ist bereits gekippt. (GR Dipl.-Ing.
Dr. Stefan Gara: Bundesthema! Wenn wir einen griinen
Gesundheitsminister héatten!)

Wie man sich da hinstellen kann, Kollege Gara, und
einen vollig abstrakten Vergleich mit einem europaischen
Gesundheitssystem machen kann, ist mir wirklich véllig
unverstandlich und macht mich eigentlich fassungslos
(GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Wenn wir einen griinen
Gesundheitsminister hatten, ware alles besser!), ange-
sichts dieser vielen praktischen Beispiele und dieser vie-
len Hilferufe im Gesundheits- und Pflegebereich der
Stadt. (Beifall bei den GRUNEN.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPO, das hat-
ten wir voraussehen missen, wir hatten handeln mussen,
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dieses System kippt namlich nicht Uberraschend von
heute auf morgen. Das war kein Tsunami, das war kein
Black December, das war kein Orkan, kein Naturereignis.
Dieses System ist gekippt, weil viel zu lange weggeschaut
wurde und eine Notldsung nach der anderen im Bereich
des Personals nicht nur akzeptiert wurde, sondern achsel-
zuckend zur Kenntnis genommen wurde. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Wir haben das vor vier Wochen in aller Deutlichkeit
und in aller Ausfiihrlichkeit schon einmal gesagt. Ich
bringe es noch einmal auf den Punkt. Es wurde auch von
vielen Vorrednerlnnen gesagt, ich danke ihnen dafur. Was
fordern wir? Wir fordern bessere Arbeitsbedingungen fur
alle Gesundheitsberufe, endlich eine Arbeitszeitverkir-
zung, endlich eine bessere und attraktivere Bezahlung,
Planungssicherheit, Ausbildungsmdglichkeiten.

Kollegin Korosec hat das angesprochen, wir wollen,
dass Sie bitte endlich alle Verantwortlichen und Betroffe-
nen ernst nehmen, dass wir schnelle und rasche Lésun-
gen fur diese Akutsituation anbieten, aber dass wir vor al-
lem an mittel- und langfristigen Strategien im Gesund-
heitsbereich arbeiten, und dass wir die Menschen, die
jetzt bis zur Erschopfung kdmpfen, bis zur Erschépfung
arbeiten, mit aller Kraft und mit allen Ressourcen dabei
unterstitzen, dass sie ihren Job - ich finde, es ist der wich-
tigste und zentralste Job der Stadt, es ist namlich die Sor-
gearbeit fur die Menschen dieser Stadt - gut machen kon-
nen, dass sie diese groRartige Arbeit gut machen kénnen,
mit Freude machen kdénnen und nicht weiter mit Frust er-
ledigen missen. Vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Dr. Greco, und ich erteile es ihr.
Bitte, Frau Gemeinderétin.

GRin Dr. Katarzyna Greco, MBA (OVP): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren,
die via Livestream mit dabei sind!

Das Thema bewegt, es bewegt uns alle, es bewegt zu
Recht. Vieles wurde schon erwéhnt, und ich glaube, wir
alle kdnnten noch Unmengen hinzufligen, vor allem tber
die Stellen, an denen es hapert. Ich mdchte jetzt einmal
den Fokus auf den Bereich der Pflege legen. Wie schaut
es denn aus in der Pflege? Wie ist denn das Image der
Pflege? Wir haben dort viel Arbeit, schwere Arbeit,
Schwerstarbeit, keine geregelten Arbeitszeiten, Anerken-
nung, na ja, enden wollend, wenige Perspektiven, wenig
Gehalt.

Und dann wundert es uns, dass wir keine Pflegefach-
krafte finden? Da wundert es uns, dass sie uns weglaufen
und nicht mehr herkommen? Das darf uns nicht wundern,
denn eines der Grundiibel genau hier in dieser Pflegedis-
kussion ist das Gehalt, es sind die Rahmenbedingungen
und es ist auch das Image. (Beifall bei der OVP.)

Intensivmedizinische Pflegefachkrafte laufen so
schnell weg, dass wir gar nicht nachkommen mit den
neuen, die wir zusatzlich einstellen kénnen. Von unertréag-
lichen Arbeitsbedingungen wird gesprochen, immer wie-
der Dauerbrenner Personalnot Kinder-, Jugendpsychiat-
rie. Wir haben schon vieles heute gehdrt. Urologie, nicht
nur der Streik, aber der Primar der Urologie spricht bereits

seit sechs Jahren von Personalengpassen. Nicht seit ges-
tern, nicht seit der Pandemie, seit sechs Jahren! Das ist
absurd. Da missen wir handeln, da missen wir jetzt han-
deln. (Beifall bei der OVP.)

Kollege Seidl hat es bereits erwahnt: 820 Spitalsbetten
sind geschlossen, das Ausmald eines Krankenhauses, ob
es jetzt Ottakring ist oder die Klinik Landstral3e. Das ist
absurd, das darf einfach nicht sein. Wir brauchen diese
Betten und wir brauchen die Pflegefachkréfte, denn es ist
ganz klar, unter diesen Bedingungen kdnnen die nicht
mehr und wollen die nicht mehr arbeiten.

Dann gibt es noch den Bereich der Patientenlenkung.
Wir haben es ja gesehen, in der Pandemie ist es gegan-
gen: Es missen nicht sofort alle in die Notfallambulanz
gehen, es missen nicht sofort alle die Pflege belasten und
es gibt Hauser in dieser Stadt, wo es wunderbar funktio-
niert. Eines davon ist das Hanusch-Krankenhaus, wel-
ches beispielsweise heuer wieder genau dafiir ausge-
zeichnet wurde. Patientenlenkung, Digitalisierung, so
wichtig: Wir reden dariiber, aber wir tun nichts und in Wirk-
lichkeit ist die Digitalisierung im Gesundheitsbereich statt
Entlastung leider immer noch eine zusétzliche Belastung
fur alle Pflegefachkrafte und fur alle Arzte. Die Ausrede
mit dem demographischen Wandel, ganz ehrlich, wir re-
den seit 10, 14, 15 Jahren Uber die Babyboomer-Genera-
tion. Da haben wir alle gemeinsam versagt. Das geht bes-
ser, das missen wir jetzt machen und hinweggehen.

Der Bund hat jetzt ein erstes starkes Zeichen mit der
Pflegereform gesetzt. Wir haben hier allein, was das Ge-
halt, das so wichtig ist, mit 520 Millionen in die Wege ge-
leitet. Das bedeutet fiir jede Pflegefachkraft ein durch-
schnittliches Monatsgehalt mehr, das hier ausgeschuttet
wird und ganz bewusst als Teil des Gehaltes, weil sich das
dann auch auf die Pension auswirkt. (Beifall bei der OVP.)
Wir haben die 24-Stunden-Pflege, die Entlastungswoche,
die Ausweitung der Kompetenzen, Bildungszuschiisse,
Angehdorigenbonus, Verbesserung einer 24-Stunden-
Pflege und vieles mehr, was Sie alle, was wir alle naturlich
auf der Seite des Sozialministeriums nachlesen kdénnen.
Jetzt aber sind Sie dran, Rot-Pink ist jetzt dran. Wir mis-
sen es auch in Wien tun, denn nur zuséatzliche Ausbil-
dungsplatze zu schaffen, reicht leider Gottes nicht, sehr
geehrte Damen und Herren.

Wir missen hier mit Zeitflexibilisierung vor allem ar-
beiten, und ich méchte diesen Punkt auch noch aufgrei-
fen: Die alteren Pflegefachkrafte schuften ihr Leben lang,
das ist ja eine korperliche Belastung, eine mentale Belas-
tung, was die machen, und irgendwann kdnnen sie nicht
mehr. Sie jetzt nur ohne Zuschisse in die Ambulanzen
abzustempeln, das geht nicht. Wir bendtigen flexible Ar-
beitszeiten, Arbeitszeitverkiirzungen, eine flexiblere Ge-
staltung der Rahmenbedingungen fur die Pflege, fur die
Gesundheit, denn eines ist klar: Es ist der Bereich der
Pflege, es ist der Bereich der Gesundheit nicht ein Thema,
wo es um Land oder Bund geht. Es geht hier um ein
Thema, das uns alle angeht, und deswegen lassen Sie
uns spatestens ab 1.1.23 aktiv darauf hinarbeiten. Danke
schon. (Beifall bei der OVP.)
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Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Dr. Laschan, und ich erteile es ihr.
Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Dr. Claudia Laschan (SPO): Sehr geehrte Da-
men und Herren!

Weil die Aktuelle Stunde von der FPO bestimmt wor-
den ist, muss ich natiirlich auch ein bisschen auf die FPO
eingehen und mochte als Hinweis einmal sagen, dass
schon das Gesundheitswesen in Wien von mehreren
Playern bespielt wird. Eine davon ist die Osterreichische
Gesundheitskasse, die namlich fur den niedergelassenen
Bereich zustédndig ist. Da haben wir jetzt ein paar Bei-
spiele gehort, die furchtbar sind, aber die betreffen den
niedergelassenen Bereich, und Giber den miissen wir auch
reden.

Wenn wir serids dartber diskutieren, muss man das
gemeinsam diskutieren, dazu bin ich bereit. (GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc: Wir sind serids!) Ich mdchte darauf
hinweisen, dass die Zusammenlegung der Krankenkas-
sen eines der wichtigsten Vorhaben der turkis-blauen Re-
gierung war. Es sind zwar nur die Gebietskrankenkassen
zur OGK zusammengelegt worden, aber immerhin konnte
erreicht werden, dass der Einfluss der Arbeithehmerin-
nenvertreter sehr stark zuriickgedrangt wurde. Argumen-
tiert wurde die Zusammenlegung mit Einsparungen von 1
Milliarde, der berihmten Patientenmilliarde, die letztend-
lich nur eine Fiktion war. Eine Fiktion ist etwas, das nur in
der Vorstellung existiert. (GR Maximilian Krauss, MA: Fir
wen haben Sie das jetzt erklart? Fur lhre eigene Frak-
tion?) Ich wirde fast unterstellen wollen, dass das unter
Umstanden nur ein Schméh war. Es hat sich namlich her-
ausgestellt, dass die zusammengelegte OGK nunmehr
teurer ist, als es die einzelnen Kassen in Summe waren.
Sehr interessant, nicht?

Der Rechnungshof hat sogar einen Mehraufwand von
214 Millionen EUR jahrlich errechnet. Man kdnnte bildhaft
sagen, es wurde alles kurz und klein geschlagen, eigent-
lich ,Hartinger-Klein“. Das war, wenn Sie sich erinnern, die
Gesundheits- und Sozialministerin, die der Meinung war,
man kénne von 150 EUR im Monat leben.

Die OGK ist fiir den niedergelassenen Bereich zustan-
dig, muss aber offensichtlich immer noch mit sich selbst
beschéaftigt sein, weil der niedergelassene kassenérztli-
che Bereich immer schwacher wird, und ich sehe die Ge-
genmalnahmen nicht. Immer mehr Patientinnen sind ge-
zwungen, trotz Krankenversicherung ihre medizinische
Versorgung selbst zu bezahlen, oder sie gehen eben in
die Spitalsambulanzen, was verstandlich, aber auf Dauer
nicht méglich ist. Bei einer guten niedergelassenen Ver-
sorgung kdnnten die Ambulanzbesuche drastisch gesenkt
werden.

Was mir aber ein wirkliches Réatsel ist: Warum kom-
men so viele Menschen aus den anderen Bundeslandern
in die Wiener Spitéler, wenn die so schlecht sind? Das
frage ich mich wirklich, es ist ein Ratsel. Was mir auch ein
Ratsel ist, warum die Arztekammer eine Kampagne ge-
startet hat, die das Wiener Gesundheitswesen als
schlechtes Gesundheitswesen darstellt. (GR Dr. Markus

Wolbitsch-Milan, MIM: Warum hat der Hacker eine Kam-
pagne gegen die Arztekammer gestartet?) Was ist das
Ziel, was ist das Ziel?

Bessere Bezahlung, bessere Bedingungen fiir die Arz-
tinnen und Arzte zu verlangen, das ist an sich die Aufgabe
einer Standesvertretung, aber die Arztekammer mochte ja
gesundheitspolitisch mitreden. Ich denke mir, wenn man
gesundheitspolitisch mitreden will - es sind jetzt keine
Wahlen, die Arztekammerwahlen waren gerade -, dann
wirde ich das anders anlegen, ndmlich konstruktive Vor-
schlage machen, in den Gremien, wie in der Landesge-
sundheitsplattform und auch in der Offentlichkeit, nur, das
findet leider nicht statt. Ich bin in der Landesgesundheits-
plattform und ich rede mir dort den Mund fusselig und ich
bekomme kein Echo von Seiten der Arztekammer, keine
Antwort, sondern nur gelangweilte Blicke. Das ist ein biss-
chen eine Differenz, da wird etwas in der Offentlichkeit
dargestellt, was so nicht ist. (Beifall bei der SPO.)

Die Medizin entwickelt sich so schnell weiter, zum
Wohle der Patientinnen und Patienten, aber es mussen
auch die Rahmenbedingungen weiterentwickelt werden.
Alte Konzepte brauchen wir nicht mehr. Arbeiten wir doch
mehr zusammen, Uber die Grenzen der einzelnen Trager!
Da gibt es schon gute Beispiele. Nutzen wir die Infrastruk-
tur zum Beispiel in Spitalsambulanzen fiir Allgemeinmedi-
zinerlnnen in der ambulanzfreien Zeit! Schaffen wir die
Chefarztpflicht ab, bis auf wenige Ausnahmen, wo es viel-
leicht sinnvoll ist, aber schaffen wir doch die Chefarzt-
pflicht ab - niemand verschreibt zum Spaf3 einen Blutver-
dinner oder ein Krebsmedikament -, da werden sich viel-
leicht dann freie Kapazitaten ergeben! (GR Dipl.-Ing. Udo
Guggenbichler, MSc: Sie sollen das Gesundheitssystem
nicht aushungern!)

Schaffen wir das unsoziale Ausleseverfahren fir Me-
dizinstudentlnnen ab! Etablieren wir ein Patientinnenleit-
system, das kranke Menschen durch das Gesundheits-
system begleitet und unnétige Doppel- und Mehrgleisig-
keiten zu Lasten der Patientinnen verhindert! Kampfen wir
gemeinsam gegen die Mehrklassenmedizin und fiir einen
freien Zugang zu Gesundheitsleistungen! (Beifall bei SPO
und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Die Aktuelle Stunde
ist beendet.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen,
gebe ich gemal} § 15 Abs. 2 der Geschaftsordnung be-
kannt, dass von Gemeinderatsmitgliedern des OVP-Klubs
der Bundeshauptstadt Wien 19, des Griinen Klubs im Rat-
haus 11 und des Klubs der Wiener Freiheitlichen 14
schriftliche Anfragen eingelangt sind.

Von den Gemeinderdtinnen und Gemeinderaten
Prack, Mag. Mag. Malle, Stadler, Mag. Huemer, Dipl.-Ing.
Margulies, Dipl.-Ing Otero Garcia wurde eine Anfrage an
den Herrn Biirgermeister betreffend ,Sozialleistungen ge-
gen Teuerung absichern: Der Bund geht voran. Wo bleibt
die automatische Wertsicherung der Wiener Sozialleistun-
gen?“gerichtet. Das Verlangen auf dringliche Behandlung
dieser Anfrage wurde von der notwendigen Anzahl von
Gemeinderatsmitgliedern unterzeichnet. GemaR § 36
Abs. 5 der Geschéftsordnung wird die Beantwortung der
Dringlichen Anfrage vor Schluss der offentlichen Sitzung
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erfolgen. Ist diese um 16 Uhr noch nicht beendet, wird die
Gemeinderatssitzung zur tagesordnungsgemaflen Be-
handlung der Dringlichen Anfrage unterbrochen.

Vor Sitzungsbeginn ist von Gemeinderatsmitgliedern
des Griinen Klubs im Rathaus ein Antrag eingelangt. Den
Fraktionen wurde der Antrag schriftlich bekannt gegeben.
Die Zuweisung erfolgt wie beantragt.

Herr Christian Oxonitsch hat mit Ablauf des 14. De-
zember 2022 auf die Austibung seines Mandates im Wie-
ner Gemeinderat der Stadt Wien verzichtet. Der Herr Buir-
germeister hat gemaR 8 92 der Wiener Gemeindewahl-
ordnung 1996 auf das dadurch frei werdende Mandat
nach Verzicht der vorgereihten Ersatzwerberlnnen die an
6. Stelle auf den Kreiswahlvorschlag der Sozialdemokra-
tischen Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes fur den Wahlkreis Ottakring gereihte Wahlwerberin
Frau Mag. Susanne Haase in den Gemeinderat berufen.

Gemal 19 der Wiener Stadtverfassung ist das Ge-
meinderatsmitglied anzugeloben. Ich bitte die Schriftfih-
rerin, Frau GRin Akcay, die Geldbnisformel zu verlesen
und das neue Gemeinderatsmitglied, auf meinen Aufruf
das Geldbnis mit den Worten ,Ich gelobe!® zu leisten. Ich
ersuche um Verlesung der Gel6ébnisformel. (Alle Gemein-
deratsmitglieder erheben sich von ihren Platzen.)

Schriftfihrerin GRin Safak Akcay: ,Ich gelobe der Re-
publik Osterreich und der Stadt Wien unverbriichliche
Treue, stete und volle Beachtung der Gesetze sowie ge-
wissenhafte Erfullung meiner Pflichten.*

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Frau Mag. Susanne
Haase, bitte.

GRin Mag. (FH) Susanne Haase (SPO): Ich gelobe.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Vielen Dank. Die
Angelobung ist vollzogen. Herzlichen Glickwunsch zum
Mandat und viel Freude in der Ausiibung dessen. (Allge-
meiner Beifall. - Der Klubobmann der SPO uberreicht
GRin Mag. (FH) Susanne Haase einen Blumenstraul3.)

Ich darf auch sehr herzlich die Présidentin des Rech-
nungshofes, Frau Dr. Margit Kraker, sowie ihre Mitarbei-
terlnnen hier im Wiener Gemeinderat begruf3en. - Herz-
lich willkommen. (Allgemeiner Beifall.)

Wir kehren zurilick zur Tagesordnung.

Die Antrage des Stadtsenates zu den Postnummern 1,
4,5,7,8,10, 29, 33, 40, 47, 53, 56, 58, 59, 60, 62, 63, 65,
67, 68, 69, 72, 73, 74, 75, 82, 83, 87, 89, 91, 90, 93, 100,
102, 103, 105, 106, 107, 108, 109, 110, 111, 112, 114,
115, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125,
126, 128, 131, 132, 133, 137, 139, 140, 141 und 143 gel-
ten gemaf § 26 der Wiener Stadtverfassung als bekannt
gegeben. Bis zum Beginn dieser Sitzung hat kein Mitglied
des Gemeinderates zu diesen Geschéftssticken die Ver-
handlung verlangt. Ich erklare daher gemaf 8 26 der Wie-
ner Stadtverfassung diese als angenommen und stelle
fest, dass die im Sinne des § 25 der Wiener Stadtverfas-
sung erforderliche Anzahl von Mitgliedern des Gemeinde-
rates gegeben ist.

In der Prasidialkonferenz wurde nach entsprechender
Beratung die Postnummern 144 bis 148 zum Schwer-
punkt-Verhandlungsgegenstand erklart und gleichzeitig
folgende Umreihung der Tagesordnung vorgeschlagen:
Postnummern 144, 145, 146, 147, 148, 84, 85, 86, 88, 90,

94, 95, 96, 97, 98, 99, 101, 104, 113, 127, 129, 130, 134,
135, 142, 136, 138, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 51, 52,
22, 23, 24, 25, 26, 27, 30, 31, 32, 34, 35, 36, 37, 38, 39,
28,41,42,43, 44, 45, 46, 48, 49,50, 2, 3,6, 9, 11, 13, 12,
76, 77,78, 79, 80, 81, 64, 66, 70, 71, 54, 55, 57 und 61.
Die Postnummern werden daher in dieser Reihenfolge zur
Verhandlung gelangen.

Ich habe hier eine Wortmeldung zur Geschéftsord-
nung. Gemeldet ist Herr GR Ellensohn, und ich erteile es
ihm.

GR David Ellensohn (GRUNE): Frau Vorsitzende!
Frau Prasidentin des Rechnungshofes!

Es tut mir sehr leid fur die Prasidentin des Rechnungs-
hofes. Ich hoffe, dass wir nicht allzu lange die Geschéfts-
ordnungsdebatte, die immerhin zeitlich eingeschréankt ist,
fuhren missen, aber ich bringe bei der Frage sogar noch
eine Kleinigkeit Rechnungshéfe betreffend ein.

Heute ist die Dringliche der OVP betreffend die VHS
nicht zugelassen. Die Debatte wurde vorher fur beendet
erklart. Bei einer Geschaftsordnungsdebatte kann man
nicht einfach sagen, fur mich ist es fertig, wenn ich will, als
Vorsitzender, aber darauf wollte ich gar nicht hinaus, son-
dern wir fhren sie jetzt noch einmal ganz kurz. (GR Mag.
Josef Taucher. Das ist euer Regierungspartner! Steigbu-
gelhalter!) Ich méchte darauf hinweisen, dass die Stadt
Wien bei der VHS laut Bericht des Rechnungshofes der
Stadt Wien im Aufsichtsrat vertreten ist: Namlich mit ei-
nem Kooperationsvertrag hat die Stadt Wien das Recht,
zwei Mitglieder des Aufsichtsrates zu bestellen.

So, was dirfen wir da jetzt machen? - Die Finanzie-
rungsvereinbarung wird ja zwischen irgendjemand in der
Verwaltung abgeschlossen, zwischen der MA 13 und der
Stadt Wien. Weisungsbefugt gegeniiber der MA 13 ist der
zustandige Stadtrat, VBgm Wiederkehr, der wiederum
dem Herrn Burgermeister weisungsunterworfen ist. Fur
die Interpellation ist der Ingerenzbereich ausschlagge-
bend, die VHS ist eine GesmbH. Fragen Uber die Téatigkeit
von Vertretern der Stadt Wien, die dort Funktionen in die-
sen Organen wahrnehmen, sind zuléssig. Die Gemeinde
ist im Aufsichtsrat und im Evaluierungsausschuss vertre-
ten.

Wie man da ableiten kann, dass wir die Fragen nicht
stellen kénnen, das geht, glaube ich, nur, wenn man das
alles auRer Acht lasst und so tut, als ob die Stadt Wien
nichts damit zu tun hétte. Sie sitzen drinnen. Was wir wis-
sen wollen, ist, oder was auch die Fragen waren, die von
der OVP gestellt wurden: Was macht die Stadt Wien dort?
Macht irgendjemand etwas? Ist das allen wurscht? Ist es
Herrn Wiederkehr wurscht, was die MA 13 macht, ist es
dem Birgermeister wurscht, was Herr Wiederkehr macht?
Das kann ich mir alles schwer vorstellen.

Und diese Fragen nicht stellen zu kénnen, ist eine Ver-
letzung aller rechtlichen Mdglichkeiten, die die Opposition
hat. Wer es nachlesen mochte, kann auch noch die Ge-
schéftsordnung bemiihen, man findet das auf Seite 23 bei
§ 15 in diesem schonen Biichlein. - Meines ist gut benutzt,
wie man sieht, Ihres hoffentlich auch. - Ich sehe eine
Nichtkenntnis der Geschéaftsordnung des Gemeinderates.
Ich sehe Ausnutzen der Mdglichkeit, ich mache einfach
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zu, wenn ich selbstherrlich da oben sitze. Wir haben des-
wegen nach der Debatte bereits heute Vormittag ein Pri-
fersuchen an den Stadtrechnungshofausschuss betref-
fend die Gebarung der Wiener Volkshochschulen einge-
bracht, mit einem Packen Fragen, mit 22 Fragen, die im
Wesentlichen nicht nur umfassen, was heute diskutiert
werden soll. Das dirfen wir, und sehr praktisch ist, das
kann nicht einmal die SPO verhindern. Ich bin froh, dass
der Bundesrechnungshof, die Rechnungshdfe in den ein-
zelnen Bundeslandern und auch in der Bundeshauptstadt
das alles arbeiten kdnnen, was man hier der Opposition
untersagt. Immerhin gibt es noch ein paar andere Spielre-
geln, die auch die SPO zur Kenntnis nehmen muss. - Vie-
len Dank. (Beifall bei den GRUNEN. - Bgm. Dr. Michael
Ludwig: Gute Idee!)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zur Geschéftsordnung hat sich weiters Herr Klubobmann
Woélbitsch gemeldet.

GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM (OVP): Ich darf
auch noch einmal kurz darauf eingehen, weil der Herr Vor-
sitzende beschlossen hat, wann die Debatte zur Ge-
schéftsordnung endet, und sich dann natirlich die Posi-
tion herausgenommen hat, als Letzter zu sprechen, was
zur Folge hat, dass wir dieses Thema jetzt leider wieder
aufgreifen mussen - auch leider fur Sie, sehr geehrte Frau
Prasidentin. Aber ich werde auch versuchen, mich kurz zu
halten.

Es gibt mehrere Dinge, die ich widerlegen kann, die
der Herr Vorsitzende angebracht hat, warum unsere An-
frage nicht zulassig wére, beispielsweise einiges tber un-
sere Frage 2. Er hat gesagt, wir fragen dort nur nach dem
Verhalten von SPO-Funktionadren, was natirlich so nicht
stimmt, denn wir haben sehr wohl gefragt, was es alles fiir
Verhandlungen mit dem Subventionswerber, mit dem
Subventionsgeber der Stadt Wien gab. Auch bei der
Frage 8 zum Beispiel haben wir ganz konkret Bezug auf
den Herrn Bildungsstadtrat und seine Rolle auch im Rest-
rukturierungsprozess der VHS genommen. Wir haben
also eigentlich in den meisten Fallen immer auch einen
Verknipfungspunkt zur Verwaltung hergestellt, da wir na-
tirlich wissen, dass die SPO alle Méglichkeiten wahr-
nimmt, hier Dinge abzudrehen. Daher ist diese Dringliche
Anfrage aus unserer Sicht auch zuldssig und vor allem
nicht abzudrehen.

Und darauf darf ich, weil die Geschéftsordnung schon
kurz bemuht wurde, kurz eingehen. Wenn man sich die
Geschaftsordnung ansieht und zum Beispiel § 31 liest,
dann steht dort: ,,Der Befragte hat innerhalb von zwei Mo-
naten ab Uberreichung der Anfrage schriftlich zu antwor-
ten. Die Beantwortung kann auch miundlich erfolgen,
wenn dieser Erledigungsform der Antragsteller zu-
stimmt.” - Da steht nicht drinnen, dass bei 80 Prozent
Nichtzulassigkeit der Herr Burgermeister nicht antworten
kann, soll. Und da steht auch nichts drinnen, dass man
dann einfach das Ding von der - wenn ich so sagen darf -
Tagesordnung streicht und als nicht zulassig erklart und
dann der Birgermeister irgendwie fein raus ist, namlich
gar nichts mehr sagen muss, weder miindlich noch schrift-
lich. Das ist nicht gedeckt seitens der Geschéaftsordnung.

Aber auch, wenn man sich § 37 anschaut, dringliche Initi-
ativen zum Beispiel, da steht drinnen: ,Je nachdem, an
wen die Anfrage gerichtet ist, hat der Blrgermeister oder
der zustandige amtsfiihrende Stadtrat die schriftliche An-
frage unmittelbar nach erfolgter miindlicher Begriindung
zu beantworten oder” - ,fair enough® - ,wenn dem Befrag-
ten die Erteilung der gewlinschten Auskunft nicht méglich
ist,“ - warum auch immer - ,zu begriinden, weshalb die
Beantwortung nicht mdéglich ist.“ - Und das passiert ja
auch oft genug, dass der Herr Biirgermeister sich hier hin-
stellt und einmal erklart, warum er 50 Prozent aus irgend-
welchen Geschéftsordnungsgriinden oder Griinden der
Stadtverfassung nicht beantworten kann. Das ist naturlich
auch in Ordnung. Wir kdnnen es nicht gut finden, wir kon-
nen es vielleicht auch anders sehen, aber das ist sein gu-
tes Recht, dann auch zu sagen, warum er etwas nicht be-
antworten kann. Aber was er nicht machen kann, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, ist, einfach zu sagen, aus Inter-
pretation des Gemeinderatsvorsitzenden sei ein grof3er
Teil nicht zuléssig, sich deshalb gar nicht hier herzustel-
len, hier gar nicht Rede und Antwort zu stehen, sondern
zu sagen, man streicht es einfach und man lasst es blei-
ben. Das ist dieser Stadt und diesem Gremium unwurdig,
sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei OVP und
GRUNEN. - Bgm. Dr. Michael Ludwig: Da reden die Rich-
tigen!)

Ich darf vielleicht die NEOS auch noch am Ende kurz
an ihr eigenes Versprechen erinnern oder was Sie sich
alles vorgenommen haben mit der SPO. Und weil Sie im-
mer sagen, Politik muss Recht folgen, in lhrer Sprache,
dann bitte ich Sie schon eines: Schaffen Sie endlich die
Klarstellungen und die rechtlichen Rahmenbedingungen,
dass Politik der Transparenz auch einem Recht folgen
kann. Ich darf Sie daran erinnern, wir haben noch immer
keine neue Geschaftsordnung, wir haben noch immer
keine Reform des Interpellationsrechtes in dieser Stadt,
wir haben viele Baustellen auch in Ihren Ressorts, mit de-
nen Sie anscheinend sehr beschéftigt sind. Und womit Sie
auch beschéftigt sind, ist, einfach bedingungslos die SPO
zu verteidigen. Das wird flr eine Transparenzpartei zu we-
nig sein. Kommen Sie ins Tun. Wir sind bei allen Reform-
vorschlagen und bei der Erarbeitung gerne dabei. - Vielen
Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zur Geschaftsordnung hat sich Klubobmann Krauss ge-
meldet.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich méchte kurz unterstreichen, was meine beiden
Vorredner gesagt haben, namlich, dass wir natirlich in
vielen, vielen Bereichen mit der Art und Weise, wie der
Vorsitz in erster Linie seitens des Ersten Vorsitzenden
ausgeiibt wird, nicht einverstanden sind. Wir erleben,
dass es keinerlei Transparenz bei Gutachten gibt, die sei-
tens der Magistratsdirektion fiir den Vorsitzenden erstellt
oder vielleicht auch nur angeblich erstellt werden. Wir wis-
sen es ja nicht, denn man beruft sich regelméaRig auf Gut-
achten, die man aber nicht herzeigt. Wir haben genau das
bei der Genesis der Einsetzung der Untersuchungskom-
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mission erlebt. Wir erleben das oft in Prasidialen, dass An-
fragen nicht zugelassen werden, weil man sich auf Gut-
achten beruft, ohne sie herzuzeigen. Und wir erleben na-
tirlich, was heute der OVP passiert ist, dass eine Dringli-
che Anfrage nicht erlaubt wird, was bei uns auch oftmals
bei normalen mundlichen oder auch schriftichen Anfra-
gen der Fall ist, obwohl es klare rechtliche Rahmenbedin-
gungen gibt, die diese natlrlich zulassen wirden. Und
dieser Willkur, die hier seitens des Vorsitzenden gelebt
wird, der hier eher oftmals als Parteisekretar agiert, denn
als Uberparteilicher Vorsitzender, der er eigentlich sein
sollte, musste endlich ein Riegel vorgeschoben werden.
Und hier bleibt mir auch nichts anderes Ubrig, als vielleicht
ein Mal mehr an die NEOS zu appellieren, dass diese Ver-
sprechen von Transparenz, die immer gegeben wurden,
auch endlich einmal in einfachsten Bereichen umgesetzt
werden. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Weitere Wortmeldungen zur Geschéftsordnung liegen
nicht vor.

Wir kommen daher zur Tagesordnung. Ich schlage
vor, die Verhandlung lber die Geschéftsstiicke 144 bis
148 der Tagesordnung, sie betreffen Berichte des Rech-
nungshofes, zusammenzuziehen, die Abstimmung jeweils
getrennt durchzufuhren. Wird dagegen ein Einwand erho-
ben? - Das ist nicht der Fall.

Ich bitte den Herrn Berichterstatter GR Meidlinger, die
Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Ing. Christian Meidlinger: Ich bitte
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Ich ertffne die Debatte. Zu Wort gelangt GR Seidl. Sie
sind am Wort.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Sehr geehrte Frau Présidentin! Herr Berichterstat-
ter! Meine Damen und Herren!

Alle Jahre wieder haben wir hier die Rechnungshofbe-
richte. Sehr geehrte Frau Prasidentin, ich werde heute nur
auf zwei Rechnungshofberichte eingehen, verspreche
aber jetzt schon, dass unsere Fraktion, wir Freiheitlichen,
allen Rechnungshofberichten selbstverstandlich zustim-
men.

Das, was ich Ihnen heute beim ersten Rechnungshof-
bericht, und zwar betrifft er das Pandemiemanagement
der Gesundheitsbehdrden im ersten Jahr der Covid-19-
Pandemie, der ja zur Kenntnis genommen werden soll, er-
zahlen werde, wird lhnen sehr bekannt vorkommen, denn
es stammt aus lhrer Feder. Und es ist schon auch verwun-
derlich, in welcher Klarheit Sie da formulieren, ich muss
sagen, Hut ab, und werde auch dann am Ende noch ein-
mal darum bitten, dass Sie auch weiterhin so klar argu-
mentieren. Das, was hier zusammengefasst wurde, zeigt
schon, dass es sowohl im Bund als auch in den Landern -
ich werde es jetzt einmal ganz, ganz nett formulieren -
noch sehr viel Handlungsbedarf gibt. Ich mdchte Ihnen
ganz kurz nur einiges vorlesen und werde dann, wie ge-
sagt, auch noch zu einem weiteren Rechnungshofbericht
kommen. Aber jetzt einmal zum Pandemiemanagement.

Fir das Krisenmanagement der Gesundheitsbehor-
den im Pandemiefall ist das Gesundheitsministerium zu-
sténdig. So weit so gut. Und da schreiben Sie: ,Zwischen
Bund und Landern blieb im laufenden Krisenmanagement
in der Praxis oftmals unklar, wer wofiir verantwortlich war,
wer in der Praxis welche Entscheidungen zu treffen und
wer diese umzusetzen hatte, weshalb es auch zu Doppel-
gleisigkeiten kam.“- Ja, das ist so, und die Doppelgleisig-
keiten waren ja an sich teilweise fast verriickt. Jetzt hat
dann jedes Bundesland begonnen, eigene IT-Anwendun-
gen zu basteln. Und dass das natiirlich am Ende des Ta-
ges nicht funktioniert hat, ist, glaube ich, auch klar. Als ge-
lernter Osterreicher weil? man, dass es da sehr viel Nach-
holbedarf gibt. Und auch das, sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, zeigen Sie in dem Wahrnehmungsbericht auf. (Beifall
bei der FPO.)

,Diese Unklarheiten fiihrten dann auch zu einem er-
héhten Abstimmungsbedarf und damit zu einem z6gerlich
und wenig wirksamen Vorgehen, obwohl ein erfolgreiches
Pandemiemanagement schnelle und rechtzeitige MalR3-
nahmen erfordert.” - Na no na ned. - ,Zum anderen hatte
der Gesundheitsminister die ihm zur Verfugung stehen-
den Instrumente wie Erlasse, Verordnungen und Weisun-
gen nicht ausreichend dafur genutzt, diesen Umstand zu
kompensieren und eine Osterreich-weit einheitliche Vor-
gehensweise festzulegen. So fehlten etwa wirksame Vor-
gaben fur eine bundesweit funktionierende Kontaktverfol-
gung, weshalb beispielsweise ein Monitoring der Abson-
derungsmafinahmen im Rahmen des EMS unterblieb.
Dadurch bestand keine Transparenz Uber die bundes-
weite Einhaltung der Vorgaben zu Umfang und Zeitndhe
der Kontaktverfolgung. Daruber hinaus besetzte das Ge-
sundheitsministerium zentrale Schlusselpositionen wie
jene fiur die Generaldirektion fir 6ffentliche Gesundheit,
die bereits seit 2019 vakant waren, auch nach Ausbruch
der Covid-19-Pandemie erst Ende 2020. In Kombination
mit der mangelhaften Personalausstattung in den Fach-
abteilungen des Bereichs offentliche Gesundheit fiihrte
dies zu einer Einschrankung der Handlungsfahigkeit des
Gesundheitsministeriums. Dies wog umso schwerer, als
dem Gesundheitsminister die Steuerung der gesundheits-
behérdlichen MalRnahmen des Pandemiemanagements
oblag. Im Ergebnis wurden Entscheidungen haufig verzo-
gert getroffen. So wurden zum einen hartere Manahmen
zur Kontaktbeschrankung notwendig, und zum anderen
erforderten die zu spat gefallten Entscheidungen eine lan-
gere Dauer der MaRnahmen, um die erforderliche Schutz-
wirkung zu erhalten.”

Meine Damen und Herren, all das sind natirlich Dinge,
die wir sowohl im Bund als auch im Land sagen. Und herz-
lichen Dank, sehr geehrte Frau Prasidentin, dass auch Sie
zu der Erkenntnis gekommen sind und das jetzt de facto
fur jeden nachlesbar aufgezeigt haben. Also das, was wir
seit Anfang der Pandemie gesagt haben, auf das kommt
auch der Rechnungshof, dass es da ein Versagen gab,
sowohl auf Bundesebene als auch auf Landesebene,
dass man, wie gesagt, auf Landesebene unter anderem
versucht hat, IT-Anwendungen zu basteln, die vorne und
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hinten nicht funktioniert haben. Wir sehen es ja jetzt aktu-
ell an der Geschichte, die wir jetzt alle machen missen,
wie die Stadt Wien da hinterherhinkt.

Zum zweiten Wahrnehmungsbericht: Als Gesund-
heitssprecher ist es natirlich nicht verwunderlich, wenn
ich zur Follow-up-Uberpriifung des Krankenhauses Nord
ganz kurz Stellung nehme. Da waren eine Kollegin und
ein Kollege bei uns im letzten Gesundheitsausschuss, die
uns das préasentiert haben, auch sehr ansehnlich, leider
Gottes haben wir diese PowerPoint-Prasentation, die ist
uns zugesagt worden ist, seitens der Stadt Wien noch
nicht bekommen. Da kénnen jetzt Sie nichts dafir, das ist
das Versdumnis des Herrn Stadtrates, ich gehe davon
aus, das ist noch in Arbeit oder wird wahrscheinlich im
Spamordner gelandet sein.

Das, was wir da an Follow-up-Uberpriifungsdingen er-
fahren haben, ist das Ergebnis des Wahnsinns, der um
das Krankenhaus Nord passiert ist. Ich mdchte jetzt nicht
noch einmal die Untersuchungskommission herauskra-
men, die wir ja in der letzten Legislaturperiode hatten, was
da alles an Wahnsinnigkeiten passiert ist, beginnend mit
dem Energiering Uber den megaiuberteuerten Bauzaun,
und so weiter, und so fort. Also da ist wirklich alles pas-
siert, was man sich vorstellen kann, und Sie haben jetzt
einige Uberprifungen stattfinden lassen. Die Stadt Wien
hat versprochen, das alles zu machen, ich hoffe, sie halt
sich auch daran. Ich sage auch, warum das so notwendig
ist: Wir sind gerade dabei, unsere Kliniken in Wien zu
adaptieren, zu sanieren. Das Ganze soll jetzt nicht mehr
bis 2030 dauern, sondern bis 2040. Was es am Ende des
Tages kosten wird, wissen wir noch nicht. Derzeit gibt es
kolportierte Kosten zwischen 5,9 und 7,9 Milliarden EUR.
Schauen wir mal, was am Ende des Tages herauskommt,
ich hoffe, es wird nicht genauso enden wie beim Kranken-
haus Nord, denn auch da hatten wir einst einmal Planun-
gen von 800 Millionen, am Ende des Tages hat es 1,3 Mil-
liarden gekostet. Die ganze Geschichte hat nicht 3 Jahre
gedauert, sondern 7 Jahre. Wie gesagt, ich hoffe, dass die
Stadt Wien bei der Sanierung aller anderen Spitéler ein
glucklicheres Handchen hat. Es ware zu hoffen.

Damit mdchte ich auch schon enden. Ich mdéchte
lhnen noch einmal herzlichen Dank fir die interessanten
Berichte sagen und wiinsche lhnen schéne Weihnach-
ten. - Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchste Rednerin ist Frau GRin Mag. Emmerling zu
Wort gemeldet. Bitte.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Prasidentin! Liebe Zuseherin-
nen und Zuseher! Liebe Kolleginnen und Kollegen.

Ich méchte mich zuallererst im Namen meiner Fraktion
ganz herzlich bei Ihnen fiir Ihre wertvolle Arbeit bedanken,
vor allem fir die konstruktiven und sachlichen Rech-
nungshofberichte, die uns nicht nur heute vorliegen, son-
dern eigentlich immer, wenn wir Uber die Bundesrech-
nungshofberichte sprechen, und in denen Sie unsere Ar-
beit unter anderem ja nicht nur kontrollieren, sondern im-
mer wieder aufzeigen, was wir besser machen kdnnen.
Und ich glaube, dass dieser objektive Blick von auRen ext-
rem wichtig ist. Ich weil3, dass er extrem wichtig ist, das

merkt man natirlich auch immer wieder in Debatten, die
wir hier im Gemeinderat, aber auch in anderen Institutio-
nen haben, die oftmals emotional natirlich aufgeladen
sind. Sie tragen mit lhrer Arbeit aber natirlich auch zur
Transparenz betreffend die wirtschaftliche Gebarung von
Bund, Landern und Gemeinden bei. Im Hinblick darauf
mdchte ich auch die Empfehlungen und Verbesserungs-
vorschlage herausstreichen, die Sie uns mitgeben, wie wir
beim Umgang mit 6ffentlichen Mitteln noch effizienter und
kostensparender werden kdnnen. Ich glaube, das ist ge-
rade, wenn wir uns die Berichte jetzt ansehen, ein grofl3es
Thema gewesen, wird uns aber natirlich auch weiterver-
folgen, wenn man auf die Lage unseres Landes oder der
gesamten Europaischen Union schaut.

Wir diskutieren heute fiinf Rechnungshofberichte, wo-
bei die Themen sehr breit gestreut sind. Es geht vor allem
aber um das Pandemiemanagement der Gesundheitsbe-
hérden im ersten Jahr der Covid-19-Pandemie, es geht
um kommunale Investitionsprogramme, die Klinik Florids-
dorf, Follow-up-Uberpriifung Krankenhaus Nord, aber
auch den Bericht betreffend die Covid-19-Struktur und
Umfang der finanziellen HilfsmaRBnahmen, Datenaktuali-
sierung und den Tatigkeitsbericht des Rechnungshofes in
Bezug auf die Bundeshauptstadt Wien. Ich glaube, alleine
das Pandemiemanagement in diesen Zeiten zu kontrollie-
ren, war sicher keine leichte Aufgabe, und vor allem eine
sehr umfassende Priifung. Wir haben es jetzt von meinem
Vorredner schon gehort, da kam naturlich viel Negatives
ans Licht. Ich habe auch einzelne positive Aspekte durch-
aus bemerkt und bin auch froh, dass es hier immer eine
sehr ausgewogene Befassung mit den jeweiligen Themen
gibt. Ich bin mir sicher, dass aus diesen Berichten eine
Bundesregierung, aber auch naturlich alle Léander viel mit-
nehmen kénnen und dass diese ihre Ableitungen treffen.
Und ich hoffe, dass diese Erkenntnisse auch Einfluss auf
zukiinftige politische Entscheidungen haben werden.

Ich bin mir sicher, die jeweiligen Fachsprecher und
Fachsprecherinnen werden auf die einzelnen Themen
noch eingehen, ich werde das jetzt in diesem Bereich
nicht machen, da es ja hauptsachlich um das Thema Ge-
sundheit und Kliniken geht, sondern ich mdchte etwas an-
deres ansprechen, was ich im Rahmen des Rechnungs-
hofes per se auch noch erwéhnenswert finde. Abgesehen
von den Wahrnehmungs- und Téatigkeitsberichten des
Rechnungshofes bringt sich der Rechnungshof auch aktiv
in die politische Landschaft Osterreichs beziehungsweise
in den politischen Diskurs ein. Das kann durchaus Ge-
schmackssache sein, inwiefern man diese Rolle dem
Rechnungshof zugesteht, ich finde es durchaus erfri-
schend, dass auch von dieser Seite der VorstoR3 in den
politischen Diskurs kommt. Und vor allem ist es bemer-
kenswert, welchen aktiven Beitrag Sie im politischen Dis-
kurs damit einnehmen kdnnen. Als Beispiel, Sie haben im
vergangenen Oktober mit einem Vorstol3 von sich reden
gemacht, wo es um das Parteiengesetz und um die Par-
teienférderung ging. Sie sind da in Vorlage gegangen, weil
seitens der Regierungsparteien nichts weiterging. Mittler-
weile ist das Gesetz beschlossen, und ich glaube, mit Ih-
rem Aufzeigen und Ihrem Unterstreichen der Dringlichkeit
ist schlussendlich auch endlich was passiert, denn das
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neue Parteiengesetz mit den originéaren direkten Prif- und
Einsichtsrechten fir den Rechnungshof in die Parteifinan-
zen ist ein extrem wichtiger Schritt fir die Transparenz
und fur die Kontrolle der Parteifinanzen und war langst
notwendig. (Beifall bei den NEOS.)

Ich habe im November ein APA-Interview mit lhnen
gelesen, wo Sie auch ankindigen, dass in den Priifungen
des Rechnungshofes kiinftig mehr wirksame MafRhahmen
gegen Korruption eine Rolle spielen sollen. Dass Sie das
Thema aufgreifen, kommt ja nicht von irgendwo her, wenn
man sich die Politik Osterreichs in Summe anschaut, die
politische Landschaft, verwundert nicht. Der verstarkte
Fokus auf bestehende Interessenskonflikte soll einmal
Thema sein, die Nachvollziehbarkeit politischer Entschei-
dungen und die strikte Wahrung der Trennung der Sphé-
ren in den Priifungen. Ich habe es schon gesagt, wenn
man auf Osterreichs Politik schaut, Ibiza war so ein biss-
chen der Startschuss oder der Anfangspunkt des Diskur-
ses. Der schlaft dann immer wieder ein, deswegen bin ich
auch froh, dass Sie ihn wieder so in den Fokus gertickt
haben. Aber, wenn man sich anschaut, was passiert,
wenn Politik weiter nach Umfragen gemacht wird, was
auch eine Bundes-OVP Woche fiir Woche liefert, dann
weild man, es ist hochst an der Zeit, dass wir diese Dis-
kussion aufgreifen. Und wenn man auch schaut, was drei-
einhalb Jahre nach Ibiza bezlglich Korruption noch még-
lich ist in diesem Land, dann ist es ganz, ganz wichtig,
dass wir daruber sprechen. (Beifall bei den NEOS.)

Man wollte ja damals schon tber Anstand und schéar-
fere Gesetze reden. Schon damals hat es geheil3en, es
darf kein Stein auf dem anderen bleiben. Schon damals
hat man gesagt, wir brauchen die Gesetze, es muss sich
alles éndern. Aber, was ist seitdem passiert im Parla-
ment? Ist heute in Sachen Korruption weniger moglich als
davor? Ist der Stil ein anderer geworden? Leider nein! In
Sachen Antikorruption ist seither nichts passiert, und wir
sehen es auch, das Vertrauen der Bevélkerung in die Po-
litik ist im Keller. Das beschadet uns alle in unserer Arbeit,
beschadet die Demokratie an sich und die Institutionen an
sich, und vieles von dem, was auf Ibiza moglich war, ist
nach wie vor legal und erlaubt in diesem Land.

Und da kamen Sie mit lhrem APA-Interview ins Spiel -
und ich zitiere sehr gerne daraus -, in dem Sie gesagt ha-
ben: Osterreich brauchte jetzt ,einen Ruck durch das
Land, wir missen reinen Tisch machen und das wird nicht
ohne Schmerzen gehen, aber es ist notwendig.” Sie sa-
gen auch: ,Da erwarte ich mir mehr Entschlossenheit und
den Mut zum aufrechten Gang, vor allem der Regierungs-
politiker von Bund und Landern, und insbesondere der
OVP. Wir brauchen eine politische Kultur des Respekts
vor den Institutionen und der Selbstbeschrankung. Voran-
gehen missen da Regierungspolitiker.*

Ich kann Sie in diesen Aussagen nattrlich nur voll und
ganz unterstitzen, weil mir das selbst auch extrem wichtig
ist, denn, wie ich vorher gesagt habe, wenn das Vertrauen
in die Politik im Keller ist, dann ist es hdchste Zeit, auch
etwas zu tun. Sie sagen aber auch: ,Gesetze allein wer-
den unser Problem nicht Iésen, denn jene, die fir den
Staat tatig sind, sei es in der Politik oder Verwaltung, brau-
chen auch einen moralischen Kompass. Das Strafgesetz

allein kénne nicht der Maf3stab fur ethisches Handeln im
Staat sein.“ Noch einmal: Volle Unterstutzung fur diese
Aussagen, und ich glaube auch, dass jede Partei, aber
auch jeder Einzelne und jede Einzelne von uns hier fir
diesen moralischen Kompass selbst in der Verantwortung
ist, dass wir unser immer selbst bewusst werden, warum
wir in dieser Rolle in der Politik sind und was unsere urei-
genste Aufgabe ist. Ich hoffe, dass Sie, wie es lhnen auch
beim Parteiengesetz gelungen ist, auch mit diesem Vor-
stolR den Ausschlag fir dringend notwendiges Handeln in
diesem Land geben, fir ein schéarferes Korruptionsstraf-
recht, fir umfassende Informationsfreiheit, fur die Schaf-
fung einer unabhéngigen Bundesstaatsanwaltschaft, fur
die Abschaffung des Amtsgeheimnisses, fir objektive
Posten-, Auftragsvergabe und Medientransparenz. Das
ist ndmlich das, was wir in diesem Land dringend brau-
chen.

Zum Abschluss noch, bevor es dann von anderen
Fachsprechern in die einzelnen Berichte geht, ein wirklich
groRes Dankeschon an Sie, Ihr gesamtes Team, an lhre
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter fir lhre tiefgehenden und
profunden Berichte, die uns sehr helfen, aber auch fir Ih-
ren immer wieder kritischen Umgang mit dem politischen
Geschehen beziehungsweise dem Aufzeigen von Fehl-
verhalten und lhren Verbesserungsvorschlagen. - Herzli-
chen Dank. (Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner ist GR Ellensohn zu Wort gemeldet.
Sie sind am Wort.

GR David Ellensohn (GRUNE): Frau Vorsitzende!
Frau Prasidentin des Rechnungshofs! Damen und Her-
ren!

Wer den Tatigkeitsbericht 2021 des Rechnungshofs
noch nicht gelesen hat, jetzt kommen die Weihnachtsfe-
rien, da haben alle ein paar ruhige Tage und hatten auch
Zeit, denn fur die politische Arbeit wéare das sehr wichtig
nachzulesen. Ich méchte jetzt nicht auf die einzelnen Be-
richte eingehen - die einzelnen Berichte werden selbstver-
sténdlich von uns allen positiv beschieden, da sind wir alle
dafur -, sondern ich méchte auf ein paar Schwerpunkte
eingehen, die sich der Rechnungshof selbst gibt. Ich
mdchte aber am Anfang sagen - das wissen jetzt nicht
mehr alle -, als 2016 Margit Kraker den Rechnungshof
Ubernommen hat, war das nicht ausschlie3lich von allen
Parteien gleich positiv gesehen - sagen wir es einfach so -
, namlich gerade von der Partei der Vorrednerin und von
meiner eigenen, dass wir das gleich in einem Aufwasch
machen. Aber was man einfach sieht, ist, es hilft, dass
man Erfahrung in dem Bereich und dass man eine Amts-
zeit von zwolf Jahren hat. Da bin ich normalerweise ein
bisschen kritisch, aber wer die Priifungsinstanzen tber-
nimmt, hat giinstigerweise nicht sehr kurze Einheiten zum
Arbeiten, sondern langere. Sie sind bis 2028 in der Funk-
tion, und ich hoffe, dass Sie es auch bis dann weiterhin so
gut ausliben koénnen. Es hilft einfach, wenn man als
oberste Pruferin der Republik eine zwdlfjahrige Amtszeit
hat, weil man dann sehr unabhangig arbeiten kann und
sich irgendwann die Kritik von allen zuzieht, die grad zu-
fallig irgendwo in Regierungen sind, aber das ist ein gutes
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Zeichen fir lhre Arbeit und Ihr Team. Vielen Dank. (Beifall
bei den GRUNEN und von GR Georg Niedermiihlbichler.)

Der Rechnungshof macht ja nicht nur einzelne Prifak-
ten, als Bundesrechnungshof sehr viel natirlich bundes-
weit, aber 28 Prozent der zentralen Empfehlungen, also
mehr als ein Viertel betreffen die Bundeslander und zu ei-
nem guten Teil natirlich Wien, und dann auch noch knapp
10 Prozent die Gemeinden. Ich glaube, 60 Prozent ist
bundesweit und 40 Prozent gehen dann in die Niederun-
gen, sag ich einmal, oder in die anderen Gliederungen der
Republik.

Die Schwerpunkte, die sich der Rechnungshof setzt -
Sie finden das auf Seite 22 folgende: Klimaschutz als
wichtiger Schwerpunkt des Rechnungshofs, da mit dem
mangelhaften Klimaschutz, der ja nicht durchgesetzt wird,
auch Strafen einherkommen. Da steht im Bericht etwas
von moglichen 9,2 Milliarden EUR, wenn ich es richtig im
Kopf habe. Eine ansehnliche Summe, die fir die ndchsten
Generationen verloren geht, weil man etwas nicht tut, was
dringend notwendig ware, gescheit wére, und jetzt zahlen
wir auch noch einen Haufen Geld dafur. Ich finde das su-
per, dass das als Schwerpunkt beim Rechnungshof ange-
siedelt ist, und in dem Zusammenhang passt auch ein
dreijahriger Prifungsschwerpunkt: Next Generation Aus-
tria. Wer das nachliest, auf Seite 45, da geht’s dann gleich
um alles, némlich um die néchsten Generationen, Arbeits-
markt, Klima, Verkehr, Mobilitét, Bildung, nachhaltige Fi-
nanzierung - was immer getan werden muss, da nicht die
in meiner Generation - die nicht an die eigene Pension
denken, die irgendwann kommt, und die 20 Jahre Jinge-
ren halt auch schon irgendetwas anderes -, sondern die
nachsten Generationen, die jetzt noch in der Schule oder
noch gar nicht geboren sind, mit allem, was wir hinterlas-
sen, naturlich umgehen mussen. Das finde ich gut, aber
vielleicht wird der dreijahrige Prifschwerpunkt sogar noch
ausgeweitet und dauert etwas langer. Jetzt ist er einmal
festgesetzt fir die nachsten drei Jahre, und das ist viel-
versprechend, wenn ich das nachlese. Das finde ich, wie
den Klimaschutz auch, einen guten Schwerpunkt des
Rechnungshofs fir die nachsten Jahre.

Sie haben bei den Gesetzesentwurfen - darauf ist jetzt
kurz meine Vorrednerin eingegangen - zum Informations-
freiheitsgesetz mehrere Punkte eingemeldet, die noch
Uiber das hinausgehen. Es ist eh schwierig genug, dieses
Informationsfreiheitsgesetz irgendwann auf Bundesebene
umzusetzen, aber Sie haben noch mehr Vorschlage. Je-
den einzelnen davon wirde ich unterschreiben, bin froh,
wenn es so, wie es vorliegt, jetzt einmal auch umgesetzt
wird, sagen wir einmal, im kommenden Jahr.

Sie haben einen Punkt herausgegriffen, auf den ich
noch ein bisschen genauer eingehen mochte, was wichtig
ware, dass der Rechnungshof auch prufen darf, wenn 25
Prozent im Eigentum der Republik oder eines Bundeslan-
des sind. Das kann man jetzt nicht bei vielen Bereichen,
und das ist beim Flughafen Wien besonders kurios. Der
Flughafen Wien gehort zu 20 Prozent dem Bundesland
Wien, zu 20 Prozent Niederdsterreich, das waren eigent-
lich 40, und seit 1. Juni 2017 darf der Rechnungshof dort
nicht mehr priifen, wie man dem Bericht ab Seite 36 ent-
nehmen kann. Und warum wére das jetzt wichtig? Weil

nattrlich nicht wurscht ist, was dort passiert. Das ist der
groRte Arbeitgeber im Osten Osterreichs, wenn man alles
dazurechnet, die ganzen Folgeauftrage, die sie dort ha-
ben, das ist extrem wichtig dort. Und wir haben dort einen
Partner, den wir gerne genauer untersuchen. Ich sage
jetzt nicht, Partner, einen Mitbeteiligten, einen Miteigentii-
mer, dem beinahe 40 Prozent gehdren, die Airport Group
IFM Investors. Das ist Industry Funds Management, 39,8
Prozent, das haben wir da schon einmal besprochen. Der
zustandige Stadtrat, Herr Hanke, hat bei der Fragestunde
keine Auskunft geben kénnen, wer die eigentlich sind.
uUnd es schwirrt durch die Medien, das ist ein australi-
scher, netter Pensionsfonds, der legt von den Australie-
rinnen und Australiern ein bisschen Geld an, das liegt
dann zufallig in Wien am Flughafen und das ist alles lei-
wand.

Da wohnen Ubrigens nicht 100 Millionen Leute in Aust-
ralien. Das ist zwar doppelt so hoch wie bei uns, aber viel
mehr ist es gar nicht. Dieser Pensionsfonds hat eine Be-
teiligung am Flughafen in Manchester, an London
Standsted, bei US Midlands, ein paar in Deutschland, und,
und, und. Dieser kleine, nette, freundliche australische
Pensionsfonds kauft alle mdglichen Flughafen auf in Eu-
ropa? Das geht sich ja von der Masse nicht aus. Und es
ist auch einfach, wenn man einen zweiten oder dritten
Blick hinein riskiert, dann landet man in Luxemburg und
dann landet man auf den Cayman-Inseln. Und dann lan-
det man bei ganz was anderem. Es interessiert nur leider
niemanden bei der Stadt Wien und leider auch nicht bei
der OVP-Niederosterreich: Was haben wir uns dort einge-
handelt? Was haben die fiir Ziele? Und der Rechnungshof
wirde das wohl prifen, darf aber nicht. Und dann ist Ende
Gelande. Dann ist es noch arger als bei der VHS, denn
dann ist einfach aus die Maus. So.

Da konnten ja alle dafur sein und sagen, das wollen
wir, dass hier die Priifkompetenzen ausgeweitet und viel
mehr werden. Der Rechnungshof schlagt das ja auch vor.
Und ich habe in den Rechnungshof héheres Vertrauen als
in mehrere Parteien der Republik, dass Sie wirklich Inte-
resse an Transparenz und Aufklarung haben, vielleicht
sind wir nicht in allem einig, aber was Kontrolle, Transpa-
renzmoglichkeiten und Demokratie angeht. Und Kontrolle
heil3t einfach auch, Steuergeldverschwendung vermei-
den. Das ist das Geld, das den Menschen fehlt - das fehit
heute bei Bildung und Klimaschutz, das fehlt morgen bei
allem -, was Korruption vernichtet. Das Geld ist ja nie weg.
Es wird ja immer druber geredet: Na, du hast Geld verlo-
ren! Das Geld gehort nur am Schluss jemand anderem.
Es verschwindet nie, es |8st sich ja nicht in Luft auf. Das
bisschen, was jemand zu Hause anziindet, wird es nicht
ausmachen, das Geld ist immer irgendwo, des Ofteren in
falschen Handen.

Der Téatigkeitsbericht 2021, eine Lekture fur alle, die
das noch nicht gelesen haben und es bis zum Jahres-
wechsel lesen kdnnten. Und ich bedanke mich noch ein-
mal abschlieRend beim Team des Rechnungshofs und bei
der Prasidentin, die hervorragende Arbeit leisten und das
sicher auch nachstes Jahr machen werden. - Vielen
Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)
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Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchste Rednerin ist Frau GRin Korosec zu Wort ge-
meldet. Sie sind am Wort.

GRin Ingrid Korosec (OVP): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen, liebe Kolle-
gen! Und alle, die uns am Livestream verfolgen!

Bevor ich auf den Follow-up-Bericht eingehe, mdchte
ich Ihnen, Frau Préasidentin, ganz, ganz besonders fiir lhre
groRartige Arbeit danken, mit einem grof3artigen Team.
Gerade, es ist jetzt schon von den Vorrednern erwéahnt
worden, lhr Bereich ist ein ganz, ganz wesentlicher und
Ilhre Arbeit ist ein ganz wertvoller Beitrag zur Verbesse-
rung der Strukturen in unserem Land, der uns allen zu
Gute kommt. Sie sind eine tragende S&ule zum Erhalt der
Demokratie, ganz unersetzlich als Prufungsorgan fir die
Politik und natirlich daher dementsprechend fiir die Ge-
sellschaft. Vielen herzlichen Dank fur diese hervorragen-
den Leistungen, gerade auch in einer so schwierigen Zeit,
die wir jetzt haben. (Beifall bei der OVP.)

Frau Prasidentin, lhr Durchsetzungsvermégen, lhre
Hartnéckigkeit, Ihre Sachkompetenz ermdglichen Einbli-
cke und Einsichten, die ganz wesentlich fir das Funktio-
nieren dieses Landes notwendig sind. Und wenn man jetzt
zu den Rechnungshofprifungen kommt: Rechnungshof-
prifungen sind nicht angenehm, das muss man grund-
satzlich sagen. Wer hat grundsétzlich gerne Prufungen
und Rechnungshofprufungen im Besonderen? Und sie
machen natiirlich auch manchmal Arger, auch das sei ge-
sagt. Nimmt man die Kritik aber ernst, liegt in den Berich-
ten eine grof3e Chance, eben die Strukturen zu verbes-
sern und Fehler in der Zukunft zu vermeiden. Und darum
geht es ja. Und wie ernst die Kritik genommen wird, zeigen
dann die Follow-up-Prifungen. Diesmal haben wir ja vom
Krankenhaus Nord so eine Follow-up-Prifung. Ich danke
auch fir die Unterlagen, die wir bei unserem letzten Aus-
schuss sehen konnten. Ich habe das ganz groRartig ge-
funden. Ich habe das das erste Mal in meiner langen Ta-
tigkeit gehabt. Und ich wiirde Sie bitten, es beizubehalten,
weil das wirklich eine ganz groR3artige Unterlage ist, die
man dann naturlich auch gut brauchen kann. Danke, ganz
herzlich! (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Nun komme ich zum Follow-up-Bericht Krankenhaus
Nord oder heute Klinik Floridsdorf. Fir jene, die es ver-
drangt haben, jetzt eine ganz kurze Gedé&chtnisstltze zu
dieser unendlichen Geschichte eines groRen Bauskan-
dals und Spitalfiaskos: 2005 war ja in Rust - in Rust be-
ginnt es - wie haufig eine der SPO-Klubklausuren. Heute
ist das nicht mehr der Fall. Da wurde die Idee geboren,
das war noch unter der StRin Brauner. Damals hat man
gesagt, ein Krankenhaus wird ungefahr 300 Millionen kos-
ten, und man hat damals angedacht, 2011 wird es fertig
sein. Das war noch nicht die Planung, das war einmal die
erste Idee. Und fast 15 Jahre spéter endlich die Er6ffnung,
viel, viel spater als angekiindigt, Kollege Seidl, glaube ich,
hat gesagt, 8 Jahre spéater. 500 Millionen hat es mehr ge-
kostet, das heil3t, um 40 Prozent hat es mehr gekostet, als
in der Planung vorgesehen war. Und was man da in erster
Linie dazu sagen muss, das ganze Projekt war wirklich
von Skandalen gebeutelt. Uber den Energiering - der ist
auch heute schon erwéahnt worden - lachen viele noch

heute. Eigentlich ist es aber nicht zum Lachen, denn we-
niger lustig war eine enorme, eine mafilose Verschwen-
dung von Steuergeld, entstanden durch Kosten, die anfie-
len, weil das Projektmanagement von Seiten der Stadt
nicht funktionierte, weil das Know-how fehlte. Fir den Bau
einer Gartenlaube hétte es vermutlich ausgereicht, fiir ein
Grol3projekt nicht. Dieser Mangel an Kompetenz storte
auch Brigitte Ederer. Der damaligen Siemens-Managerin
fiel auf, dass der KAV Uber keinerlei Kompetenz im Bau-
bereich verfuigte, und ihr kann man Ubergrof3e Néhe zur
Opposition wohl kaum unterstellen. Zu einem &hnlichen
Urteil kamen auch die externen Gutachter, die an der Fa-
higkeit der Bauherrenschaft zweifelten und meinten, so
ein Projekt kann man unter diesen Umstanden nicht zu
einem guten Ende bringen.

Das ist auch die Hauptkritik des Rechnungshofes. Die
sollte man sehr, sehr ernst nehmen, denn bis 2040, das
ist heute auch schon erwéhnt worden, missen die ande-
ren sehr, sehr maroden Wiener Spitaler saniert werden -
auch schon zehn Jahre spater, denn eigentlich war 2030
angesagt -, und dabei 8 Milliarden - das heif3t, wenn man
es valorisiert, rechnet man mit 8 Milliarden EUR, 7,9 ge-
nau - Steuergeld verbraucht werden. Das heil3t also fir
den Finanzrahmen, wenn man sich jetzt ein Bild vorstellt:
6 Mal Krankenhaus Nord, 1,3 Milliarden, 8 Milliarden. Da
muss man schon sagen: Achtung, Achtung! Reagiert die
Stadt auf die Kritik also nicht adaquat, saust sie in das
sechs Mal hohere Desaster. Und wie gesagt, der Rech-
nungshof kritisiert die mangelnde und Uberhaupt die
ganze Projektorganisation.

Die Stadt Wien hat auch darauf reagiert. Wir haben ja
dann den Untersuchungsausschuss gehabt und da hat
sich herausgestellt, es ist unbedingt notwendig, es muss
eine Projektegesellschaft gegriindet werden. So weit, so
gut, ist auch gemacht worden. Seit drei Jahren besteht
diese Gesellschaft, personell erst im Aufbau, nach drei
Jahren, und das sieht man wie so einen roter Faden - wir
haben vorher von der Gesundheitspolitik gesprochen -, es
wird schon was gemacht, aber das dauert, dauert, und
man redet davon, man redet weiter und so weiter, bis end-
lich was geschieht, dauert es immer Jahre. Also das heifl3t,
die Gesellschaft gibt's, personell erst im Aufbau, und da-
her muss man derzeit wieder externe Auftragnehmer en-
gagieren. Ich finde Herrn StR Hacker eigentlich recht mu-
tig, so in die nachsten Bauprojekte zu schlittern. In den
Unterlagen, die wir vom Rechnungshof bekommen ha-
ben, ist ganz genau aufgelistet, was bereits umgesetzt ist.
Ich muss schon sagen, es sind viele Bereiche bereits um-
gesetzt, also man hat es schon versucht, aber gerade in
den wichtigen weniger. In diesem Bereich heilt es, teil-
weise umgesetzt, das heil3t, na, hoffentlich klappt es trotz-
dem. Wir stellten im Ausschuss einige Fragen, die Herr
Hacker beantworten soll, denn die WIGEV-Projektgesell-
schaft soll ein eigenes Know-how aufbauen. Das ist zwar
alles sehr fein, aber wie soll die langst tUberfallige Moder-
nisierung und Sanierung der bréckelnden Spitdler bis da-
hin funktionieren? ,Learning by doing®, ziemlich riskant,
wenn ein 8 Milliarden Projekt zu stemmen ist. 2040, wenn
der Zeithorizont stimmt - da muss man ja auch ein groRes
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Fragezeichen noch machen -, wird sich eine neue Gene-
ration von Politikerlnnen verantworten missen. Es liegt
daher an StR Hacker, wie Brecht sagt, ob man bei ihm mit
Nachsicht gedenkt oder ob er fiir die Kurzsichtigkeit ver-
flucht wird. Also das heif3t, der Rechnungshof hat sehr da-
rauf aufmerksam gemacht, dass hier rasch alle Perso-
nalmdéglichkeiten und Notwendigkeiten tatsachlich zum
Tragen kommen.

Weiters monierte der Rechnungshof, dass eine Riick-
forderungssumme von 3,5 Millionen EUR weiterhin offen
und nicht in der Kostenprognose enthalten ist. Darliber
hinaus meint der Rechnungshof, internationaler, lander-
Uibergreifender Erfahrungsaustausch ware notwendig.
Der findet auch nicht statt. Das Aufsichtsgremium ist zu
wenig einbezogen, das heildt, auch wir als Abgeordnete
werden unzureichend Uber die Sanierungsmafnahmen
informiert - wir sind Uberhaupt nicht informiert worden. Bei
parlamentarischen Anfragen nur auf die Website des WI-
GEV hinzuweisen, darf bei einem Volumen von 1,3 Milli-
arden nicht sein, aber bei 8 Milliarden ist das wirklich,
wenn man es sehr freundlich formuliert, ein demokratie-
politischer Witz. (Beifall bei der OVP.) So wird uns das
namlich sehr oft mitgeteilt, wenn wir Fragen haben, dass
man sagt, auf der Website ist es ja nachzulesen. Zu den-
ken gibt auch, dass es weiterhin keine Kooperation zwi-
schen dem Gesundheitsverbund und der Stadt Wien gibt.
Wollen Sie Synergien, Fachwissen und Fachpersonal
nicht nutzen? Oder gibt es das alles nicht? - Also ich zahle
jetzt nur auf, wo der Rechnungshof bei der Follow-up-Pr-
fung meint, das sei noch nicht geschehen.

Sehr geehrte Damen und Herren, die Wiener OVP als
gréRte Oppositionspartei und auch ich als Gesund-
heitssprecherin, aber das betrifft nicht nur die Wiener
OVP, das betrifft natiirlich alle Abgeordneten in diesem
Raum, also auch bei der Mehrheitsfraktion, aber auch alle
anderen Oppositionsabgeordneten, wir tragen Verantwor-
tung. Wir tragen Verantwortung, und daher verlange ich -
und ich nehme an, in Ihrem Namen - verlassliche Daten
als Grundlage fiir Entscheidungen. (Beifall bei der OVP.)

Intransparenz mag vielleicht dem Machterhalt der So-
zialdemokratie dienen, sicher aber nicht dazu, die Wiener
Bevolkerung medizinisch gut zu versorgen. Meine Damen
und Herren, der Rechnungshof hat wirklich groRartige Ar-
beit bei der Aufarbeitung beim Krankenhaus-Nord-Skan-
dal geleistet. Es liegen die Empfehlungen vor, viel ist um-
gesetzt, vieles haben wir noch, gerade in den so wichtigen
Fragen, wie es besser funktionieren kann. Jetzt liegt es
natlrlich in erster Linie am Stadtrat und seinem Team,
hier das weiterzubringen. Daher, nehmen Sie Kritik ernst,
auch wenn Kritik manchmal weh tut, aber sie ist ernst zu
nehmen, und besonders, wenn sie vom Rechnungshof
kommt. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, weil in drei Tagen Weih-
nachten ist, zum Abschluss noch etwas Positives: Es gibt
jetzt ein internes Kontrollsystem, ein Qualitatssicherungs-
system und ein Mangelmanagement, das ist sehr zu be-
griBen. Und dass fur den Bauzaun statt unfassharer
840.000 jetzt nur 40.000 EUR verrechnet werden, gilt
schon fast als Weihnachtswunder, wiirde ich sagen.

Zusammenfassend, meine Damen und Herren, ein
Rechnungshofbericht, Uberhaupt die Unterlage, mein Kol-
lege hat es schon angefuhrt, eine gute Weihnachtslektire,
man kann daraus nur lernen. - Nochmals recht herzlichen
Dank und bei der Gelegenheit diirfen wir (in Richtung der
Prasidentin des Rechnungshofes Dr. Margit Kraker) lhnen
auch gleich schoéne Feiertage und alles Gute und ein er-
folgreiches neues Jahr wiinschen. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner ist GR Niedermuhlbichler zu Wort ge-
meldet. Sie sind am Wort.

GR Georg Niedermiihlbichler (SPO): Ich verspreche,
so wie meine Vorredner, nicht die 40 Minuten auszu-
schopfen. Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Frau
Prasidentin des Rechnungshofs! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren!

Zum Kollegen Ellensohn, ja, ich habe den Bericht na-
turlich schon gelesen, was den Vorteil hat, dass ich zu
Weihnachten dann eine andere Lekture, vielleicht eine kri-
minaltechnisch in sich spannendere lesen kann. Aber es
stimmt schon, es ist wirklich jedem zu empfehlen, diesen
Bericht zu lesen. Was mir in diesem Bericht aufgefallen
ist, ist, welche grofRe, man kann sagen, gewaltige Band-
breite der Rechnungshof hier bei Prifungen zu machen
hat. Fir 6.000 Einrichtungen ist der Rechnungshof zu-
sténdig, eine unglaubliche Zahl, von Bund, Landern, Ge-
meinden bis hin zu den Kammern, und viele Institutionen
dazwischen, jetzt auch die Parteien, und ich habe immer
das Gefuhl, dass der Rechnungshof dann immer, wenn es
was gibt, schreit, hier, ja bitte, nehmen wir noch dazu.
Vielleicht wiirden andere sagen, jetzt reicht es einmal,
aber ich finde das durchaus positiv, dass der Rechnungs-
hof hier eben diese wichtige Aufgabe durchaus auch aktiv
an sich zieht.

Die Aufgaben wachsen und ich habe auch im Rech-
nungshofbericht gelesen, dass natiirlich die Herausforde-
rungen wachsen. Eine der gré3ten Herausforderungen,
die uns alle betroffen hat, die Pandemie, hat auch der
Rechnungshof durchaus gut gemeistert und konnte die
Prifungsaufgaben durchaus gut meistern und erfiillen.
Lassen Sie mich den Dank an Sie und an |hre Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter seitens unserer Fraktion schon jetzt
ausrichten, da es ganz, ganz wichtig und entscheidend ist,
dass diese Priifungsaufgaben professionell getéatigt wer-
den, unermudlich und auch in schwierigen Zeiten quali-
tatsvoll getatigt werden. Herzlichen Dank. (Beifall bei der
SPO sowie von GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara und GR Da-
vid Ellensohn.)

Ich werde nicht zum Bereich Gesundheit sprechen,
das wird dann meine Kollegin Bozatemur machen. Etwas
schade ist, dass der Kollege Kowarik nicht vor mir spricht,
weil man dann darauf reagieren kann und das fehlt mir
jetzt etwas. Kollege Seidl hat jetzt klarerweise hauptsach-
lich zum Bereich Gesundheit gesprochen, aber ich hére
mir dann deine Ausfiihrungen doch sehr gespannt an und
schauen wir, was du dann hier sagen wirst.

Es wurde heute schon gesagt, der Rechnungshof hat
die Aufgabe der Priifung und Aufdeckung von Fehlern und
Missstanden, aber auch natirlich die Empfehlung auszu-
arbeiten, was man besser machen kann. Und nicht jeder
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Fehler ist gleich ein Skandal. Es ist so, dass man, wenn
man arbeitet, Fehler machen kann. Und da ist es auch
wichtig und gut, dass der Rechnungshof das auch so
empfindet und so empfiehlt. Auch wenn die Opposition -
ich sage jetzt, auch durchaus verstandlicherweise - das
immer gleich auch gerne skandalisiert, und da mache ich
jetzt auch gar keinen Unterschied zwischen Land oder
Bund, ist es so, dass der Grof3teil der Arbeit des Rech-
nungshofes einfach ein Hinweis ist, was man verbessern,
was man besser machen kann. Die Geschichten, wo es
dann wirklich zum Skandal wird, kommen eigentlich weni-
ger haufig vor, sind aber natirlich dann logischerweise
medial spannend, und daher wird auch in der Offentlich-
keit der Eindruck erweckt, dass alles so furchtbar ist. Die
Aufgabe des Rechnungshofes ist es, Empfehlungen aus-
zusprechen, es ist aber schon auch dann den gepriiften
Stellen zu uberlassen, welche Empfehlungen man auch
umsetzt. Deswegen heif3t es auch Empfehlung und nicht,
dass man das eins zu eins umsetzen muss. Wie der Kol-
lege Sturzenbecher immer sagt, es gibt die RechtmaRig-
keit zu prufen, und da ist es dann wohl klar, dass man
dem, was da aufgedeckt wurde, Folge zu leisten hat. Aber
der zweite Punkt ist die ZweckmaRigkeit, und da muss es
schon den Koérperschaften mdglich sein, eigene Schliisse
zu ziehen, auch wenn wir, und das sehen wir auch in den
Berichten, viele von diesen Empfehlungen durchaus um-
setzen.

Ich méchte ein schones Beispiel aus einem Bericht,
namlich das Kommunale Investitionsprogramm 2017 und
2020 herausgreifen, an dem man aus meiner Sicht sieht,
wie das ganz gut funktioniert. Es ist ja so, dass das Inves-
titionsprogramm darauf abgezielt hat, Gemeinden Geld-
mittel zur Verfigung zu stellen, um auch Investitionen zu
tatigen. Das hat durchaus gut funktioniert, allerdings
stellte der Rechnungshof fest, dass beim Investitionspro-
gramm 2017 mehr als ein Finftel der zur Verfliigung ge-
stellten Zweckzuschisse nicht in Anspruch genommen
worden ist, in Wien sogar 44 Prozent, und man hat dann
geschaut, warum das so ist. Der Zuschussrahmen des
Kommunalen Investitionsprogramms 2017 fur die Stadt
Wien betrug 40,83 Millionen EUR. Die Stadt Wien bean-
tragte Zweckzuschiisse von 22,97 Millionen EUR und
schopfte ihren Zuschussrahmen zu 56,2 Prozent aus.
Dann stellt der Rechnungshof fest, alle anderen Gemein-
den mit mehr als 50.000 Einwohnerlnnen schépften den
Zuschussrahmen hingegen nahezu vollstandig aus. Das
heil3t also auf den ersten Blick, die Stadt Wien hat hier auf
Mittel verzichtet.

Die Begriindung der Stadt Wien war, dass das Erfor-
dernis der Zustandigkeit der bezuschussten Bauprojekte
dazu fuhrte, dass dem ausgeschdpften Zuschusshetrag
bei einer Zuschussquote von 25 Prozent ein Eigenfinan-
zierungsbedarf in zumindest dreifacher Héhe gegeniber-
stand, dadurch hatten sich die Maastricht-Saldos der
Stadt Wien um mindestens rund 120 Millionen EUR ver-
schlechtert. Die Vorlaufzeiten bei Hoch- und Tiefbaupro-
jekten sowie die urspriinglich geforderten Falligkeitsdaten
der Endabrechnung mit spéatestens 31.1.21 fihrten dazu,
dass nur wenige Bauprojekte der Stadt Wien in diesen
Zeitraum des KIP 2017 passten.

Der Rechnungshof hat dann festgehalten, dass diese
hohe Komplexitat der Stadt Wien auch anzuerkennen ist,
hat aber dann festgestellt, dass diese ab 2018 die Rele-
vanz verloren hat, und das hat dazu gefihrt, dass die
Stadt Wien 2020 nun diese Gelder zu 100 Prozent ausge-
schopft hat. - Also ein gutes Beispiel, wie man dann den
Gemeinden, der Stadt, dem Land auch helfen kann, hier
zu Geldmitteln zu kommen oder effizienter zu arbeiten. So
soll aus meiner Sicht Kontrolle passieren, und das funkti-
oniert auch ganz gut.

Ich mochte mich sehr herzlich bei lhnen und lhrem
Team fur die hervorragende Zusammenarbeit bedanken,
mdchte Thnen und lhrem Team schone Feiertage win-
schen, gute Erholung und alles Gute fir das Jahr 2023!
(Beifall bei der SPO sowie von GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan
Gara und GR David Ellensohn.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchster Redner ist GR Mag. Kowarik zu Wort gemel-
det. Sie sind am Wort

GR Mag. Dietbert Kowarik (FPO): Frau Vorsitzende!
Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Stadtrechnungshofdirektor!

Am Beginn dieses Geschéftsstiickes waren ja auch
noch der Biirgermeister und ein paar Mitglieder der Stadt-
regierung hier, die haben sich leider schon wieder verab-
schiedet. Es gehort sich und ist eine Art der Respektbe-
zeugung, dass sie hier waren, als Sie hereingekommen
sind, als Oppositionspolitiker wiirde man sich wiinschen,
dass sie auch die Diskussion verfolgen - vielleicht machen
sie das ja in ihren Raumlichkeiten. Und den Herrn Stadt-
rechnungshofdirektor ehrt es, dass er es immer noch mit
uns ausgehalten hat.

Meine Damen und Herren, wir haben den Dank an den
Rechnungshof schon gehort, fir die Berichte, die vorge-
legt worden sind, insbesondere natirlich interessant im
Zusammenhang mit der Covid-Krise, mit der Pande-
miebekdmpfung beziehungsweise dem Pandemiema-
nagement. Ich glaube, der Bericht, wenn man es auch ein
bisschen zwischen den Zeilen liest, zeigt auch vielleicht
insgesamt strukturelle Probleme - sage ich einmal ganz
vorsichtig - in unserem Staatsgefiige auf. Tatsache ist,
dass es in vielen Situationen nicht geklappt hat, und ich
erinnere da zum Beispiel an die etlichen Verordnungen
aus dem Gesundheitsministerium, die sowohl inhaltlich
als auch in ihrer Abfolge oder in ihrer Genesis, also in ihrer
Entstehungsgeschichte teilweise haarstraubend waren.
Das haben wir alle mitbekommen, haben teilweise den
Kopf geschuttelt. Da haben sich irgendwelche Empfehlun-
gen in den Verordnungen gefunden, die waren teilweise
auch widerspriichlich, das hat nicht nur die Freiheitliche
Partei gesagt, die da sehr kritisch war, wie Sie wissen, das
haben auch andere gesagt. Da waren tatséchlich auch
handwerkliche Fehler oder Mangel im Gesundheitsminis-
terium erkennbar, ich sage das einmal so, und das hat ja
auch unter anderem dazu gefiihrt, dass wir da zumindest
zwei Minister verabschiedet haben, oder sie sich verab-
schiedet haben.

Was habe ich mit strukturellen Problemen gemeint?
Wir haben nun einmal - das ist durchaus auch positiv zu
bewerten, aber gerade in Zeiten der Krise zeigt sich eben
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in gewisser Weise, dass das auch problematisch sein
kann - eine sehr gegliederte Ordnung unseres Staatsge-
fuges. Wir haben den Bund, wir haben die Lander, wir ha-
ben dann noch eine Ebene darunter die Bezirke, wir ha-
ben die Gemeinden, wir haben innerhalb der Gemeinden -
schauen wir nur auf unsere Gemeinde - auch noch eigene
Organisationseinheiten, also die Bezirke bei uns im Kon-
kreten. Das leisten wir uns und das ist grundséatzlich auch
schodn aus Sicht des Foderalismus, in Krisen ist es viel-
leicht nicht ganz so giinstig. Und ich glaube, eine zentrale
Empfehlung herauslesen zu kénnen, denn es steht relativ
deutlich drinnen - und es wurde auch schon der Dank an
die deutliche Sprache des Rechnungshofes gesagt -,
dass hier eine zentrale Steuerung nicht nur hergehort, teil-
weise auch da ist, aber auch wahrgenommen werden
muss. So lese ich das. Hier hat es tatsachlich Probleme
gegeben.

Wir haben schon ofter diskutiert, dass nicht nur auf
Bundesebene grobe Mangel da waren, sondern auch auf
Landesebene oder auf der Ebene unserer Kérperschaf-
ten, die wir zu verantworten haben, ich habe Ihnen das
schon einmal erzahlt. Im Ubrigen, ich warte noch immer
auf den Bescheid fir meine Tochter, die im Sommer krank
war und wo wir gesagt haben, wir hatten gerne einen Ab-
sonderungsbescheid. - Gibt es nicht, also da hat die Stadt
Wien oder die entsprechende Magistratsabteilung bis jetzt
versagt, obwohl, da hat es nicht mehr so gebrannt wie vor-
her, wo man argumentieren kann, das kann nicht von
heute auf morgen gehen. Manche Bezirke haben es ge-
schafft, in Wien hat es leider Gottes bis jetzt nicht funktio-
niert. Man muss das so sagen, wie es ist.

Nichtsdestotrotz danke ich dem Rechnungshof fur die-
sen Wahrnehmungsbericht, der Anstof3 geben kann. Es
liegt ja immer an den Verantwortlichen selber, das dann
aufzunehmen.

Jetzt haben wir wieder die Diskussion uUber den Fi-
nanzausgleich. Da er6ffnen sich woméglich hin und wie-
der diverse Mdoglichkeiten, da manches anzusprechen.
Sie haben das, glaube ich, auch in Threm Bericht abgebil-
det: Welche Sachen wurden sozusagen anno dazumal
aufgegriffen und welche nicht? Die Bundesstaatsreform
wurde ad acta gelegt. Vielleicht gibt es also jetzt wieder
Mdoglichkeiten. Der Appell an die entsprechenden Verant-
wortlichen: Das ernst zu nehmen und sich im Zuge der
Finanzausgleichsverhandlungen auch dartiber Gedanken
zu machen.

Das war der eine Punkt, den ich ansprechen wollte.
Bei dem anderen mdchte ich noch ganz kurz auf das ein-
gehen, was mein lieber Vorredner gemeint hat: Kommu-
nale Investitionsprogramme. Ja, durchaus eine gute Dar-
stellung. Die Stadt Wien hat versucht, darzustellen, wa-
rum das 2017 nicht so geklappt hat. 2020 ist es dann an-
ders gewesen. Eine ganz wichtige Aufgabe sind - das
habe ich hier auch herausgelesen - die Empfehlungen o-
der Hinweise fir den Bund, was man da besser machen
kann. Das ist sicherlich auch lesenswert und auch dazu
da, umgesetzt und naher angeschaut zu werden.

Ich méchte in diesem Zusammenhang aber auch,
meine Damen und Herren, auf einen Antrag eingehen,
den wir schon eingebracht haben. Im digitalen Zeitalter

brauche ich ihn ja nicht mehr abgeben, sondern er wurde
schon elektronisch eingebracht. Das DigiPol macht das
mdglich. Ob uns das wirklich alle freut, lasse ich einmal so
dahingestellt, aber auch das wird nicht an uns voriiberge-
hen, dass wir uns damit auseinandersetzen.

Ganz kurz nur, meine Damen und Herren. Auch das
hat ein bisschen mit Kommunalen Investitionsprogram-
men zu tun, deshalb sage ich es in diesem Zusammen-
hang. Wenn man den Bogen so spannen darf, geht es
namlich um die gemeinnitzigen Wohnbautrager. Viel-
leicht haben Sie das mitbekommen. Es war auch in den
Medien.

Es gibt seit der WGG-Novelle 2022 womdéglich Ausle-
gungen dieses Gesetzes, dass auch Anlegerwohnungen
von den Gemeinniitzigen an Gewerbliche verkauft werden
kodnnen. Das ist, glaube ich, nicht im Sinne des Erfinders.
Ich glaube, da kdnnen sich fast alle hier wiederfinden.
Dazu gibt es ja auch schon Stellungnahmen sowohl der
Wirtschaftskammer als auch der Arbeiterkammer, die
gleichlautend sind, wenn mich nicht alles téauscht. Also
das hat eh schon Seltenheitswert, dass diese Interpreta-
tion des Gesetzes, die sich daraus ergeben hat, dass in
den Erlauterungen zur WGG-Novelle etwas hineingekom-
men ist, was offensichtlich nicht ganz so geplant war - ich
sage es einmal vorsichtig -, und dass es da im Wirt-
schaftsministerium womaoglich andere Interessen gibt.

Hier wollen wir mit diesem Beschlussantrag eben zum
Ausdruck bringen, dass das nicht im Sinne unserer Kom-
mune ist. Daher die Aufforderung an die zustandige Stadt-
ratin, die MA 50 anzuweisen, sich der Ansicht der Finanz-
verwaltung des Revisionsverbandes anzuschlieen, wo-
nach der Verkauf von Wohnraum zu Anlagezwecken un-
zuldssig ist. Also diese Interpretation gibt es ja. Das wird
auch in den meisten Kommentaren zum WGG so vertre-
ten. Wie gesagt gibt es allerdings Kréfte, die das anders
sehen wollen.

AuRerdem sind wir auch sehr dafir, dass das im Ge-
setzeswerdungsprozess dann auch deutlich regulatorisch
klargestellt wird, wie es so schon heif3t. Dieser Beschlus-
santrag ist also an und fur sich, nehme ich an, nichts Auf-
regendes. Ich gehe davon aus, dass alle zustimmen koén-
nen. Schauen wir einmal, wie es die GRUNEN tats&chlich
mit dem, was sie immer vor sich hertragen, halten und wie
sie dann bei diesem Beschluss abstimmen werden.

Es bleibt mir, meine Damen und Herren, mich im Na-
men meiner Fraktion zu bedanken. Das hat ja auch schon
mein Vorredner gemacht. Ich mdchte es aber auch per-
sonlich bei der Frau Prasidentin und beim Rechnungshof
machen. Herzlichen Dank fir lhre Arbeit und alles Gute
weiterhin im Sinne der Steuerzahler. Danke. (Beifall von
GR Stefan Berger.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner ist GR Dr. Gara zu Wort gemeldet.
Sie sind am Wort.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau Vorsitzende, ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen!

Auch von meiner Seite mdchte ich mich fiir die wirklich
wichtige, gute und transparente Arbeit bedanken, die der
Bundesrechnungshof hier leistet. Das ist extrem wichtig,
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um hier wirklich Transparenz zu leben und Verbesserun-
gen aufzuzeigen. Gerade in vielen Bereichen der Politik
ist das jetzt auch umso mehr unbedingt notwendig.

Vor diesem Hintergrund méchte ich auf zwei Berichte
eingehen, die heute auch auf der Tagesordnung stehen.
Das eine ist das Pandemiemanagement der Gesundheits-
behdérden im ersten Jahr der Covid-Pandemie. Da ist mir
ein Punkt schon aufgefallen, den Sie sehr klar herausge-
strichen haben. Ich méchte das hier zitieren: ,Der Bund
hatte die im Pandemiefall notwendigen organisatorischen
Strukturen und personellen Grundvoraussetzungen nicht
sichergestellt.“ Noch viel wichtiger ist der zweite Satz,
namlich: ,Ein Risikobericht vom Juni 2019 stuft die Perso-
nalausstattung in den Fachabteilungen des Bereichs 6f-
fentliche Gesundheit fiir den Fall einer Seuche im Hum-
anbereich als hohes Risiko ein.”

Das ist genau der Punkt, den ich heute bereits in der
Aktuellen Stunde betont habe: Dass namlich genau dieser
Bereich auch damals unter FPO-Gesundheitsministerin
Hartinger-Klein sehr ausgedinnt wurde und dass das
letztendlich auch einer der Punkte ist, warum wir hier auf
der Bundesebene am Anfang nicht gut gerilistet waren,
was die Pandemie betrifft.

In weiterer Folge haben sich die Dinge etwas einge-
spielt. Die Plane wurden auch entsprechend angepasst.
Sie haben es dann auf die verschiedenen MaBnahmen in
den Bundeslandern heruntergebrochen. Sie betonen
auch, dass Wien den Pandemieplan im Janner 2020 auch
auf Basis von Eigeninitiative sehr stark an die aktuellen
Standards der WHO angepasst hat - ein ganz wichtiger
Bereich. Das ist auf der Bundesebene leider Gottes nicht
passiert, weil hier die internationalen Vorschriften der
WHO - eigentlich aus dem Jahr 2007, mdchte ich betonen
- nicht umgesetzt wurden.

Auch hier sind die Koordination und das Thema Da-
tenmanagement - Frau Kollegin Korosec hat es auch ge-
sagt - ein riesiges Thema. Also, ich bin da auch absolut
ihrer Meinung, dass wir in diesem Bereich sehr viel mehr
machen mussen und dass wir, was das Datenmanage-
ment betrifft, aus dieser Pandemie letztendlich auch sehr
viel lernen kénnen, weil gerade die Daten fir die Transpa-
renz und naturlich fiir entsprechende Koordination ganz
wesentlich sind.

Sie haben es auch erwéhnt, und ich schliel3e noch ein-
mal an: Wien ist hier sehr schnell in die Gange gekom-
men. Es gab hier eigentlich von Anfang an auch wdchent-
liche Sitzungen des medizinischen Krisenstabs. Es wurde
heute in der Aktuellen Stunde auch der Kollege Binder
vom WIGEV genannt. Da mdchte ich schon sagen: Er war
einer derjenigen, die diesen medizinischen Krisenstab
hier in Wien wirklich von Anfang an exzellent geleitet ha-
ben. Auch fir die Simulationen dazu, was hier letztendlich
auf uns zukommt, war das ganz, ganz wesentlich. Ich
halte es fur wichtig, das hier auch zu betonen. Nattirlich
ist auch hier nicht alles perfekt gelaufen, keine Frage. Es
braucht auch einige Zeit, bis sich die Dinge einschleifen,
aber ich glaube, in der Summe hat das hier ganz gut funk-
tioniert.

Ich hoffe, dass die vielen Empfehlungen, die Sie hier
getroffen haben, auch tatséachlich auf einen fruchtbaren

Boden fallen und diese Dinge auch in der Realitat konkret
umgesetzt werden, denn die Corona-Pandemie war eine
Pandemie, aber das Risiko weiterer Pandemien ist natiir-
lich nach wie vor gegeben. Das gilt ja nicht nur fur die Pan-
demien, sondern auch fur die extreme Belastung des Ge-
sundheitssystems durch eine Vielzahl gleichzeitig auftre-
tender Ereignisse. Wir haben jetzt auch die Situation mit
den RS-Viren, mit der Influenza, et cetera. Das fordert das
Gesundheitssystem als solches. Hier sind natirlich auch
strukturelle Anderungen notwendig.

In diesem Zusammenhang waére - das ist vielleicht ein
Stiick weit auch eine Bitte - die Prufung vielleicht auch als
Thema der Kindergesundheitsversorgung interessant,
weil wir dieses Thema o6fters ansprechen, ich es fur ext-
rem wichtig erachte und ich schon in der Opposition im-
mer wieder auf dieses Thema verwiesen habe, sich also
auch einmal das Thema der Gesundheitsversorgung fur
Kinder und Jugendliche wirklich genau anzuschauen, weil
diese sténdige Diskussion Bund und Land, hin und her,
natdrlich nichts niitzt. Im Zentrum sollte wirklich die Ge-
sundheitsversorgung der Kinder stehen.

Ich glaube, es wére auch einmal wichtig, dass viel-
leicht der Bundesrechnungshof unabhangig prift, welche
strukturellen Veranderungen hier notwendig sind, damit
wir langfristig eine deutlich bessere Gesundheitsversor-
gung fur Kinder und Jugendliche haben. Das ware ein
Stiick weit auch so ein Wunsch auf meinem Wunschzettel
auf dem Christbaum des Bundesrechnungshofes.

Auch ein zweites Thema, das hier in den Priifberichten
angesprochen wurde, erachte ich fur sehr, sehr wichtig:
das Thema Klinik Floridsdorf, der Follow-up-Bericht der
Uberpriifungen zum damals so benannten Krankenhaus
Nord. Auch da mdchte ich mich meiner Kollegin Frau Ko-
rosec anschlielen. Ich sehe das auch so. Wir haben auch
da sehr viele Dinge wirklich kritisiert. Es gab dazu ja auch
eine Untersuchungskommission. Ich bin froh, dass einige
Punkte von den Empfehlungen, die wir damals sehr, sehr
stark gefordert haben, sich jetzt auch wiederfinden und
Sie diese auch hier in Ihrem Prifbericht erwahnen, vor al-
lem das gesamte Thema der Projektentwicklung und des
Baumanagements als ganz zentralen Faktor, und dass wir
dieses Wissen und die Erfahrungen wirklich entsprechend
bindeln.

Denn Spitdler sind sehr, sehr komplexe Projekte,
wahrscheinlich eines der komplexesten Projekte. Vor die-
sem Hintergrund ist es wirklich wichtig, diese Erfahrungen
aus den unterschiedlichsten Projekten auch entsprechend
zu nutzen. Das wurde mit dem Bauprojekt ,gesundheits-
verbund.at* mittlerweile ja auch aufgesetzt. Also auf der
Website ist, hoffentlich, der Status der verschiedenen Pro-
jekte offentlich einsehbar. Ich halte das auch im Sinne der
Transparenz fur ganz wichtig, dass man hier verfolgen
kann, wie denn diese umfangreichen Bauprojekte - und in
Wien sind es wirklich sehr, sehr viele mit einem riesigen
Volumen - vonstattengehen.

Wenn ich mir die damals skizzierte Kostenentwicklung
anschaue: Im Jahr 2010 wurde noch von 825 Millionen
EUR gesprochen, im Jahr 2017 - zum Zeitpunkt der Un-
tersuchungskommissionsiibernahme - war dann von einer
Bandbreite von minimal 1,29 Milliarden EUR bis zu 1,4
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Milliarden EUR die Rede. Da war noch unklar, wie sich
diese Kostenentwicklungen bis zum Ende dann tatsach-
lich entwickeln. Im Endeffekt sind wir in etwa bei 1,26 Mil-
liarden EUR. Das bedeutet 25 Prozent mehr Kosten als
urspringlich geplant - deutlich mehr. Es ist also schon
auch eine deutliche Steigerung der urspriinglich geplan-
ten Kosten - auch etwas, was wir immer kritisiert haben.

Was ich allerdings positiv finde, méchte ich hier auch
erwahnen: Dass sehr viele Empfehlungen, die Sie hier ge-
tatigt haben - de facto ein Grof3teil -, auch schon komplett
umgesetzt wurden. Ein ganz wichtiger Punkt ist, dass
diese Mehrkostenforderungen, die damals ja noch im
Raum gestanden sind und bei denen es doch um 100 bis
200 Millionen EUR gegangen ist, durch sehr, sehr effizi-
ente Abwicklung de facto komplett abgewendet werden
konnten. Ich halte das wirklich fur sehr gut. Das ist sehr,
sehr gut gelungen, denn hier war doch ein Damokles-
schwert von fast 200 Millionen EUR zuséatzlich, die hier
noch flieRen wirden.

Auch ein Punkt, der mich nach wie vor wirklich sehr
erstaunt, ist das Thema des Bauzauns, der dann letztend-
lich nur mehr mit 5 Prozent des urspriinglichen Angebotes
abgerechnet wurde. Der Unterschied ist also gewaltig.
Von den 800.000 EUR waren es dann letztendlich 30.000
EUR. Das muss man schon klar sagen: Also hier ist doch
einiges nicht gut gelaufen, ganz klar.

Die Ergebnisse der Untersuchungskommission - viele
Punkte, die wir eingefordert haben - sind aber jetzt auch
als VerbesserungsmafRnahmen von lhnen hier im Rech-
nungshofbericht benannt. Das finde ich gut, und ich bin da
auch zuversichtlich, dass wir sehr viele dieser Empfehlun-
gen jetzt auch hier gemeinsam in der Fortschrittskoalition
bei den zukinftigen Bauprojekten entsprechend einhal-
ten. Hier sind Transparenz, Daten, et cetera extrem wich-
tig.

Zum Ende méchte ich mich noch einmal herzlich be-
danken. Ich wiinsche lhnen ein frohes Weihnachtsfest, ei-
nen guten Rutsch ins neue Jahr, sehr viel Energie und
Kraft fur sehr viele Berichte und Empfehlungen, die wirk-
lich ganz wesentlich und fiir Osterreich extrem wichtig
sind, weil sie letztendlich auch das Vertrauen wieder star-
ken, denn Transparenz ist die Basis fur dieses Vertrauen.
Daflir noch einmal herzlichen Dank von meiner Seite.
(Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchste Rednerin ist GRin Mag. Hungerlander zu Wort
gemeldet. Sie sind am Wort.

GRin Mag. Caroline Hungerlander (OVP): Frau Vor-
sitzende! Sehr geehrte Abgeordnete! Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Zunéachst mochte ich mich den absolut loben-
den positiven Worten der Kollegin Korosec anschliel3en,
die Ihre wichtige Arbeit in den Mittelpunkt gestellt hat. Ich
glaube, das trifft die Zustimmung des gesamten Saals hier
und ist auch von mir absolut zu betonen.

Ich mochte mich spezifisch auf ein eigentlich relativ
kleines Kapitel des Tatigkeitsberichtes beziehen, namlich
auf die Ersuchen, die der Rechnungshof fiir den Ibiza-Un-
tersuchungsausschuss getatigt hat, die hier durchaus um-
fassend waren und ja durchaus zu Enthillungen gefiihrt
haben. Warum ist das fiir uns in Wien relevant? - Weil sich

hier zeigt, dass auf Bundesebene Dinge - ndmlich Dinge
im Sinne der Transparenz - méglich sind, die hier in Wien
scheinbar irgendwie nicht funktionieren oder irgendwie
nicht funktionieren sollen.

Die Untersuchungskommission zum Wien-Energie-
Skandal hat bereits zum zweiten Mal getagt, und wir ha-
ben mit groBem Erstaunen festgestellt, dass die vielge-
lobte Reform der Untersuchungskommission, die sich die
NEOS ja so gerne an die Fahnen heften, doch nicht so
weit geht, dass absolute Transparenz sichergestellt wird.

Was meine ich damit? - Erster und meines Erachtens
wichtigster und substanziellster Punkt sind die Aktenbe-
schaffungen. Da hat uns der Vorsitzende zu unserem gro-
Ren Erstaunen erklart, dass es seiner Rechtsauslegung
nach folgendermaflen ist: Man fragt beispielsweise bei
den Magistratsdienststellen Akten an, aber die missen
nicht liefern, sondern die liefern, wenn sie wollen oder
wenn sie der Ansicht sind, dass das dem Untersuchungs-
gegenstand dient. Sie missen aber nicht. Nun, auf Bun-
desebene stellt sich das ganz anders da. Auf Bundes-
ebene muss geliefert werden, und das kann sogar recht-
lich durchgesetzt werden, wie wir alle wissen. Diese M6g-
lichkeiten haben wir in Wien nicht.

Ich méchte sagen, das ist ein direkt kafkaeskes Ver-
sténdnis von Transparenz, dass der untersuchte Kdrper
selber entscheidet, ob er die Unterlagen zu seiner eigenen
Untersuchung liefert, oder dass die rechte Hand angefor-
dert wird, in ihre Tasche zu schauen, ob sich da drinnen
nicht vielleicht das Corpus Delicti befindet. Wenn die
rechte Hand das aber nicht herausziehen will, na, dann tut
sie es halt nicht.

Das ist ein grolRes, groRes Manko bei uns in Wien. In-
teressanterweise ist der Abg. Gara von den NEOS dane-
ben gesessen, als das angesprochen wurde, und hat die
Position der SPO unterstiitzt und sich leider nicht dazu ge-
aulert, dass das unbedingt geéndert gehort. (GR Dipl.-
Ing. Dr. Stefan Gara: Was habe ich?) Also wir hoffen sehr,
dass wir im Laufe dieser Untersuchungskommission nie-
mals in die Situation kommen werden, dass Akten willkur-
lich nicht geliefert werden. (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara:
Du meinst so wie beim Blimel? - GR Dr. Markus
Woalbitsch-Milan, MIM: ... die privaten E-Mails, weil ihr die
Rechte Dritter nicht schiitzen wolltet! Das war der Punkt!)
Wenn das der Fall ist, dann vertraue ich sehr auf den Abg.
Gara von den NEOS, dass er Protest einlegen wird und
seinen Koalitionspartner dazu aufrufen wird, fur volle
Transparenz zu sorgen. (Beifall bei der OVP.)

Das zweite ganz grofRe Manko, das wir in Wien bei den
Untersuchungskommissionen und Untersuchungsaus-
schiissen haben, ist die Frage: Was darf alles angefordert
werden und wie spezifisch muss das bezeichnet werden?
Was meine ich damit? - Wir als Abgeordnete, die in der
Untersuchungskommission sitzen, wissen ja nicht immer
ganz genau, welche Akten zur Verfigung stehen. Das
heil3t, wir missen naturlich ein etwas breiteres Ansuchen
stellen: Bitte, liebe angefragte Stellen, schicken Sie uns
Akten, die in einem abstrakten Zusammenhang mit dem
Untersuchungsgegenstand stehen!

Das ist in Wien ebenfalls nicht méglich. Da hatten wir
die Diskussion, dass ganz konkret bezeichnet werden
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muss, welche Akten wir von welcher Stelle haben wollen,
wobei es aber wie gesagt teilweise nicht moglich ist, dass
wir dieses Wissen haben. Das bedeutet, dass uns viele
Akten und viele Informationen schlicht und einfach durch
die Lappen gehen werden. Auch das héatten wir gerne ge-
andert. Auch das haben wir bei der Reform der Untersu-
chungskommission eingebracht. Auch das wurde seitens
der NEOS leider nicht umgesetzt.

Ein weiterer Punkt, den wir ebenfalls kritisieren und
jetzt in unserem Antrag auch erwéhnen, ist die Moglichkeit
von Beweisanforderungen an Bundesbehdrden, dass wir
also auch an Bundesministerien und an die Staatsanwalt-
schaften Anforderungen fir Aktenlieferungen stellen kén-
nen. Aus unerfindlichen Griinden ist auch das nicht még-
lich.

Ebenfalls haben wir keine Schiedsinstanz. Wir erin-
nern uns alle an diese Schlacht der Gutachten, die wir zu
Beginn der Untersuchungskommission hatten, wo Wort
gegen Wort und Gutachten gegen Gutachten stand. Es
gibt leider keine unabhéngige Schiedsstelle, die dann als
entscheidende Instanz auftreten kann. Diese haben wir
gefordert. Das wurde leider ebenfalls nicht umgesetzt.

Der letzte Punkt, den wir bei der Reform der Wiener
Untersuchungskommission und der Wiener Untersu-
chungsausschiisse gerne gesehen hatten, betrifft die Tat-
sache, dass nicht mehrere Untersuchungsausschisse o-
der Untersuchungskommissionen gleichzeitig tagen kon-
nen. Erlauben Sie mir jetzt den Zynismus, dass durchaus
die Moglichkeit besteht, dass im roten Wien mehr als ein
Skandal pro Legislaturperiode auftritt und untersucht wer-
den muss! Es ware also absolut erforderlich, dass auch
die Mdglichkeit besteht, dass wir mehrere Skandale
gleichzeitig in Untersuchungskommissionen oder in Un-
tersuchungsausschussen aufklaren konnen. (Beifall bei
der OVP.)

Meine Damen und Herren, all diese Punkte kennen
Sie schon. Wir haben das bei der Reform schon mehrfach
selber anhand von Antragen eingebracht. Auch jetzt brin-
gen wir wieder einen entsprechenden Antrag ein.

Ich méchte aber noch einmal mein grof3es, groRes Er-
staunen Uber die Rolle der NEOS ausdriicken, die sich
nicht nur selber Transparenzpartei nennen, sondern auch
einen Transparenzstadtrat stellen und sich an die Fahnen
heften, die Untersuchungskommission substanziell refor-
miert zu haben. Wir sehen jetzt am Praxisbeispiel, dass
es keine substanzielle Reform ist und dass die Dinge, die
wir absolut bendétigen, namlich die Aktenlieferungen, of-
fensichtlich nicht funktionieren werden. (GR Dr. Kurt Stir-
zenbecher: Woher wissen Sie das? - GR Dr. Markus
Wolbitsch-Milan, MIM: Wir kennen euch lange genug!)

Herr Kollege Stiirzenbecher, ich kann nur noch einmal
daran appellieren, dass tatsachlich alles, was wir als Un-
tersuchungskommission an Akten anfordern, auch gelie-
fert wird. Ich sage lhnen, wir werden auch Sie daran mes-
sen - gut, weniger die SPO, da ist das Ergebnis fast zu
erwarten -, aber wir werden die NEOS daran messen, wie
viel geliefert wird und wie viel uns nicht geliefert wird. Vie-
len Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachste Rednerin ist die Frau GRin Bozatemur zu
Wort gemeldet. Sie sind am Wort.

GRin Aslihan Bozatemur (SPO): Sehr geehrte Vorsit-
zende! Sehr geehrte Rechnungshofprasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherlnnen vor dem
Livestream! Ich moéchte mich eingangs bei Ihnen, Frau
Prasidentin, und lhren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
fur die gute Zusammenarbeit mit der Stadt Wien und auch
fur die kritisch objektiven Berichte herzlich bedanken.

Wir sehen die darin formulierten Empfehlungen auch
fur unsere Arbeit als wichtige Unterstiitzung an. Ich kann
aus zeitlichen Griinden jetzt nicht auf alle Prifberichte ein-
gehen, mochte mich jedoch auf zwei Prifberichte ein-
schranken und doch auch die wichtigsten Punkte darin
herausstreichen, namlich den Bericht zum Covid-Krisen-
management und den Bericht zur Klinik Floridsdorf.

In Sachen Covid-19-Krisenmanagement war die Situ-
ation fur Wien alles andere als einfach. Der Bund war mit
der Herausforderung durch die Pandemie teilweise uUber-
fordert. Die fur den Pandemiefall notwendigen organisato-
rischen Strukturen und personellen Grundvoraussetzun-
gen waren nicht sichergestellt. Es gab keine klaren Ent-
scheidungsstrukturen. Fast taglich gab es unterschiedli-
che Zahlen hinsichtlich der Infektionslage. Das wirkte sich
negativ auf die Glaubwiirdigkeit und damit auf die Akzep-
tanz und Wirksamkeit der MaBnhahmen des Pandemiema-
nagements aus. Im Endeffekt waren es die nachgelager-
ten Lander wie Wien, die das System stabil gehalten ha-
ben.

Der Rechnungshof hat auRerdem festgestellt, dass
der nationale Pandemieplan veraltet und ungeeignet war.
In Wien gab es Pandemieplane, die adaptiert wurden. Klar
ist aber auch: Die Situation war fur alle Beteiligten neu. In
Osterreich hat es seit 100 Jahren keine Pandemie gege-
ben. Fur die Zukunft ist eine laufende Uberarbeitung des
Landespandemieplans in Abstimmung mit dem Bund vor-
gesehen. Im Fall einer neuen Pandemie missen die
wechselseitige Information und die Zusammenarbeit aller
wesentlichen Akteurlnnen gewahrleistet sein.

Der Rechnungshof hat weiters festgestellt, dass in Sa-
chen Infektionszahlen das Meldesystem des Bundes nicht
belastbar war. Um weiterarbeiten zu kénnen, hat die Stadt
Wien daher eigene Datenbanken aufgebaut. Landesintern
wurden alle Informationen des Bundes, die Uber die unter-
schiedlichen Ministerien eingelangt sind, tUber einen Ein-
satzstab des Landes Wien verteilt und in den Sitzungen
des medizinischen Krisenmanagements thematisiert. In
den Substaben wurde bei Bedarf Uber die erforderlichen
MaRnahmen und die Umsetzung beraten und die Vorga-
ben an die betroffenen Stakeholder ausgesandt.

Die Zusammenarbeit des medizinischen Krisenstabs
der Stadt Wien mit einem Kernteam unter Einbindung aller
Geschaftsgruppen hat sich ebenfalls bewahrt. Die zusatz-
liche Implementierung eines Einsatzstabes bei der Be-
rufsrettung Wien, die Vorbereitung von Entscheidungen in
thematischen Fachstében und die enge Verbindung zum
Krisenmanagement haben zu einer optimalen Nutzung
der in der Stadt verfliigharen Ressourcen und des kol-
lektiven Wissens gefiihrt. Der Krisenstab hat - beginnend
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von Anfang Februar 2020 - durchgehend getagt, Uber
weite Strecken sogar sieben Tage die Woche. Um eine
optimale und strukturierte Ubersicht in Bezug auf das Pan-
demiemanagement zu gewéhrleisten, wurde neben der
Bestellung einer Projektleiterin die Fuhrungsstruktur
adaptiert. Das Leitungsteam besteht somit aus einer Pro-
jektleiterin, dem Magistratsdirektor-Stellvertreter und dem
medizinischen Direktor des Wiener Gesundheitsverbun-
des. Eine regelmafllige Kommunikation mittels Jour fixe
war von Beginn an selbstverstandlich.

Wenn der Rechnungshof meint, die gesundheitsbe-
hordlichen Kernkapazitdten werden zu bewerten sein,
dann ist festzuhalten, dass die Ressourcen wahrend der
Pandemie wesentlich ausgebaut wurden. Es wurden zu-
satzliche Mitarbeiterinnen mit unterschiedlichem fachli-
chen Background aufgenommen. Neben einigen Arztin-
nen, Mitarbeiterlnnen aus nichtarztlich-medizinischen Be-
rufen sowie Hilfspersonal wurden unter anderem auch
Personen fiir das Datenmanagement aufgenommen. So-
mit standen taglich aufbereitete epidemiologische Daten
zur Entscheidungsfindung zur Verfiigung. Die Beschéafti-
gung von Medizinstudentinnen dient - neben der Unter-
stiitzung der Gesundheitsbehdrden - bis heute auch der
Bekanntmachung des Berufshildes des Amtsarztes und
der Amtsarztin.

Beim kinftigen Krisen- und Katastrophenmanage-
ment wird es auf ein besseres Zusammenspiel der Behor-
den auf Bundes-, Landes- und Bezirksebene ankommen.
Im Verlauf der Covid-19-Pandemie ist es auf Grund der
chaotischen Strukturen auf Bundesebene zu einer Verun-
sicherung der Bevolkerung gekommen. Der Rechnungs-
hofbericht belegt, dass der Hilfeschrei aus den Gesund-
heitsbehorden der Lander an den Bund berechtigt gewe-
sen ist. Ziehen wir daraus also gemeinsam konstruktive
Schlussfolgerungen fiir die Zukunft!

Eines darf an dieser Stelle aber nicht fehlen, namlich
der groRe Dank an alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
des Wiener Gesundheits- und Pflegesystems fur ihren
tagtéglichen Einsatz und ihr groRes Engagement.

Abgesehen vom Pandemiekrisenmanagement hat der
Rechnungshof auch einen Prifbericht zur Klinik Florids-
dorf vorgelegt. Darin ist festgehalten, dass die vorange-
gangenen Empfehlungen des Rechnungshofes vom Juni
2018 bei der Gestaltung der Aufbauorganisation Eingang
gefunden haben, denn beinahe sémtliche der 18 Empfeh-
lungen aus der Follow-up-Uberpriifung wurden - bis auf
eine Empfehlung - umgesetzt beziehungsweise teilweise
umgesetzt. Dazu zahlen etwa die spezifische Empfehlung
zum Aufbau von Eigenpersonal in der Projektentwick-
lungs- und Baumanagementgesellschaft, abgekiirzt PBG,
und die Weiterentwicklung des bestehenden Compliance
Management Systems in der PBG.

In Umsetzung befindet sich beispielsweise die Emp-
fehlung des Rechnungshofes, bei kiinftigen Bauvorhaben
Ruckforderungsanspriiche gegen Auftragnehmer bezie-
hungsweise Anspriiche gegeniber Versicherungen dar-
zustellen und regelmaRig zu analysieren. Einen wesentli-
chen Bestandteil der Bauherrenorganisation stellt die
etablierte begleitende Kontrolle dar. Die begleitende Kon-

trolle berichtet direkt an den Aufsichtsrat der PBG und dar-
Uber hinaus auch an den Vorstand des Wiener Gesund-
heitsverbundes als Auftraggeber.

Durch ein standardisiertes Berichtswesen werden die
Berichtsempfanger fortlaufend und umfassend Uber die
Entwicklung des Rahmenprogramms informiert. In diesen
Berichten wird ausgefiihrt, wie und ob die Bauvorhaben
entsprechend den Vorgaben umgesetzt sind beziehungs-
weise umgesetzt werden. Sollte es Abweichungen von
den Vorgaben des Auftragsgebers geben, erfolgt eine ent-
sprechende Warnung durch die begleitende Kontrolle,
und es wird, sofern notwendig, eine Sonderprifung ange-
ordnet. Abweichungen zu den beauftragten Leistungen
werden weiters Uber diverse MaBhahmen wie beispiels-
weise Baustellenkontrollen oder Arbeitszeitlisten doku-
mentiert und nachkontrolliert. Im Berichtswesen der PBG
wird Uber die 6rtliche Bauaufsicht und die Projektsteue-
rung durch Prifvermerke oder durch Baustellenprotokolle
an den Auftraggeber berichtet.

Insgesamt trugen die Empfehlungen des Rechnungs-
hofes dazu bei, dass der Wiener Gesundheitsverbund
Einsparungen erzielen konnte. Mit Qualitatsabzugen bei
Auftragnehmern und einer Einigung bei der Planerhaft-
pflichtversicherung lukrierte er 8,4 Millionen EUR.

Seitens der Stadt Wien haben wir jedenfalls die richti-
gen Lehren gezogen. Im Rahmen des gré3ten und umfas-
sendsten Investitionsprogramms in der Geschichte des
Wiener Gesundheitsverbundes werden dessen Kliniken
nun bis zum Jahr 2040 komplett modernisiert. Bis inklu-
sive 2030 ist daflr in einer ersten Phase ein Investitions-
budget in H6he von 3,3 Milliarden EUR aus dem Wiener
Stadthaushalt vorgesehen. Hinzu kommen noch Mittel
aus dem Wiener Gesundheitsfonds. Geht man von heuti-
gen Preisen aus, so betragt das Gesamtvolumen der In-
vestitionen rund 5,6 Milliarden EUR. Dieses Investitions-
paket bildet die Voraussetzung, um allen Wienerinnen
und Wienern auch in den nachsten Jahren einen freien
Zugang zur Spitzenmedizin gewahrleisten zu kdnnen.

Ja, als oberstes Kontrollorgan Osterreichs steht der
Rechnungshof fiir eine unabhéangige und objektive Pri-
fung und Kontrolle. Wie ich anhand der Ergebnisse zu den
beiden Prufberichten ausgefiihrt habe, nehmen wir diese
Prozesse seitens der Stadt Wien ernst und setzen alles
daran, die Empfehlungen zwecks organisatorischer Ver-
besserungen schnellstmdglich umzusetzen. Vielen Dank
fir die Aufmerksamekeit. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als Nachster ist Herr GR Gorlitzer zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm.

GR Dr. Michael Gorlitzer, MBA (OVP): Sehr geehrte
Frau Prasidentin Dr. Kraker! Sehr geehrter Herr Direktor
des Stadtrechnungshofes Mag. Sedlak! Meine Damen
und Herren!

Ja, Kollege Ellensohn hat es schon gesagt: Die Rech-
nungshofberichte sind immer interessant durchzulesen.
Sie werfen namlich Licht ins Dunkel der Verwaltung und
zeigen auch auf, wo es zu Verbesserungen kommen
koénnte, wenn man die richtigen Beschlisse trifft.

Es gibt einen sehr umfangreichen Bericht zur Covid-
Pandemiebewaltigung. Generell kann man ja sagen, dass
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wir in Osterreich mit dieser Pandemie eigentlich ganz gut
zurechtgekommen sind. In Wien gab es im Gesundheits-
ausschuss auch zahlreiche einstimmige Beschliisse zur
Bekampfung des Corona-Virus. Das finde ich auch gut so,
dass wir in dieser Zeit an einem Strang gezogen haben
und nicht politisches Kleingeld ausgetauscht haben, wie-
wohl sich der Zugang Wiens im Laufe der Zeit der Corona-
Pandemie durchaus auch ein bisschen gewandelt hat.
Von Aussagen wie ,Pandemie? Welche Pandemie?“ von
Herrn StR Hacker am Anfang der Corona-Virusinfektionen
und von der Verweigerung, am nationalen Krisenstab teil-
zunehmen, ist man - auch durch einige Alleingédnge von
Herrn Bgm Ludwig und Herrn StR Hacker - langsam, aber
sicher vom Schulschwénzer zum Musterschiler gewor-
den. Dieses Musterschilerdasein kostet allerdings auch
viel Geld, und dieses Geld - das muss man immer auch
dazusagen - kommt vom Bund und letztendlich vom Steu-
erzahler.

Der Rechnungshof empfahl auf Seite 58 in Punkt 17.2
beim Krisen- und Katastrophenmanagement ein besseres
Zusammenspiel der Behdrden auf Bundes-, Landes- und
Bezirksebene, ohne Doppelgleisigkeiten zu etablieren. Ja,
Doppelgleisigkeiten gab es in Wien geniigend und Ein-
gleisigkeiten, wenn man das auf Informationen zwischen
Land und Bezirken bezieht, reichlich. Die Bezirke haben
oft nicht gewusst, was jetzt als Nachstes kommt. Es kam
immer wieder auch zur Verwirrung der Bevolkerung auf
Grund alleiniger Entscheidungen hier in der Stadt Wien.
Letztendlich werden wir erst in ein paar Jahren wissen,
was gut gelaufen ist und was weniger gut gelaufen ist.

Besonders interessant sind aber Seite 40 und die fol-
genden Seiten: Da empfiehlt der Rechnungshof, den Per-
sonalbedarf der fir das Pandemiemanagement medizi-
nisch-fachlich zustandigen Abteilungen neu zu bewerten
und zeitnah eine angemessene Personalausstattung zu
gewabhrleisten. ,Ein nachhaltiges Personalmanagement
ist zu implementieren, um damit mittel- bis langfristig das
erforderliche Know-how aufbauen und erhalten zu kon-
nen.“ Wir haben das heute schon in der Aktuellen Stunde
gehort: Da ist Wien mehr als nachlassig. So waren zum
Beispiel in Wien im Jahr 2019 um 25 Prozent weniger
Amtséarzte besetzt, als eigentlich Planstellen vorhanden
waren. Wir erinnern uns: Im Jahr 2019 wéren die Impfstra-
Renbesetzung und die Teststrallenbesetzung ohne den
Arztefunkdienst und die zahlreichen freiwilligen Kollegin-
nen und Kollegen sowie das Pflegepersonal gar nicht
mdglich gewesen. Ich mdchte mich fir diesen groRen Ein-
satz aller Arztinnen und Arzte sowie des gesamten Pfle-
gepersonals in dieser Phase eigentlich herzlich bedan-
ken. (Beifall bei der OVP.)

Im Gegensatz dazu gibt es die MA 15, die - das hat
der Kollege von der FPO schon gesagt - mit dem Contact
Tracing beschéftigt war, und nach wie vor funktioniert das
nicht. Ich verstehe das nicht. Die MA 15 hat sich ja trotz
massiver Personalaufstockung irgendwie noch nicht auf
ein ordentliches Management einigen kénnen. Das spie-
gelt sich dadurch wider, dass wir im Gesundheitsaus-
schuss eigentlich monatlich immer wieder Finanzforde-
rungen der MA 15 bekommen, die wir nicht mehr nach-
vollziehen konnen. Die MA 15 wird immer wieder mehr

Geld und mehr Geld und mehr Geld brauchen. Wir stim-
men dem auch nicht mehr zu, weil wir in der MA 15 ei-
gentlich nur mehr eine Magistratsabteilung sehen, die zu-
nehmend ein Fass ohne Boden wird.

Viel mehr Sorgen bereitet mir aber die Situation in den
Wiener Spitalern abseits von Corona, namlich auf Grund
der massiven Influenza-Epidemie und der RSV-Infektio-
nen, die hauptsachlich Kinder betreffen. Das bereitet mir
mehr Sorgen, denn der Personalmangel ist hier eben er-
driickend. Dieser wird von der Generaldirektion und von
den ortlichen Direktionen immer wieder schéngeredet. Es
wird tatenlos zugesehen. Auch wenn der Herr Stadtrat bei
der letzten Sitzung erkannt hat, dass es fundamentale
Probleme gibt, wird nichts gemacht.

In einer Umfrage des Spitals geben ganze 78 Prozent
grofRe Engpésse in der derzeitigen Versorgung an, und 72
Prozent der Arzte und Arztinnen fiihlen sich von der Stadt-
regierung im Stich gelassen. In einer Anfragebeantwor-
tung haben wir herausgefunden, dass im Durchschnitt 18
Prozent aller Ausbildungsstellen fur Fachéarztinnen und -
arzte nicht besetzt sind. Da gibt es eine ziemlich Schwan-
kungsbreite. Bei den Mangelféachern sind es 23 Prozent,
bei einzelnen Fachern sind 63 Prozent der Ausbildungs-
stellen nicht besetzt. Lediglich 4 von 25 medizinischen Fa-
chern sind mit den Ausbildungsstellen voll besetzt.

Ebenso bemerkenswert ist die Tatsache, dass 17 Pro-
zent aller Primariate doppelt besetzt sind. Das heif3t, bei
17 Prozent gibt es 2 Abteilungsvorstéande in unterschied-
lichen Spitélern. Das geht so nicht. Man kann nicht als Ab-
teilungsvorstand, als Primarius, mit einem Hintern auf
zwei Kirtagen tanzen. Das ist in der Langzeitfolge eine
schlechte Situation.

Apropos Fihrungspersonal: Das Fuhrungsperson im
Wiener Gesundheitsverbund fungiert alles andere als mit-
arbeiterfreundlich. Da gibt es Arztliche Direktoren, die Ge-
fahrdungsanzeigen in der Schublade verschwinden las-
sen. Andere schauen unerlaubterweise in die Gesund-
heitsakten der Mitarbeiter hinein. Das ist ein absolutes No-
go, das normalerweise eigentlich strafrechtliche Konse-
quenzen hat.

Am besten ware es aber, die Moral der Spitalsmitar-
beiter zu erhdhen und einfach Ja zu sagen: Ja, wir haben
in der letzten Zeit Fehler gemacht. Ja, die Zeiten werden
schwierig und sind schwierig, aber wir Direktoren oder die
Generaldirektion oder der Herr Stadtrat kdnnen es einfach
nicht besser. Wir miissen uns einfach dafur entschuldi-
gen. Einfach einmal zu den Leuten hingehen und nicht in
den Elfenbeintiirmen zu sitzen und alles zu negieren und
unter den Tisch zu kehren, sondern einfach einmal sagen:
Jetzt geben wir es einmal zu. Wir kénnen es nicht besser.
Wir haben Fehler gemacht. (Beifall bei der OVP.)

Wir haben es auch schon heute in der Friih gehért: Die
Allgemeinmedizinerinnen und -mediziner in der Stadt sind
derzeit ebenfalls schwer belastet. Es sind nicht 90 oder
100 Patientinnen pro Tag, sondern auf Grund der derzei-
tigen Influenza- und Corona-Epidemien sind es in den ein-
zelnen Ordinationen sogar mehr als 140. Das zeigt sich
auf der anderen Seite auch im Spital. Ich kann lhnen da
ein Beispiel sagen. Auf Grund des Personalmangels im
Spital sind einige Operationsséle gesperrt. Es gibt aktuell



Gemeinderat, 21. WP

21. Dezember 2022

32. Sitzung / 46

einen Patienten, bei dem ist die Operation bis jetzt vier
oder sogar funf Mal verschoben worden, weil immer wie-
der Notfalle dazwischenkommen und eben mehrere OP-
Séle gesperrt sind. Ich habe dann versucht, den Patienten
irgendwie zu beruhigen. Er hat mir dann gesagt: ,Der Herr
Stadtrat und seine Direktoren sind alles Pulcher.” Ein ty-
pisches Wiener Wort, Pilcher, hat er, glaube ich, gesagt,
nicht, um zu beweisen, dass die betroffenen Personen be-
sonders belesen sind, sondern weil da wirklich etwas im
Argen ist.

Die Wiener Volkspartei wird sich deswegen weiterhin
fur eine Verbesserung der Arbeitssituation in den Wiener
Spitalern einsetzen und fordert alle Beteiligten auf, sich
einem intensiven Dialog zu stellen. (Beifall bei der OVP.)

AbschlieBend mdchte ich mit einem Zitat von Albert
Einstein noch etwas Versoéhnliches sagen. Er hat gesagt:
~Venn das Jahr erfolgreich war, dann freue dich auf das
neue, und war es schlecht, dann erst recht.“ Damit wiin-
sche ich lhnen, meine Damen und Herren, schéne Weih-
nachten und ein gutes neues Jahr. Danke. (Beifall bei der
OVP))

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
jetzt Rechnungshofprasidentin Dr. Kraker gemeldet. Sie
sind am Wort.

Prasidentin des Rechnungshofes Dr. Margit Kraker:
Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Frau Vize-
blrgermeisterin, Frau Stadtratin, geschatzte Mitglieder
des Wiener Gemeinderates! Ich mochte mich an dieser
Stelle sehr herzlich fiir die Einladung, heute hier zu sein,
bedanken und auch dafiir, dass Sie sich noch vor Weih-
nachten Zeit fir die Kontrolle nehmen.

Der 6sterreichische Rechnungshof ist ja ein gesamt-
staatliches Organ, das gebietskdrperschafteniibergrei-
fend arbeitet, und das fur Bund, L&nder und Gemeinden
und funktional naturlich auch fir die Landtage und in Wien
auch fir den Gemeinderat arbeitet. Es ist uns sehr wichtig,
dass wir den Gesamtstaat weiterentwickeln und hier ge-
rade auch diese Schnittstellen zwischen Bund, Landern
und Gemeinden aufzeigen kdnnen. Danke schén auch fir
die anerkennenden Worte zum Rechnungshof und fur die
Wertschatzung, die Sie uns entgegengebracht haben.

Ich méchte ja sagen: Es liegt vor allem bei den Priife-
rinnen und Prifern, die hier die Berichte erstellen. Das ist
deren Arbeit. Personlich mdchte ich auch noch sagen: Wir
haben vier Berichte auf der Tagesordnung, mit dem Tatig-
keitsbericht sind es funf. Dieser Tatigkeitsbericht, der hier
auf der Tagesordnung steht, betrifft das Jahr 2021, aber
schon nachste Woche werden wir den Tatigkeitsbericht
2022 veroffentlichen und hier dann auch einen Uberblick
Uiber die Arbeit des Rechnungshofes in diesem Jahr ge-
ben.

Ehe ich auf die einzelnen Berichte eingehe, mdchte
ich noch kurz etwas Allgemeines sagen. Vor einem Jahr
habe ich ganz besonders die Tatigkeit des Rechnungsho-
fes im Zusammenhang mit der Covid-19-Pandemie her-
vorgehoben. Sie beschéftigt uns ja noch immer. Wir pri-
fen ja nachfolgend.

Gleichzeitig sind infolge des Krieges in der Ukraine
neue Herausforderungen entstanden und auch in einem

groRen Ausmalf auf uns hinzugekommen. Fir die Bewal-
tigung von Krisen schniren insbesondere Bund, Lander
und Gemeinden umfangreiche Hilfspakete. Zudem mus-
sen MalRnahmen gegen den Klimawandel gesetzt wer-
den.

All das engt den finanziellen Spielraum der Gebiets-
korperschaften fur andere Reformvorhaben naturlich auch
ein. Da sprechen wir ja von Themen wie der Digitalisie-
rung, der Pflege, der Gesundheit, der Bildung und auch
den Pensionen. In diesen Tagen haben die Verhandlun-
gen zum Finanzausgleich wieder begonnen. Da wird es
auch eine Rolle spielen, wie zuklnftige Herausforderun-
gen in Osterreich finanziert werden kénnen und welche
Reformen notwendigerweise und auch strukturell umzu-
setzen sind.

Der absolute Schuldenstand Osterreichs wird 2026
voraussichtlich rund 400 Milliarden EUR betragen und da-
mit einen absoluten Hochststand erreichen. In Zeiten stei-
gender Staatsausgaben nehmen auch die Herausforde-
rungen fur den Rechnungshof zu. Wir sind die externe Fi-
nanzkontrolle. Fir den Rechnungshof gilt es eben, regel-
mafRig Auszahlungen fiir Beschaffungsvorgdnge und
auch die Abwicklung von grof3en Forderpaketen zu Uber-
prifen. Es ist unsere Aufgabe, zeitnah zu beurteilen, ob
MafRnahmen zur Bewadltigung von Krisen zweckmafig,
wirksam und treffsicher gesetzt wurden. Das versuchen
wir, mit unseren Berichten zu tun.

Im Rahmen unseres Prifungsschwerpunktes ,Next
Generation Austria - Uberlassen wir der nachsten Gene-
ration mehr als Schulden? Zur zukiinftigen Rolle des Staa-
tes fur die nachste Generation®, den ich schon im Vorjahr
bekannt gegeben habe, legen wir den Fokus genau auf
diese Entwicklungen. Ja, es ist ein dreijahriger Priifungs-
schwerpunkt. Fruher waren es einjahrige Prifungs-
schwerpunkte. Das ist zu kurz. Wir haben hier ein Ge-
samtpaket an Themen aufzuzeigen und genau zu be-
trachten, damit wir lhnen auch ausreichende Aussagen zu
diesem Thema machen kdnnen.

Sie haben die Gesundheitsversorgung bei Kindern
und Jugendlichen angesprochen. Da greife ich nur ein
Beispiel heraus, die psychiatrische Versorgung von Kin-
dern und Jugendlichen. Auch das ist gerade in der Zeit
nach Covid oder - hoffentlich - am Ende der Covid-Pan-
demie ein wichtiges Thema.

So wie wir am Anfang der Covid-Krise umgehend rea-
giert haben, indem wir unser Priifprogramm laufend ange-
passt haben, so haben wir auch im Laufe dieses Jahres
versucht, uns anzupassen und Antworten auf die Energie-
krise zu geben und die vorgezogenen staatlichen Hilfs-
mafnahmen, die es hier gibt, auch in den Fokus unserer
Prifarbeit zu setzen. Das betrifft nattrlich insbesondere
Prifungen auf Bundesebene, aber es sind natirlich auch
die Lander betroffen, wenn es zum Beispiel um die Wien
Energie geht. Da prifen wir - abgestimmt mit dem Stadt-
rechnungshof - und untersuchen die Sachverhalte.

Sehr geehrte Damen und Herren, das Verwaltungs-
handeln muss noch transparenter werden. Das ist wichtig.
Der Rechnungshof will da immer einen Beitrag zur Trans-
parenz leisten. Er leistet dies mit 6ffentlichen Berichten.
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Das betrifft vor allem die Bereiche Compliance, Antikor-
ruption und Good Governance. Da werden wir auch in Zu-
kunft noch starker prifen, denn wir verstehen uns als
zentrale Stelle, wenn es um die Schéarfung des Bewusst-
seins fur Compliance im 6ffentlichen Sektor geht. Wir pri-
fen niemals strafrechtlich, aber es geht um das Bewusst-
sein in der 6ffentlichen Hand, um das regelkonforme Ver-
halten und um das ethisch-moralische Verhalten. Fir uns
ist es selbstverstandlich, in unseren Prifungen Augen-
merk auf jene Bereiche zu legen, wo es ein hohes Korrup-
tionsrisiko gibt. Fur eine wirksame Korruptionsbekamp-
fung bedarf es eines ganzheitlichen Ansatzes und umfas-
sender MaRnahmen auf allen Ebenen. Eben mit &ffentli-
chen Berichten leisten wir einen Beitrag zur Transparenz.
Dazu kommt, dass wir auch hoffen, dass dann natirlich
die entsprechenden Gesetze zur Umsetzung kommen.

Der Beitrag wird in Zukunft noch gréR3er werden, denn
wir erhalten im nachsten Jahr zukiinftige Kompetenzen.
Dazu kommt die Kompetenz beim Parteiengesetz und bei
der Kontrolle der Rechenschaftsberichte politischer Par-
teien. Wir erhalten mit jener Novelle, die im Juli 2022 be-
schlossen wurde, jetzt auch originére Prufrechte.

Gleichzeitig wurde das Geschaftsordnungsgesetz des
Nationalrates novelliert. Der Nationalrat kann jetzt auch
mehr Verlangensprufungen an uns richten. Von Bundes-
ebene werden es also in Bezug auf die Bundesgebarung
de facto funf statt drei Prufungen sein kdnnen. Die Bean-
tragung wird ebenfalls erleichtert: bereits ab 5 statt 20 Ab-
geordneten des Nationalrates.

Wir halten es so, dass wir mit allen Aufgaben, die wir
Ubertragen bekommen, objektiv sachlich und sehr verant-
wortungsbewusst umgehen wollen. Wir sagen nicht: Ja,
bitte, sondern wir identifizieren Priflicken. Wir sagen, wo
es notwendig ist, denn da, wo der Rechnungshof drauf-
steht, muss er auch vorweg geprift haben kénnen. Das
ist unser Ziel, und so sehen wir unseren Auftrag. Ich bin
auch sehr froh, dass das Budget des Rechnungshofes fur
das kommende Jahr auch dementsprechend angepasst
wurde. Das hilft uns naturlich, denn ohne die notwendigen
Ressourcen kénnen wir nicht zusatzliche Aufgaben erhal-
ten.

Von den Berichten, die heute auf der Tagesordnung
stehen, will ich auf zwei Berichte ndher eingehen. Das ist
die Follow-up-Priifung zur Klinik Floridsdorf.

Wir haben Uberpriift, dass im Vorbericht der Stadt
Wien fir das Projekt ,Neubau Krankenhaus Nord“ ur-
spriinglich 1,005 Milliarden EUR fir die Errichtung der Kili-
nik Floridsdorf geplant waren. Tatséchlich liegen die Kos-
ten nun bei insgesamt rund 1,263 Milliarden EUR und so-
mit ein Viertel Giber dem Plan. Stérungen beim Bauablauf,
eine nicht ausschreibungsreife Planung und Leistungsab-
weichungen waren der Grund fiir die h6heren Kosten. Es
kam eben auch zu zeitlichen Verzégerungen: Statt wie ge-
plant 2016 nahm die Klinik den Vollbetrieb erst im August
2019 auf. Der Rechnungshof empfahl in seinem ersten
Bericht, ausreichend internes Know-how in technischer,
bauwirtschaftlicher und rechtlicher Hinsicht aufzubauen.
Diese Empfehlung wurde teilweise umgesetzt. Die Stadt
Wien grundete zwar die WIGEV-Projektgesellschaft. Un-
serer Ansicht nach fehlte aber noch Personal fiir kiinftige

Bauherrenaufgaben. Laut der WIGEV-Projektgesellschaft
seien bis Juni 2022 18 Personen angestellt worden, 5 da-
von haben das Unternehmen wieder verlassen. Wir be-
kraftigen daher die Empfehlung, auf dieses interne Know-
how zu achten. Hier sollten Rahmenbedingungen fur die
Personalrekrutierung und Personalbindung geschaffen
werden.

Es wird notwendig sein, geeignetes Personal fir die
Abwicklung von Bauvorhaben der Wiener Kliniken be-
darfsgerecht verfligbar zu haben, weil bis 2038 nicht we-
niger als 21 Projekte mit Gesamtkosten von rund 5,7 Mil-
liarden EUR realisiert werden sollten. Insgesamt setzte
der Gesundheitsverbund - das wurde schon gesagt - von
18 Uberpruften Empfehlungen 12 zur Ganze, 5 teilweise
und 1 nicht um.

Die Empfehlungen des Rechnungshofes trugen auch
dazu bei, dass der Gesundheitsverbund Einsparungen er-
zielen konnte. Zum Beispiel lukrierte der Wiener Gesund-
heitsverbund mit Qualitatsabziigen bei Auftragnehmern
und einer Einigung mit der Planerhaftpflichtversicherung
insgesamt 8,4 Millionen EUR. Zudem gelang es ihm, beim
Auftragnehmer bei den Rohaufbauarbeiten durch Akonto-
zahlung 940.000 EUR bei den Bauzinsen einzusparen.
Der WIGEYV reduzierte den vom Auftragnehmer geforder-
ten Betrag fir die Position Bauzaun um rund 800.000 EUR
auf 5 Prozent der urspriinglichen Summe.

Nun lassen Sie mich noch auf den zweiten Bericht ein-
gehen, der das gesamtdsterreichische Pandemiema-
nagement der Gesundheitsbehdrden betrifft. Diese Pri-
fung war ein Teil unseres Covid-19-Prufschwerpunktes.
Da haben wir geschaut, wie Osterreich zur Bewéltigung
dieser Krise aufgestellt war. Wir haben aber auch ge-
schaut, wie zum Beispiel die HilfsmaRnahmen abgewi-
ckelt wurden. Das waren Projekte wie die Kurzarbeit, der
Hartefallfonds und die COFAG.

Wir haben dann angeschaut, wie das mit den Gesund-
heitsdaten - dazu gibt es einen eigenen Bericht, da wurde
uns vom Gesundheitsminister auch sehr viel zugesagt -
und natdrlich mit dem Pandemiemanagement der Ge-
sundheitsbehdrden ist. Ja, es ist so, dass es bei der Pan-
demiebewaltigung keine Regelablédufe gibt. Eine Krise ist
nattrlich mit anderen Mal3stdben zu beurteilen. Es geht
hier um kurzfristig zu entscheidende Aufgaben. Im Fokus
stand fir uns daher bei allen Covid-Prufungen, zu
schauen, was man tun kann und wie wir in Zukunft besser
vorbereitet sein konnen. Die Verbesserungspotenziale
betreffen im Wesentlichen drei Bereiche: Vorgaben fir
bundesweit abgestimmtes Vorgehen, die Koordination der
Behdrden und die Funktionalitat der behordlichen Struktu-
ren.

Das Pandemiemanagement durch den Offentlichen
Gesundheitsdienst wird in mittelbarer Bundesverwaltung
vollzogen. Deshalb haben wir auch in den Léandern Wien,
Niederdsterreich und Karnten gepriift. Wir haben festge-
stellt, dass der nationale Pandemieplan auf Ebene des
Bundes fur die Corona-Pandemie nicht geeignet war.
Hinzu kam, dass das Epidemiegesetz veraltet war. Im We-
sentlichen stammte es in der Grundform aus dem Jahr
1913. Auf die Pravention der Ubertragung von Infektions-
krankheiten zielten nur wenige Regelungen ab. Wir haben
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es als erfreulich gesehen, dass der Gesundheitsminister
im Rechnungshofausschuss eine Modernisierung des
Epidemiegesetzes und einen neuen nationalen Pande-
mieplan angekindigt hat.

Was das Krisenmanagement betrifft, glauben wir,
dass es wichtig wére, einen rechtlichen Rahmen flr einen
Krisenmechanismus mit klaren Ablaufen und Verantwort-
lichkeiten sowohl fir die erforderlichen MaBhahmen als
auch fir die Kommunikation nach aufRen zu schaffen, da-
mit die Burgerinnen wissen, woran sie sind.

An dieser Stelle mdchte ich auf die Feststellungen zu
den Landern eingehen. In der Regel sind Bezirksverwal-
tungsbehérden zustandig. Hier bin ich, glaube ich, im Ma-
gistrat der Stadt Wien. Bei einer Pandemiebewéltigung
sind aber zum Beispiel die Amtsarztinnen von zentraler
Bedeutung. Eine Erhebung des Rechnungshofes fur das
Jahr 2019 hat ja gezeigt, dass in einigen Landern nicht
alle Planstellen besetzt waren. Beispielsweise hatte Wien
im Jahr 2019 um 25 Prozent weniger Amtsarztinnen, als
Planstellen vorgesehen waren. Wir haben daher empfoh-
len, dass man hier MaBnahmen entwickeln sollte, um den
amtsarztlichen Dienst zu attraktiveren, etwa durch neue,
zeitgemafe Ausbildungsgrundlagen, aber eben auch die
Erkenntnisse aus der Pandemie zu beriicksichtigen. Laut
Stellungnahme der Stadt Wien habe sie zur Unterstitzung
der Gesundheitsbehdrde zuséatzliches Personal mit unter-
schiedlichem fachlichem Hintergrund aufgenommen. Au-
Rerdem habe im Dezember 2021 ein neuer Lehrgang zur
Ausbildung der Amtsarztinnen und Amtsérzte begonnen.

Ja, die drei Lander verfiigten Uiber eigene Pandemie-
plane. Der nationale Pandemieplan stammte aus dem
Jahr 2006 und war im Grunde veraltet. Wien hatte aber
seinen Pandemieplan in einer Version mit Stand Janner
2020 von sich aus zumindest an die aktuellen Standards
der WHO angepasst. Dennoch verlangen wir, dass in Zu-
kunft die jeweiligen Pandemiepldne immer an die Stan-
dards der WHO angepasst werden sollten. Auch die Kri-
senstdbe wurden in Wien rasch eingesetzt, muss ich sa-
gen.

Wir haben einen weiteren Bericht vorgelegt, der die
Struktur und den Umfang der finanziellen HilfsmafRnah-
men betrifft. Da haben wir eine Ubersicht gegeben, was
Bund und Lander alles getan haben. Das ist sozusagen
eine Ubersicht, aus der Sie ableiten kénnen, fiir welche
Zwecke welche Covid-MaRBnahmen eingesetzt wurden.
Das waren sehr viele. Bis Juni 2021 waren es 34,5 Milli-
arden EUR. Sie erhalten aber eine weitere Datenaktuali-
sierung, wo Sie dann das Gesamtprogramm sehen.

Das Kommunale Investitionsprogramm steht ebenfalls
auf der Tagesordnung. Es gab eines 2017, eines 2020 -
im Jahr 2020 mit 1 Milliarde EUR an Bundesmitteln. Im-
mer wenn es ein Kommunales Investitionsprogramm gibt,
ist fir uns die inhaltliche Abstimmung mit bestehenden
Forderungen wichtig. Das darf nicht konterkariert werden.
Hier ist es wichtig, dass bei den Zuschiissen strategische
Konzepte bericksichtigt werden. Wichtig sind die Gleich-
behandlung der Gemeinden und die Transparenz bei der
Vergabe der Mittel.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich komme schon
ans Ende. Ich bedanke mich daflir, dass Sie mich hier ein-
geladen haben. Der Rechnungshof ist stets an Verbesse-
rungen interessiert. Wenn wir das gemeinsam sind, dann
kénnen wir die Republik weiterentwickeln. In Zukunft wer-
den wir aus wesentlichen vertieften Priifbereichen auch
noch Impulspapiere vorlegen - Rechnungshof.Mehr.Wert
-, um lhnen ein besseres Verstandnis fir Problemlagen
staatlichen Handelns zu liefern, damit Sie eine Basis fir
lhre parlamentarische Arbeit haben.

Ich bedanke mich fur lhre Wertschatzung und fur den
Stellenwert, den Sie dem Rechnungshof zukommen las-
sen, danke fur die Kooperation und wiinsche schéne Fei-
ertage. (Allgemeiner Beifall.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Auch im Rah-
men des Gemeinderates geht mein Dank noch einmal an
Sie, Frau Rechnungshofprasidentin, an den Rechnungs-
hof und lhre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen. Der Berichterstatter hat das Schlusswort.
Er verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zu den Abstimmungen, die wir ge-
trennt durchfihren.

Wir kommen zur Abstimmung Uber Postnummer 144.
Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Bericht zu-
stimmen kdénnen, um ein Zeichen mit der Hand. Ich stelle
die Einstimmigkeit fest.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die Postnum-
mer 145. Wer dieser Postnummer zustimmen kann, den
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Auch hier kann
ich die Einstimmigkeit feststellen.

Zu diesem Poststiick sind zwei Antrage eingebracht
worden, diesmal digital, und zwar der Antrag der FPO be-
zlglich der Anlegerwohnungen bei Wohnungsgenossen-
schaften. Wer diesem Antrag zustimmen kann, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustim-
mung der OVP, der FPO, und der GR Kieslich ist nicht
anwesend. (Zwischenruf bei der FPO.) - Ja, er ist den
ganzen Tag entschuldigt. Wir hatten den Auftrag, das
extra zu erwahnen, womit ich das getan habe, und wir wis-
sen jetzt, dass wir darauf fir den Rest des Tages verzich-
ten koénnen. (Zwischenruf bei der FPO.) - Auf die Erwah-
nung seines Abstimmungsverhaltens nattrlich, meine Da-
men und Herren, wie kdnnen Sie mich so falsch verste-
hen?

Wir kommen zur Abstimmung des zweiten unter die-
sem Tagesordnungspunkt eingebrachten Antrages der
OVP und der FPO, zur Reform der Untersuchungskom-
mission und des Untersuchungsausschusses. Wer die-
sem Antrag zustimmen kann, ersuche ich um ein Zei-
chen. - Ich sehe die Zustimmung der OVP, der FPO und
der GRUNEN, womit dieser Antrag ebenfalls in der Min-
derheit bleibt und abgelehnt ist.

Wir kommen damit zur Abstimmung (ber die Post-
nummer 146. Wer hier zustimmen kann, ersuche ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Diese Post ist einstimmig an-
genommen.

Wir kommen damit zur Abstimmung (ber die Post-
nummer 147. Wer hier zustimmen kann, ersuche ich um
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ein entsprechendes Zeichen. - Auch hier stelle ich die ein-
stimmige Annahme fest.

Damit kommen wir zur Abstimmung tber die Postnum-
mer 148. Wer hier zustimmen kann, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Auch hier besteht eine einstim-
mige Zustimmung.

Bei der Postnummer 48, die nun zur Verhandlung
kommt, hat sich niemand zu Wort gemeldet. (Zwischen-
ruf.) - Was habe ich gesagt? (Ruf: 48!) Das liegt wohl an
meiner ursprunglichen Sprache. Entschuldigen Sie, 84.
Niemand hat sich zu Wort gemeldet. Deswegen kommen
wir zur Abstimmung von Postnummer 84. Wer dieser
Postnummer zustimmen kann, ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Ich sehe eine mehrstimmige An-
nahme durch die SPO, NEOS, OVP und GRUNEN gegen
die Stimmen der FPO.

Bei der Postnummer 85 ist ebenfalls niemand zu Wort
gemeldet. Wer hier zustimmen kann, ersuche ich um ein
Zeichen. - Mehrstimmige Zustimmung gegen die Stimmen
der FPO, alle anderen Fraktionen haben zugestimmt.

Postnummer 86 - ohne Wortmeldung. Wer hier zu-
stimmen kann. - Das ist dasselbe Abstimmungsverhalten,
also gegen die Stimmen der FPO mehrheitlich angenom-
men.

Postnummer 88 - ohne Wortmeldung. Da sehe ich die
Zustimmung der SPO, der NEOS und der GRUNEN, da-
her mehrstimmig gegen OVP und FPO angenommen.

Postnummer 90 - wieder ohne Wortmeldung. Da sehe
ich jetzt die mehrstimmige Zustimmung der SPO, der
NEOS und der GRUNEN, damit mehrstimmig angenom-
men.

Postnummer 94 - wieder ohne Wortmeldung. Wer die-
ser Postnummer zustimmen kann, ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Dagegen stimmen OVP und FPO,
daher mit den Stimmen von SPO, NEOS und GRUNEN
mehrstimmig angenommen.

Postnummer 95 - wieder ohne Wortmeldung. Wer die-
ser Postnummer zustimmen kann, ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Ebenfalls mehrstimmig mit den Stim-
men der SPO, der NEOS und der GRUNEN angenom-
men.

Postnummer 96 kommt dann nun zur Verhandlung.
Sie betrifft eine Férderung an den Verein Kiinstlergruppe
Dynamo im Jahr 2023. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn
GR Schmid, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Dr. Gerhard Schmid: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Arnoldner. Ich erteile es ihr.

GRin Mag. Bernadette Arnoldner (OVP): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Wienerinnen und Wiener!

Kommen wir zu Kunst, Kultur, kommen wir zur Musik.
Und da habe ich ein wunderbares Zitat gefunden, namlich:
»Musik liegt in der Luft und in der Wiener Seele.“ Wo, glau-
ben Sie, finden Sie dieses Zitat? Es steht in groRen Let-
tern auf der Web-Seite des Wiener Tourismusverbandes.
Und wenn wir hier im Saal jetzt den Satz wirklich ernst
nehmen, dann missen wir dringend handeln und bei den
Grundlagen starten.

Beginnen wir aber einmal ganz von vorne. Dass wir
das grof3e kulturelle Erbe der Vergangenheit fir unsere
Nachkommen erhalten, ich glaube, das ist die wichtigste
Aufgabe der Politik. Und es ist die Verantwortung unserer
Generation, der nachsten Generation unsere Brauche,
unsere Lebensart, aber auch unsere Kultur zu vermitteln.
Das steht auRer Frage. Und das bringt mich jetzt zu einem
Thema, wo die Stadt Wien in der Entwicklung, nédmlich im
Kulturbereich, in den letzten Jahren einiges verschlafen
hat. Ich komme zu den Musikschulen. Wir haben in Sa-
chen Musik naturlich eine groR3artige Vergangenheit, auf
die wir wirklich sehr, sehr stolz sein konnen. Ja, Wien hat
als Kaiserstadt weit Uber die Grenzen unseres Landes
hinaus ganz viele Menschen begeistert. Das wollen wir
natdrlich erhalten, von diesem Ruf, der zu einem groRen
Teil von grof3en Kunstlern aus dem Zeitalter des Barocks
aber auch der Klassik stammt, profieren wir noch heute.
Das sind Mozart, Beethoven, Schubert, Straul3, Mahler,
auch noch ganz viele andere beriihmte Kinstler, Musiker
und Musikerinnen, die man da aufzahlen kann, die fir un-
sere Metropole, die fir unsere Musikgeschichte in Wien
stehen.

So soll auch zu Recht jetzt der 200. Geburtstag des
Walzerkonigs Johann Strauf3 gefeiert und das Jahr 2025
zum Festjahr werden. Viele fragen sich aber jetzt: Wie
steht es denn eigentlich aktuell mit unserer Weltmu-
sikhauptstadt, mit unserer Welthauptstadt der Musik und
Kultur? Wie steht es denn um unser kulturelles Erbe und
um unseren Nachwuchs? Wer kimmert sich darum? Und
wie viele groRartige Musiker und Musikerinnen wird Wien
in den nachsten 200 Jahren wohl feiern kdnnen? Ich
glaube, wenn wir so weitermachen, wenige oder gar
keine. Und da haben wir wirklich einen dringenden und
klaren Handlungsauftrag als Politiker und Politikerinnen.
(Beifall bei der OVP.)

Die zentralste Aufgabe muss es sein, dass wir den Ju-
gendlichen, den Kindern den Entfaltungsraum geben kén-
nen, den sie brauchen, um dann auch wirklich die richti-
gen Rahmenbedingungen zu schaffen. Wir mussen es
einfach den musikbegabten Kindern ermdglichen, dass
sie dann als Erwachsene auch diese handfesten guten
Fahigkeiten entwickeln kénnen, die sie dann auch ver-
dient haben. Da muss man dann auch investieren und da
muss man dann auch schauen, dass Wien, wenn es die
Musikhauptstadt bleiben und auch zur alten GroRe zu-
rickkommen soll, diese Talente fordert. Und da muss man
investieren und da muss man schauen, dass sie das krie-
gen, was sie auch verdient haben.

Wenn man sich aber jetzt die Zahlen anschaut, dann
zeigen die ganz ein trauriges Bild. Wir wissen, dass die
offentlichen Musikschulen gerade einmal in 15 Bezirken
zur Verfigung stehen, also nicht einmal jeder Bezirk hat
eine Musikschule. AuBerdem sind sie chronisch unterfi-
nanziert. Das o6ffentliche Angebot wurde in den letzten
Jahren sogar massiv abgebaut. Ich habe mir das ange-
schaut, 2010, 2011 wurden noch drei Viertel der Angemel-
deten genommen, von den Kindern, die sich angemeldet
haben und einen Musikplatz kriegen wollten, haben 75
Prozent einen Musikplatz bekommen. Und heute, und da
spreche ich sogar aus eigener Erfahrung, sind es weniger
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als ein Drittel. Mein eigener Sohn hat mit seinem Instru-
ment gar keinen Platz in der Musikschule und meine
Tochter hat zwei Jahre lang warten mussen. Also, da ist
ein dringender Handlungsbedarf, denn es muss einfach
auch mdglich sein, allen Kindern, allen Jugendlichen, die
musizieren wollen, einen Musikplatz zur Verfigung zu
stellen. (Beifall bei der OVP.)

Noch dazu ist es ja wissenschaftlich erwiesen, dass
das Musizieren die Entwicklung von Kindern und Jugend-
lichen férdert. Und das Angebot bei den o6ffentlichen Mu-
sikschulen auch wirklich auszubauen, ist ja auch eine
Frage der sozialen Gerechtigkeit. Es kann ja nicht sein,
dass nur Besserverdiener, nur die Privilegierten, die mehr
Geld haben, einen Zugriff und einen Zugang zu privaten
Musikschulen haben. Jeder, der mag, also jedes Kind, je-
der Jugendliche, jeder Erwachsene, jeder, der musizieren
mdochte, sollte die Chance haben, ein Instrument lernen
zu diirfen. (Beifall bei der OVP.)

Ich habe schon erwéhnt, die aktuelle Bilanz ist leider
sehr traurig. Es gibt nur 15 Musikschulstandorte der Stadt
Wien und wir kénnen einfach die hohe Nachfrage nicht
decken. Neben dem unzureichenden stadtischen Angebot
ist es aber auch leider so, dass die Forderungen fir die
privaten Musikschulen fehlen. Wenn man bedenkt, dass
viele Kultureinrichtungen kontinuierlich immer mehr For-
derzahlungen bekommen, dann ist das sehr bedenklich,
denn wir missen hier wirklich in die ndchste Generation
an Musiktalenten investieren.

Fir eine aufstrebende und visiondre Musikstadt, wie
Wien das aktuell darstellt, muss man wirklich in Zukunft
noch sehr viel investieren. Wir wollen ja auch wirklich die
Kinstlerinnen und Kinstler in 200 Jahren dann auch im
internationalen Rahmen feiern kénnen und 15 Bezirke mit
nur 15.000 Musikschulplatzen sind eindeutig zu wenig. Es
ist eine einfache Rechnung, wenn ich sage, fast 2 Millio-
nen Einwohner in der Stadt mit nur 15.000 Musikschul-
platzen, deswegen sage ich: Erhalten, fordern, ausbauen,
ganz egal, ob private oder stadtische Musikschulen, das
ist der Antrag, den wir formuliert haben, den ich hiermit
stelle. - Vielen lieben Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Baxant zu Wort gemeldet. Sie sind am Wort.

GR Petr Baxant, BA (SPO): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Kurz zu meiner Vorrednerin: Kollegin, naturlich ist es
uns allen ein groRes Anliegen, dass die Kinder und Ju-
gendlichen so frih wie moglich geférdert werden. Auch
mir fehlt es manchmal ein bisschen an Verve und mehr
Energie diesbeziglich im gesamten Bundesgebiet. Ich
mochte aber schon auch darauf hinweisen, dass wir so
einiges tun. Also wenn ich zum Beispiel nur daran denke,
dass es auch sehr viel Musikunterricht und Jugendunter-
richt in Einrichtungen wie zum Beispiel der Caritas gibt,
wie das Projekt Superar, das Ihnen sicher bekannt ist. Das
ist zwar kein Teil der offiziellen Musikerziehung - die Ubri-
gens der MA 13 zugehdrt und nicht der MA 7, das heif3t,
eigentlich ein anderes Ressort als das, was wir heute be-
sprechen -, aber da wird auch sehr viel daflir getan, dass
vor allem Kinder und Jugendliche aus sozial schwachen

Familien Musikerziehung genie3en kénnen. Darlber hin-
aus verweise ich auch auf das Projekt ELEMU, elementa-
rer Musikunterricht. Da wird vor allem versucht, in die
Volksschulen hineinzugehen, in die Kindergérten hinein-
zugehen und die Kinder schon in sehr frihen Jahren mit
elementarem Musikunterricht in Kontakt zu bringen.

Vielleicht kurz zum Thema der Postnummer, die wir
eigentlich heute beschliel3en wollen. Ich freue mich dar-
Uber, dass das Fluc jetzt in eine neue Phase geht und
dass das durch die Frau Kulturstadtratin ermdglicht
wurde, dafiir danke ich ihr sehr. Ich bin seit Anfang an im
Grunde ein Bewunderer und auch ein Unterstitzer des
Fluc gewesen. Ich bewundere es, wie sich der Pra-
terstern, nattirlich mit allen anderen stadtebaulichen Maf3-
nahmen, aber auch nattrlich mit dem Alkoholverbot, das
unglaublich wichtig war, zu einem wesentlich schéneren
Platz verandert hat. Und das hat, glaube ich, damit zu tun,
dass der Platz mit Kunst und Kultur quasi bespielt wird,
seit Uber zehn Jahren. Das Fluc bekommt jetzt ein neues
C hinten dran, das steht fur Community, und es wird sich
zusétzlich zu den Aktivitdten, die es schon die letzten
zehn Jahre gesetzt hat, auch am Tag mit noch wesentlich
mehr neuen Zielgruppen beschéftigen. Ich gehe davon
aus, dass sich das noch besser und noch wirksamer auf
den Praterstern positiv auswirken wird. - In diesem Sinne
danke ich fur Ihre Aufmerksamkeit und bitte um Zustim-
mung. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 96. Wer da zustimmen kann, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der
SPO, NEOS, OVP und GRUNEN, womit die Postnummer
gegen die Stimmen der FPO angenommen ist.

Es wurde ein Antrag eingebracht, von der OVP, be-
zuglich mehr Férderung fur Musikbegeisterte. Wer diesem
Antrag zustimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP, der FPO
und der GRUNEN, womit die Mehrheit gegen diesen An-
trag ist.

Es gelangt nun Postnummer 97 zur Verhandlung. Sie
betrifft die Forderungen im Bereich Stadtteilkultur und In-
terkulturalitat - Ankerzentren im Jahr 2023. Ich bitte den
Berichterstatter, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Dr. Gerhard Schmid: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist GR Weber, ich erteile es ihm.

GR Thomas Weber (NEOS): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Werte Frau
Stadtratin!

Ich freue mich, dass wir heute liber das Thema Inter-
kulturalitat und Stadtteilkultur und Ankerzentren sprechen
kénnen. Es geht hier um die Forderung Uber 920.000
EUR. Ich freue mich deshalb sehr dartber, weil die Anker-
zentren in Wien einen ganz einen wesentlichen Beitrag
zum Thema kulturelle Teilhabe leisten. Ankerzentren ar-
beiten, das wissen Sie, niederschwellig, sie arbeiten par-
tizipativ, interkulturell und integrativ. Und das sehen wir
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auch, wenn wir besonders in die einzelnen Programm-
und Themenschwerpunkte der jeweiligen Ankerzentren
hineinschauen. Im Idealfall erwecken die Ankerzentren
auch Lust auf das eigene Gratzl, auf die eigene Umge-
bung, auf den eigenen Stadtteil. Sie laden ein mitzutun,
sie sind Keimzellen und Inkubatoren fir Kultur, und damit
sind sie auch im Zentrum einer wichtigen Diskussion,
namlich der Auseinandersetzung mit uns als Gesellschaft
als Ganzes. In den Ankerzentren geht es auch immer da-
rum, Partnerinnen und Partner aus unterschiedlichen ge-
sellschaftlichen Bereichen miteinander zu vernetzen, also
beispielsweise Soziales, Bildungsinitiativen, Kultur. Sie
sind somit ein wichtiger Ort des Reflektierens. Und ein
wichtiger Ort bringt mich zu dem Thema, dass Ankerzen-
tren auch eine ganz eine wichtige Funktion haben, soziale
Raume zu sein, die identitatsstiftend wirken und Teilhabe
an der Zugehdrigkeit und am Leben unserer Stadt vermit-
teln.

Im gegenstandlichen Férderantrag geht es ganz kon-
kret um das Ankerzentrum Kulturhaus Brotfabrik, angesie-
delt am Gelande der Ankerbrotfabrik. Da ist 2023 auch et-
was Grof3artiges geplant. Es wird raus auf den Viktor-Ad-
ler-Markt gehen, auf den Stand 129, um einen Buhnenort
zu schaffen und ein neues Publikum zu erschlieRen. Das
F23 in der ehemaligen Sargfabrik in Atzgersdorf wird re-
noviert, wird erneuert, wird erweitert, mit dem Ziel, eine Art
MuseumsQuartier im Siden Wiens entstehen zu lassen.
Also auch da sind unglaublich viele Projekte am Start, die
2023 umgesiedelt werden sollen. Der Sportplatz in Flo-
ridsdorf, eine grof3artige Kombination, der heute schon of-
fen ist als Kulturveranstaltungsort: Sport trifft auf Kultur,
gute Kooperation. 2023 geht es darum, die hier bestehen-
den Kooperationen etwa mit den Wiener Festwochen
auch weiter auszubauen. Oder das SOHO in Ottakring -
ich glaube, Sie alle kennen das - im Sandleitenhof, ist ein
wichtiger Beitrag, was die kulturelle Nahversorgung be-
trifft, vor allem aber auch ein wichtiger Beitrag, wenn es
darum geht, kinstlerische und gesellschaftspolitische
Themen verschrankt zu thematisieren. Da gibt es noch
den Schlingermarkt in Floridsdorf auf fiinf Raumlichkeiten.
2023 sind hier wahnsinnig tolle Kooperationen mit den Ju-
gendzentren im Bezirk geplant, mit den Schulen und mit
den Horten im Bezirk. Und dann noch als letztes Anker-
zentrum, das hier zur Férderung ansteht, der Verein Su-
peramas mit der Initiative ,Peers in the Park“ in Favoriten,
am ehemaligen Standort des Siemens-Campus in Favori-
ten. Hier geht es vor allem darum, kostenlose Residenzen
fur Tanzerinnen, Performerinnen zu bieten und ein Men-
toring-Programm und ein Showing-Programm durchzu-
fuhren.

Wir haben die grof3e Freude gehabt, dass wir heuer im
Kulturausschuss die Ankerzentren uns auch in Form einer
Ankerzentrumsreise alle angeschaut, an einem Nachmit-
tag besucht haben. 2021 war so eine Ausschussreise we-
gen Corona ja leider nicht méglich. 2022 war es mdglich,
wir waren in den Ankerzentren. Das war super spannend,
denn ich bin ganz fest davon lberzeugt, dass es, wenn
wir hier am Rednerpult stehen und (ber einzelne Initiati-
ven im Kulturbereich, aber auch in allen anderen Berei-

chen sprechen, ganz wichtig ist, dass wir die in den Initia-
tiven tatigen Menschen mit ihrer Leidenschaft, in dem Fall
auch mit ihrer Leidenschaft fir Kultur auch erleben, und
vor allem auch, dass wir die Orte und die Raume, in denen
das alles stattfindet, auf uns wirken lassen. Und darum
mochte ich mich, Frau Stadtratin, fir die Reise bei Car-
men Fischer bedanken, die wahrscheinlich irgendwo hin-
ten im Raum ist, fir die Organisation der Reise. - Da winkt
sie schon. - Es war ein wunderschoner Abend, ich freue
mich schon 2023 auf eine Ausschussreise, wo es auch
immer hingeht. Ich wiinsche auf jeden Fall den Ankerzen-
tren, den Menschen, die dort tatig sind, gutes Gelingen fur
die sehr engagierten Projekte, alles Gute. - Vielen Dank.
(Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Giber Postnummer
97.

Es ist eine getrennte Abstimmung erwinscht, und
zwar eine getrennte Abstimmung des Punktes 5, Red Car-
pet Award, das ziehe ich vor. Wer dem Red Carpet Award
zustimmen kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Dies ist einstimmig angenommen.

Damit bringe ich jetzt die anderen finf Stucke des
Postnummer 97 zur Abstimmung. Wer da seine Zustim-
mung geben kann, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP, NEOS, SPO
und GRUNEN, damit sind die anderen Férderungen ge-
gen die Stimmen der FPO mehrheitlich angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 98 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Forderung an
den Kultursommer Wien KS GmbH im Jahr 2023. Ich er-
suche den Berichterstatter, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Dr. Gerhard Schmid: Ich ersuche
auch hier um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist abermals GR Weber, ich erteile es ihm.

GR Thomas Weber (NEOS): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Frau Stadtrétin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen!

Ja, meine Freude, Uber den Kultursommer heute spre-
chen zu konnen, ist wirklich riesengrof3, weil ich ein Fan
vom Kultursommer bin. Was urspriinglich als kulturpoliti-
sche MalRnahme in den Corona-Tagen begonnen hat, ist
mittlerweile so etwas wie ein fixer Bestandteil in der Wie-
ner Kulturlandschaft, der weit tiber die Grenzen von Wien
hinausstrahlt. Wenn Sie Hamburger Kultursommer und
Wien googeln, finden Sie, auch Hamburg hat das Erfolgs-
modell des Wiener Kultursommers tGbernommen. Und
dass es ein Erfolgsmodell ist, das sieht man, wenn man in
die Zahlen schaut. 63.000 Menschen haben die Biihnen-
standorte des Kultursommers 2022 besucht, 700 kiinstle-
rische Acts, 10 Open-Air-Buhnen, 25 Konzerte in Pensio-
nistenhausern. Neben der Bedeutung, die der Kultursom-
mer fir die Kunst- und Kulturschaffenden hat, namlich
eine Bihne zu bieten, bietet der Kultursommer vor allem
eines, ein unglaublich vielfaltiges Programm, da geht’s
von Kabarett, Literatur, Theater, Tanz bis hin zum Zirkus.
Das zieht sich quer durch die Stadt, also wichtig, nicht im
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Zentrum der Stadt verortet, und die Vielfalt, die der Kultur-
sommer mit seinem Programm in Wien bringt, tragt natiir-
lich auch dazu bei, ganz generell die Identitat und die Viel-
falt in Wien zu starken. Der Kultursommer umarmt, um-
schliet mit seinem Programm alle Altersgruppen, alle
Communities als Zielgruppe, und entsprechend divers ist
auch das dargebotene Programm von Klassik bis zeitge-
ndssischer Performance.

Neben dem vielfaltigen Programm und der Bedeutung
des Kultursommers fir die Kunst- und Kulturschaffenden
mochte ich aber auch etwas ganz besonders unterstrei-
chen, mit drei Rufzeichen versehen, namlich die Bedeu-
tung, die der Wiener Kultursommer fiir das Publikum hat!
Ich habe es schon gesagt, 63.000 Besucherinnen und Be-
sucher, aber was ich ganz besonders beachtlich finde, ist,
es gab ja im Nachgang des Kultursommers eine Befra-
gung der Teilnehmerinnen und Teilnehmer, des Publi-
kums, und da haben 59 Prozent der Teilnehmer an der
Studie gesagt, dass sie neben dem Kultursommer heuer
kein weiteres Kulturangebot genutzt haben. Wenn man
das ein bisschen sickern lasst, wird einem sehr schnell
klar, was das heif3t, namlich, dass der Kultursommer eine
Strahlkraft zu einem Publikum hat, das sonst vom Kunst-
und Kulturangebot der Stadt nicht umfasst wird. In dieser
einen Zahl, finde ich, liegt eine ganz grofRe Bedeutung des
Kultursommers, daher freue ich mich so, dass wir den Kul-
tursommer 2023 auch wieder stattfinden lassen.

Ich méchte mich sehr herzlich bei Monika Erb und
beim Team des Kultursommers bedanken. Wir, die Kultur-
sprecherinnen und Kultursprecher der Rathausfraktionen
und die Bezirkskulturausschuss-Kommissionvorsitzen-
den - schwieriges Wort - waren ja auch im Sommer beim
Kultursommer am Dannebergplatz eingeladen, und es
war wirklich schén, zu sehen, mit welcher Leidenschaft
hier am Kultursommer gearbeitet wird. Ich méchte mich
auch bei allen Mitgliedern des kiinstlerischen Boards be-
danken, die hier mit ihrer Expertise zur Verfiigung stehen,
bei den Kunst- und Kulturschaffenden, die den Kultursom-
mer so einzigartig gemacht haben. An der Stelle auch der
Aufruf, bis 27. Janner kdnnt ihr euch noch bewerben. Auf
der Web-Seite des Kultursommers sind alle Informatio-
nen, wie man sich beim Kultursommer bewerben kann.
Und danke vor allem auch an das Publikum, fur den gro-
Ben Hunger und fiir die groRe Lust auf Kunst und Kultur.
Ohne das Publikum wéare der Wiener Kultursommer nicht
das kulturpolitische Leuchtturmprojekt, das er ist. Ich
freue mich auf den Kultursommer 2023, mége er das ma-
chen, was Kultur immer macht, namlich die Seele und das
Herz der Menschen berthren. - Vielen Dank. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GRin Samel zu Wort gemeldet. Sie sind am Wort.

GRin Mag. Dr. Ewa Samel (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Sehr ge-
ehrte Frau Stadtrétin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Zuseherinnen und Zuseher vor dem Livestream!

6 Wochen, 42 Spieltage, 25 Gartenkonzerte in Pensi-
onisten-Wohnhéusern, 63.000 Gaste, rund 2.000 Kiinst-
lerinnen und Kinstler, ich glaube, das sind beachtliche
Zahlen fur den Kultursommer 2022. Eine Bilanz, die sich

wirklich sehen lassen kann. Bei freiem Eintritt konnten
heuer zehn Biulhnenstandorte mit einem vielfaltigen Kultur-
programm im Rahmen des Kultursommers besucht wer-
den. Dabei gab es auch einige neue Bilhnen, zum Beispiel
am Wasserturm in Favoriten, im 20. Bezirk, im 23. Bezirk,
die auch besonders gut besucht wurden. Auch bei der
Auswahl der neuen Bihnen wurde ein besonderes Au-
genmerk darauf gelegt, neue Standorte zu finden, die
nicht, wie sonst Ublich, im Zentrum liegen.

Eines der obersten Prinzipien des Kultursommers war
und ist es ndmlich, mit einem grof3artigen, vielfaltigen Pro-
gramm zu den Menschen nach Hause zu kommen. Nach
Hause zu kommen, heif3t natirlich auch, in die Parks zu
gehen, und das hat der Kultursommer auch geschafft. Als
kultureller Nahversorger ist der Kultursommer deshalb
nicht mehr aus dem Stadtprogramm wegzudenken, das
hat auch der Kollege Weber wirklich schén unterstrichen.
Ich bin sehr froh und bedanke mich auch ganz, ganz herz-
lich bei der Kulturstadtratin, dass sie auch nachstes Jahr
diesen Kultursommer stattfinden lassen wird.

Der Kultursommer hat eine sehr wichtige Vermitt-
lungsfunktion. Neben der Mehrsprachigkeit, Barrierefrei-
heit steht aber auch die Inklusion im Vordergrund. Es gibt
viele tolle Kulturvermittlungsformate, die geschaffen wur-
den. Neben Theater-Workshops, Backstage-Einblicken,
Bucherpicknicks, bis hin zu Performanceworkshops
wurde eine Bandbreite von Begegnungsformaten ge-
schaffen, die zu einem grof3en Interesse gefiihrt hat. Auch
in Zeiten von Preissteigerungen ist es natirlich besonders
erfreulich beziehungsweise auch umso wichtiger, dass die
Stadt ein breites Kulturprogramm auf die Biihne stellt, und
das bei freiem Eintritt. Besonders schén war es, auch mit-
anzusehen, wie viele Menschen rein zufallig an den Biih-
nen vorbeigegangen, hangen geblieben und im Anschluss
auch freudestrahlend nach Hause gegangen sind. Es war
an einem Abend mdéglich, auch verschiedene Formen von
Kunst und Kultur auf einem sehr hohen Niveau zu erleben
und viele Personen auch damit abzuholen, und das wirk-
lich in einem tollen, ungezwungenen Setting.

Ja, auch die konsumfreien Zonen mochte ich noch
ganz kurz betonen, die wirklich wichtig und auch ein wirk-
lich wertvoller Aspekt des Kultursommers sind. Viele Fa-
milien haben hier einen wundervollen, gemitlichen Abend
verbracht, mit einem Picknickkorb genossen und es sich
mit Liegestiihlen und Decken auch vor Ort gemutlich ge-
macht. Auch die Mischung von bekannten und nicht so
bekannten Kinstlerlinnen und Kinstlern, vielen Newco-
mern mit vielen verschiedenen Stilrichtungen macht die-
ses Event einzigartig. Und auch gerade fur die jungen
Kinstlerinnen und Kiinstler war es wichtig, sich in diesem
Rahmen zu prasentieren, viele hatten auch in diesem
Rahmen ihren ersten 6ffentlichen Auftritt.

Wie gesagt, der Kultursommer 2023 soll wieder von
Anfang Juli bis Mitte August stattfinden, wieder an mehre-
ren Standorten, und das Ganze wird natirlich wieder eine
tolle Expertinnen- und Expertenjury kuratieren und die vie-
len verschiedenen Stilrichtungen noch einmal vor den
Vorhang holen. Es sind letztes Jahr beziehungsweise
heuer 2.003 Einreichungen eingegangen, und ich glaube,
nachstes Jahr werden es wahrscheinlich noch viel mehr
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werden. Kollege Weber hat es auch schon betont, bis 27.
Janner ist der Open Call 2023 offen, sowohl wieder fur das
reguldre Bihnenprogramm als auch fir die Gartenkon-
zerte in den Hausern furs Leben. Bewerben kénnen sich
Vereine, Gruppen und Einzelkinstlerinnen und -kiinstler.
Was, finde ich, auch noch ganz wichtig ist, zu betonen,
alle Kinstlerinnen und Kinstler, die beim Wiener Kultur-
sommer auftreten, erhalten die gleiche faire Gage. Das ist
nicht nur richtig, sondern wichtig und auch beispielgebend
fur das Erfolgsmodell Kultursommer.

Ja, meine Damen und Herren, mit dem Kultursommer
wird Wien seinem Ruf als Kunst- und Kulturmetropole in
allen Facetten und Teilen der Stadt gerecht. Ich freue
mich daher schon sehr auf das kommende Jahr mit einem
breiten, vielfaltigen Programm des Kultursommers und er-
suche Sie um Zustimmung zu diesem Poststiick. - Danke.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste ist
GRin Berner zu Wort gemeldet, ich erteile es ihr.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (GRUNE): Herzlich will-
kommen! Ich habe heute noch nicht gesprochen, deshalb
guten Tag an meine Kollegen und Kolleginnen! Guten Tag
an die Frau Stadtratin! Guten Tag an die Vorsitzende! Und
auch die Menschen im Livestream, die uns vielleicht zu-
horen - jetzt ist ja noch Nachmittag, fiir eine Kulturdebatte
ein erstaunlicher Zeitpunkt, ich freue mich sehr, dass wir
heute am Nachmittag diskutieren!

Ich habe aber jetzt die Rolle des Bummerls, denn ich
muss sagen, ja, der Kultursommer war super als Initiative
in Corona, aber es gibt noch Luft nach oben, wenn wir das
weiter als ein nachhaltiges Konzept verfolgen wollen. Das,
was es jetzt ist, ist némlich leider noch nicht nachhaltig.
Wenn Kinstlerinnen und Kinstler 1 oder 2 Auftritte in ei-
nem Sommer bekommen und dafiir jeweils 500 EUR,
dann ist das zwar wunderbar, aber es wird trotzdem die
Miete fur diesen Sommer nicht zahlen lassen. Und es
braucht einfach nachhaltigere Spritzen im Kulturbereich. -
Sie hdren dazu noch mehr, wir stellen dazu einen Antrag
bei meiner nachsten Wortmeldung. - Es braucht mehr Ko-
operation mit den lokalen Kulturinstitutionen vor Ort. Das
ware ein Ziel, dass man nicht nur eine Bihne in den Ge-
meindebau stellt, sondern auch die lokalen Initiativen ein-
ladt, sich am Programm, das da gezeigt wird, zu beteili-
gen. Das wirde auch mehr Verbindung zum Publikum
schaffen. Und es braucht eine regelméRige Evaluierung:
Wie viele Menschen nutzen das Angebot tatsachlich? Ist
das Angebot, das da gebracht wird, auch das richtige?
Welche Kiinstler kommen hin? Fir welche Kinstler und
welche Kinstlerinnen passt es und fur welche weniger?

Was heil3t das, was meine ich da genau? Fir Kaba-
rettisten, fUr einzelne Singer-Songwriter ist das Angebot
wirklich toll. Als Kiinstlerin finden sie da eine Auftrittsmég-
lichkeit, die gut passt. Fur theateréahnliche Produktionen
oder fUr Personen, die in gréRBeren Formationen spielen,
ist das Zahlungsmodell des Kultursommers ungliicklich,
weil es eine gewisse Begrenzung pro Abend hat, was da
gezahlt werden kann. Das ist auch sinnvoll, aber es be-
deutet, dass gréRBere Formationen nicht zum Zug kommen
beziehungsweise nicht ihre eigene technische Ausstat-
tung mitbringen kdnnen. Es kann also beim Kultursommer

nur auf einem ganz bestimmten Niveau gearbeitet wer-
den, das ist nicht nachhaltig und das ist schade, dass die
nicht drankommen.

AuRerdem ist der Kultursommer ausgelagert. Er ist als
GmbH dem Gemeinderat nicht mehr berichtspflichtig, was
heil3t, dass wir auch nicht so viel wissen, was da eigentlich
passieren kann. Wir missen uns auf das verlassen, was
Sie sagen. Publikumsbefragung, kann sein, dass das
stimmt oder auch nicht, wir miissen uns darauf verlassen,
aber es gibt keine Berichte hier. Und das ist schwierig.
Aus dem urspriinglichen Projekt, das als Uberbriickung
fur Corona-Hilfen gedacht war und in der Krise entstanden
ist, ist jetzt eine Dauerinstitution geworden, die man nicht
mehr kontrollieren kann. Wir wissen, es kostet vier Millio-
nen. Laut den letzten Berichten kommt davon leider nur
eine Million den Kunstlerinnen und Kinstlern zu Gute, al-
les andere wandert in die Infrastruktur beziehungsweise
weifl man nicht, wohin. Es wére schon, wenn wir an die-
sem Festival weiterarbeiten, in Richtung Nachhaltigkeit.
Es ware schon, wenn da breitere Zugange geschaffen
werden und mehr lokale Institutionen auch mitarbeiten
konnen. - Herzlichen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 98. Wer dieser Post zustimmen kann, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich kann hier Einstim-
migkeit feststellen.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlungen Uber die Geschéftssticke 99,101 und 104 der
Tagesordnung, sie betreffen Férderungen im Kulturbe-
reich im Jahr 2023, zusammenzuziehen, die Abstimmung
jedoch getrennt zu fihren. Wird dagegen ein Einwand er-
hoben? - Sehe ich nicht.

Zur Debatte haben sich zwar Menschen gemeldet,
aber wieder gestrichen. Damit kommen wir zur Abstim-
mung der einzelnen Postnummern.

Als Erstes komme ich zur Abstimmung von Postnum-
mer 99. Wer dieser Postnummer zustimmen kann, ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist mehrstim-
mig gegen die Stimmen der FPO angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Post 101. Wer
kann der Postnummer 101 zustimmen? - Ich sehe die Zu-
stimmung der SPO, der NEOS, der OVP und der GRU-
NEN, damit ist Postnummer 101 mehrstimmig angenom-
men.

Und schlief3lich die Abstimmung zur Postnummer 104.
Wer hier zustimmen kann, den ersuche ich um ein ent-
sprechendes Zeichen. - Das ist wieder das gleiche Ab-
stimmungsverhalten, mehrstimmig mit den Stimmen der
SPO, der NEOS, der GRUNEN und der OVP angenom-
men.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 113 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft Férderungen an die
Kunsthaus Wien GmbH in den Jahren 2023 und 2024. Ich
ersuche die Berichterstatterin, Frau GRin Samel, die Ver-
handlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Dr. Ewa Samel: Ich ersu-
che um Zustimmung.
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Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Und ich sehe
gerade, dass sich niemand zu Wort gemeldet hat. Das
heif3t, wir kommen gleich zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 113. Wer dieser Posthummer zustimmen kann,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Zustimmung von SPO, NEOS und GRUNEN, womit diese
Post mehrstimmig gegen die Stimmen von OVP und FPO
angenommen worden ist.

Wir sind nun bei der Postnummer 127. Sie betrifft die
Forderung an die Vereinigte Bihnen Wien GmbH im Jahr
2023. Hier haben sich Menschen zu Wort gemeldet, daher
ersuche ich die Berichterstatterin, die Verhandlung einzu-
leiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Dr. Ewa Samel: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich ertffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin Berner, und ich
erteile es ihr.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Damen und Herren vor den Bildschirmen! Sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Die GRUNEN und die VBW, auf Facebook wiirde man
sagen, der Beziehungsstatus ist kompliziert. Unsere Kritik
an der VBW hat Traditionen, die Schwerpunkte haben
sich in den letzten 20 Jahren kaum veréndert. Ich werde
jetzt im Rahmen meiner Rede 4 davon nennen.

Erstens, es geht auch hier um Transparenz. Die Ver-
einigten Bihnen sind ein riesiger Koloss, der nahezu ein
Funftel des gesamten Kulturbudgets verschlingt, ver-
braucht, gebraucht. Wir als Abgeordnete erhalten aber
nur einen knappen Zehnzeiler Gber die Plane fir das kom-
mende Jahr, auf dessen Basis wir dann eine Entschei-
dung Uber 50 Millionen pro oder kontra treffen sollen.
Schon vor fast 20 Jahren, 2005 war das, stellte meine Kol-
legin, Kultursprecherin Marie Ringler, Antrage auf mehr
Transparenz, vierteljahrlich wollte sie Berichte mit Zahlen
zu den Besucherlnnen und Ein- und Ausgaben und zur
kunstlerischen Arbeit haben. Vierteljahrlich. Das war vor
20 Jahren. Heute wirde ich sagen, vierteljahrlich ist viel-
leicht sehr ambitioniert, aber zumindest ein Mal im Jahr
héatte ich das gerne, und zwar nicht erst dann im Sommer
bei der Budgetbesprechung, sondern jetzt, wo wir die Ent-
scheidung treffen, ob wir in das nachste Jahr etwas inves-
tieren sollen oder nicht. Denn jetzt haben wir eigentlich
keine Basis fiir eine Entscheidung. Wir wissen nicht, wie
viele Besucherlnnen tatsachlich im Jahr 2022 da waren.
Wir wissen nicht, ob das Ausweichlokal im Museums-
Quatrtier funktioniert. Wir haben keine ersten Einschéatzun-
gen, ob das neue, ambitionierte Programm von Stefan
Herheim in Wien angenommen wird, ob es vielleicht gar
maoglich ist, neue Publikumsgruppen zu erschlieen. Wir
wissen vor allem nicht, ob die heiRersehnten Touristinnen
zuriickgekommen sind und endlich wieder die Musicalthe-
ater fullen. Zwei Drittel der Besucherlnnen der Musicals
stammen ja, wie Sie wahrscheinlich wissen, nicht aus
Wien, sondern aus den Bundeslandern oder sind Touris-
tinnen.

Wir wiinschen uns deshalb eine Offenlegung der
Budgetierung. Wir wollen wissen, wie viel die einzelnen

Produktionen kosten. Wir wollen wissen, wofiir wir was
ausgeben. Wir wollen Berichte und wir wollen das schnell,
also zeitnah zu dem, wann wir unsere Entscheidungen
treffen. Es kann nicht angehen, dass die Vereinigten Biih-
nen noch mehr Geld bekommen und daflr weniger trans-
parent sein mussen. Auf diesbezlgliche Anfragen, wie
das mit den Zahlen ausschaut, bekommen wir leider ofter
die immer ein bisschen unbefriedigende Antwort. Ich zi-
tiere: ,Das in der Stadtverfassung festgeschriebene Fra-
gerecht von Gemeinderatsmitgliedern an den Birger-
meister und die amtsfilhrenden Stadtratinnen bezieht sich
nur auf Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches
der Gemeinde. Gegenstand des Fragerechts ist nur das
Handeln von Organen der Gemeinde Wien. Die privat-
rechtliche Tatigkeit und eigenstandige juristische Perso-
nen wie die Vereinigten Bihnen unterliegen diesem Recht
nicht, da deren Handlungen nicht der Gemeindeverwal-
tung zuzurechnen sind.*

Aber finanzieren missen wir die Vereinigten Bllhnen
trotzdem. Und das ist das, wo es ein Spannungsverhaltnis
gibt. Das ist ein Muster, das sich durchzieht, wir wissen
das, es ist auch in anderen grof3en Institutionen der Stadt,
die in GmbHs ausgelagert worden sind, und es ist nicht
sehr schén, weil sie sich damit der demokratischen Kon-
trolle entziehen. Das ist das Gegenteil von Transparenz,
das ist weder einer demokratischen Stadt wiirdig noch
dem 21. Jahrhundert, und ich bitte Sie, da neue Ideen zu
entwickeln. (Beifall bei den GRUNEN.)

Zweiter Kritikpunkt: Natirlich muss ein umfassendes
Kulturprogramm in einer Stadt auch viel Mainstream bein-
halten. Die langjéhrig geduRerte Kritik der GRUNEN ist
also nicht gegen das Genre Musical, ganz im Gegenteil,
unsere Kritik geht klar in eine andere Richtung, es geht
um die Struktur: Warum schafft es eine Stadt wie Ham-
burg mit zirka der gleichen Einwohnerlnnenzahl wie Wien,
Musicals rentabel zu prasentieren, das heildt, am
Mainstream zu verdienen, und warum ist es in Wien un-
maoglich, ndmlich genaugenommen andersrum, wir stit-
zen das Musical mit hohen Férderungen? Und das Ganze
wird verschéarft, denn obwohl die Férderungen ziemlich
hoch sind, sehr hoch, ein Fiinftel des gesamten Kulturbud-
gets, sind die Eintrittskarten fur das Musical alles andere
als gunstig. Tickets mit guter Sicht sind im Ronacher oder
im Raimund Theater teurer als in der Volksoper, und da
ist die Frage, wie kann es dazu kommen. Vermutlich sind
in beiden Bereichen die Aufwande ungeféhr ahnlich, es
geht in beiden Fallen um Sangerinnen, es geht um grolRe
kinstlerische Arbeit, aber warum koénnen da die Ticket-
Preise so unterschiedlich sein, und das, obwohl Sie im An-
tragstext behaupten, dass Sie genau das vorstellen wol-
len, namlich Musicalerlebnisse zu glinstigen Bedingun-
gen? Auch zur behaupteten Umwegrentabilitat haben wir
schon lange keine Zahlen mehr gesehen. Es war noch An-
dreas Mailath-Pokorny, der 2011 von 2,3 Prozent Wert-
schoépfung gesprochen hat, die wir durch die Vereinigten
Bihnen, also durch die Musicals bekommen. Die gesamte
Wertschopfung aus dem Kulturbetrieb liegt laut WIFO-
Studie 2020 bei 4,9 Prozent, demnach ware also auch bei
den Vereinigten Bihnen noch deutlich Luft nach oben in
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der Umwegrentabilitat. Das heilt, das wirft wieder die
Frage auf, wie stark helfen sie dennoch dem Tourismus.

Das fuhrt mich zum dritten Punkt. Was ist der dritte
Kritikpunkt? Offenbar besteht bei den VBW ein strukturel-
les Problem. Es gibt keine Antwort auf die aktuellen Kos-
tenexplosionen. Wir sehen steigende Kosten durch Ener-
gie und erhohte Lohnkosten, aber auch hohe Produktions-
kosten und Tantiemen, all das kann derzeit immer nur mit
immer hoheren 6ffentlichen Foérderungen abgedeckt wer-
den. Die Frage bleibt, gibt es eine Moglichkeit, das zu &n-
dern. Wo kdnnte man ansetzen, damit die Mainstreampro-
duktionen ausreichend Geld einspielen, damit sie nicht
darauf angewiesen sind, standig neue Gelder aus der
Stadt Wien zu bekommen? Hier missten Sie, Frau Stadt-
ratin, ansetzen, gemeinsam mit Herrn Hanke und dem
neuen Leitungsteam, Stefan Herheim und Franz Patay,
gilt es, gemeinsam das Konstrukt auf Leerlaufe zu analy-
sieren und Effizienzsteigerungen und Strategien zu entwi-
ckeln, wie diese Kostenexplosion fiir die ndchsten Jahre
eingefangen werden kann. Die sogenannte Corona-Krise
sehe ich hier als Chance, es ist eine Veranderung, es
kann ein Neuanfang sein, und den sollten wir auch schét-
zen. Man kdnnte die Analyse des Rechnungshofes fiir das
Theater an der Wien ernst nehmen und sich Uberlegen,
wo es mdglich ware, doch fir mehr Spieltage zu sorgen,
zum Beispiel mit einem gemischteren Programm, zum
Beispiel durch mehr Konzerte, mehr internationale Koope-
rationen, mehr inhaltich moderne Musiktheater. Man
konnte als Stadt Wien mit den VBW Ziele vereinbaren, die
langfristig auf Nachhaltigkeit der VBW ausgerichtet sind.
Vielleicht finden diese Gesprache ja im Hintergrund statt,
ich hoffe es sehr. Ich bin als Opposition nicht informiert,
dass es solche Gesprache gibt, deshalb unterstitzen wir
diesbeziiglich auch den Antrag der OVP zu einer verbes-
serten Strategie in Richtung VBW.

Und viertens und letztlich, natirlich braucht es in der
Krise Stitze durch die 6ffentliche Hand. Wer soll es denn
sonst machen, wenn nicht die 6ffentliche Hand, wer soll
sonst sich darum kiimmern, dass der Kulturstandort Wien
lebendig bleibt? Warum aber, Frau Stadtratin, geht diese
Unterstiitzung vor allen Dingen und fast nur in die groRen
Tanker? Warum sind nur die Personalkosten der grof3en
Tanker das, wo wir die Kosten tbernehmen, wahrend fur
kleine Betriebe und Vereine, fir die freie Szene keine Va-
lorisierungen geplant sind? Warum werden entspannt
2022 1,5 Millionen und auch 2023 noch 3 Millionen firr das
Festjahr Johann Straufd ausgegeben, aber leider miissen
alle Kulturarbeitenden auf3erhalb der groRen Institutionen
leer ausgehen? Warum flieBen 4 Millionen in ein Prater-
museum, aber kaum frisches Geld in die Vereine, die hier
bestehen? Ein paar wenige Ausnahmen gibt es, ich wei3,
zum Beispiel die Sammlung Rotes Wien, deren Forderun-
gen um 15.000 EUR erhoht wurden. Da ist jetzt die Frage,
liegt das daran, dass die vielleicht ein bissel SPO-nahe
sind? - Wir wissen es nicht. - Als GRUNE orten wir jeden-
falls ein massives Ungleichgewicht. Tourismusforderung
kann man verstehen, aber warum auf Kosten der hier le-
benden und hier arbeitenden Kinstlerinnen und Kinstler?
Die Krise ist langst nicht Giberstanden. Die unglaublichen
Kostensteigerungen treffen uns alle.

Das ist der Grund, warum wir noch einen Antrag stel-
len, den ich hiermit einbringe: Wir stellen einen Antrag auf
Erh6éhung des Kulturbudgets um 30 Millionen EUR, damit
die Auswirkungen der Inflation und der gestiegenen Ener-
giekosten im Kulturbereich nachhaltig abgefedert werden
kénnen. Angesichts der 400 Millionen, die Sie fur eine
sinnlose Autobahn ausgeben, kann so eine Erhéhung in
Wien nicht sehr ins Gewicht fallen. Durch das im vergan-
genen Jahr beschlossene Doppelbudget ohne Budgeter-
héhung fur die Sparte Kultur sind fur die meisten Antrag-
stellerinnen 2023 eben keine Erhéhungen vorgesehen.
Zur Erinnerung, dieser Beschluss stammt aus der Zeit vor
dem Ukraine-Krieg, einige Herausforderungen waren da-
mals noch nicht abzusehen. Gleichzeitig sollen die Kultur-
angebote aber als Lebenselixier gelten, als Hoffnungs-
bringer fur die Bevdlkerung. Wenn wir Wien als florierende
Kulturhauptstadt erhalten wollen, muss die Stadt als maR3-
gebliche Forderin den meisten Kulturinstitutionen auch
eine Basisfinanzierung zur Verfiigung stellen, nur so kann
das Kulturleben in Wien abgesichert werden. Und das ge-
nau wollen wir, wenn wir Wien weiterhin informelle Kultur-
hauptstadt Europas nennen. Ich wirde das gerne ma-
chen, ich will weiter in die Vielgestaltigkeit der Kultur in
dieser Stadt investieren und werde Sie gerne bei all die-
sen Projekten unterstiitzen. Ich wirde mich freuen, wenn
Sie daflr auch diesen Antrag unterstiitzen. - Herzlichen
Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Eppinger zu Wort gemeldet. Sie sind am Wort.

GR Peter L. Eppinger (OVP): Werte Kollegen! Herr
Weber, Gruf3 Gott, ja gerne, warum nicht! Hallo, Frau
Stadtratin! Servus (in Richtung GRin Mag. (FH) Susanne
Haase) Susanne? Ich freue mich immer, wenn ich Men-
schen aus Ottakring hier entdecke. Auch wenn wir im po-
litischen Gegenuber stehen, weil ich doch aus vielen Ge-
spréachen der letzten Jahre - ich weif3 gar nicht, wie lange
wir einander schon kennen, aber wir sind uns beim Franzl
Prokop oft Glber den Weg gelaufen - um den respektvollen
Austausch, den du immer pflegst, auch bei anderer Mei-
nung. Insofern freue ich mich, dass du das jetzt hier im
Gemeinderat einbringst und winsch dir alles Gute!

Ich beginne mit einem Satz, den wir hier viel zu selten
hdren und schon gar nicht von einem Oppositionspolitiker,
weil er aber wichtig ist, beginne ich gleich damit: Die Ver-
einigten Buhnen leisten einen wertvollen Beitrag fiur Wien.
Im ¢ffentlichen Bild verldsst man sich darauf, dass man da
etwas geboten bekommt. Naturlich ist das wichtig, auch
die Vereinigten Bihnen von offentlicher Hand zu unter-
stitzen. Und hier gibt es viel Positives und auch Negati-
ves. Ich bin der Ursula Berner auch fur ihren Anfang der
Rede sehr dankbar. Wenn du gesagt hast, die Beziehung
ware kompliziert, so glaube ich eher, dass, wenn man sich
das Publikum der Vereinigten Bilhnen anschaut - und ja,
es fehlen halt Zahlen, wir sind auf MutmafRungen und Ver-
mutungen angewiesen -, wiirden wir auf Tinder schauen,
glaube ich, sind viele auf der Suche nach einem neuen
Match. Aber vielleicht kdnnen wir einmal ein paar neue
Fotos machen und ein paar neue Lebenslaufe schreiben,
ich bin gerne wie du auch bereit, daran mitzuarbeiten.
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Wenn man sich die Vereinigten Bihnen im Gesamt-
werk der Wiener Kulturpolitik anschaut, ware es halt
schon, wenn man eine Kultusstrategie hat, die vor vielen
Jahren beschlossen und besprochen und jetzt wieder auf
2030 verschoben wurde. Und da kommt einem sofort das
Bild im Kopf, das werdet ihr alle kennen, die meisten von
euch kennen vielleicht noch ein Auto ohne Navi: Erinnert
euch an die Situation, wenn man irgendwo gefahren ist
oder jemand beobachtet hat, der einen Weg sucht, oder
er weifd, wohin er mochte, und er kann keinen Plan lesen,
oder man versucht, die Karte im Auto irgendwie zu halten,
man verfahrt sich dauernd und lasst sich vom Beifahrer
nichts reinreden. Nur mit viel Glick kommt man vielleicht
einmal ans Ziel, aber es braucht viel Zeit, viel Streit, auch
im Auto, und vor allem braucht es sehr viel Benzin. Und
dann ist man bei der Energieverschwendung, nédmlich bei
dem, was man alles reinbuttert. Und da sind wir bei der
Subvention fiir die Vereinigten Biihnen. Diese berechtigte,
sachliche Kritik an den Vereinigten Buhnen - die Ursula
hat es schon angesprochen - ist mittlerweile im Teenager-
alter angekommen. Seit Uber zehn Jahren beméngeln
nicht nur die Rathauspartien und -parteien, sondern auch
der Stadtrechnungshof das Geschehen bei den Vereinig-
ten Bihnen.

Ruckblick, was bisher geschah: Wiener Gemeinderat,
Dezember vor sieben Jahren. - Hier spreche ich jetzt viel
mit euch und jetzt auch mit lhnen, Herr Weber, und die
Bettina Emmerling hat heute was sehr Richtiges gesagt,
sie hat namlich das Ibiza-Video angesprochen und ge-
sagt, dass die Politik, wir alle an der Glaubwiirdigkeit ar-
beiten kdnnen. Und das ist eine Riesenchance flr euch,
und ich wiirde mich sehr freuen, wenn ihr sie ergreift. - Vor
sieben Jahren hat hier jemand was gesagt. Ich zitiere: ,Es
ist namlich vor allem gerade im Musicalbereich so, dass
bei diesem Spielplan sehr viele Tantiemen ins Ausland
gehen. Es ist nicht sinnvoll, wenn wir hier unsere Subven-
tionen ins Ausland schicken.” - Ich erspare uns das Rate-
spiel, Sie werden wissen, wer es gesagt hat, die Beate
Meinl-Reisinger, damalige Kultursprecherin der NEOS. In
Sache Glaubwurdigkeit wéare es schdn, wirdet ihr jetzt
einspringen. Wir blicken auf den Spielplan: wieder wenig
Eigenproduktionen, wieder 50 Millionen Jahresférderung.

Ich erinnere uns alle an einen wichtigen Satz: ,In an-
deren Stadten tragen sich solche Bihnen wirtschaftlich
von selbst.” - Sie werden es wieder wissen, wer es gesagt
hat, Beate Meinl-Reisinger in einem ,Standard®-Interview,
die NEOS-Politikerin. Die Kollegin Emmerling hat heute
von Glaubwurdigkeit in der Politik gesprochen, es ware
eine Riesenchance fur euch, hier einzusetzen. (Beifall bei
der OVP.)

Meine geschatzte Kollegin Ingrid Korosec hat heute
auch was Richtiges gesagt. Sie sagt tiberhaupt viel rich-
tige Dinge, aber sie hat bei der Gesundheitspolitik gesagt:
,Standort verandert Standpunkt.“ Die Kollegin Emmerling
hat heute gesagt: ,Bei der Glaubwirdigkeit in der Politik,
da gibt es Nachholbedarf.” - Das wére auch fir euch eine
Maoglichkeit, hier einzustimmen. Ich bin kein Naivling, ich
weil3, wie Politik leider manchmal funktioniert. Man kann
sich in einer Koalition nicht immer durchsetzen, das ist mir

vollkommen klar. Na, selbstverstandlich geht das nicht im-
mer. Aber man kann fur etwas einstehen und dann viel-
leicht auch sachlich begriinden, warum das so ist. Viel-
leicht wollt ihr euren Wé&hlern und Wahlerinnen und den
Wienern und Wienerinnen gerne auch o6ffentlich erklaren,
warum ihr dafur seid, dass die weiter 50 Millionen EUR
bekommen?

Nachstes Zitat: ,Man muss sich schon uberlegen, ob
in Zukunft dieses Konzept so weitergefahren werden
kann, dass wir in diesen Bereich so viel hineinstecken und
damit anderen Gruppen,* - von dir (in Richtung GRin Mag.
Ursula Berner, MA) haben wir es gerade gehort - kleine-
ren Gruppen ganz einfach das Budget wegnehmen.” -
Beate Meinl-Reisinger, die NEOS, Dezember 2015. Die
Bettina Emmerling hat heute was von Glaubwirdigkeit in
der Politik gesagt. Das ware eine Mdglichkeit, eine
Chance fir euch, das zu ergreifen, auch als jiingste Be-
wegung hier im Gemeinderat. Ich finde das eigentlich
nicht so lustig, wenn man jetzt daruber lacht. Wer so viel
Geld bekommt, steht in der Verantwortung allen Kiinstlern
gegeniber.

Liebe Frau Kulturstadtratin, ich hére auch Ihnen sehr
aufmerksam zu. Sie haben heute bei der Fragestellung,
die zugegebenermalien sehr kompliziert war und die ich
nicht ganz verstanden habe, was vom ethischen Handeln
gesagt, wie wichtig Ihnen das ist. Ich glaube, wir gehen
d’accord, wenn wir daruber reden, dass ethisches Han-
deln sowas bedeutet, wie, dass man Menschen gleichbe-
handelt, dass man ihnen auch ein gleiches Mal3 an Zunei-
gung zukommen lasst. Wer so viel Geld wie die Vereinig-
ten BUhnen bekommt, steht in der Verantwortung allen
Kinstlern gegentiber, die sich grade zur Decke strecken
und nicht mehr wissen, wie sie die nachste Miete, den
nachsten Einkauf, das nachste Essen bezahlen sollen.
Das kann und muss man nun endlich anerkennen. (Beifall
bei der OVP.)

Also frage ich Sie erneut exakt das Gleiche wie im letz-
ten Jahr im Dezember von dieser Stelle: Was bringt die
Stadt Wien dazu, einer einzigen Institution 50 Millionen
EUR zu Uberweisen, einer Institution, die erst vor 9 Jahren
hier vom Gemeinderat aufgefordert werden musste, ein
Zukunftskonzept zu erstellen? Die muss man erst bitten,
ein Konzept zu erstellen. Entgegen der Beschliisse und
Versprechen hier in dem Haus, kann jeder nachlesen,
eine saftige Erh6hung nach der anderen, innerhalb von 10
Jahren von 36,35 Millionen EUR auf 50 Millionen EUR im
Jahr. Natirlich wissen wir alle von der Pandemie, wir wis-
sen alle von der Teuerung und nattirlich - wie das die Ur-
sula schon gesagt hat - muss die 6ffentliche Hand auch
hier helfen. Aber warum muss sie das alleine und in die-
sem Ausmalf tun? Da wir ja nicht zum allerersten Mal dar-
Uber sprechen, kenne ich auch viele Ihrer Argumente
schon. Ich gehe gerne darauf ein, Frau Kulturstadtratin.
Sie sagen, wie wichtig die Vereinigten Bihnen fiir den
Wien-Tourismus sind. ,Fair enough®, aber dann nennen
wir das Kind beim Namen: Tourismusférderung! Warum
muss man auf das ohnehin schon knapp bemessene Kul-
turbudget zugreifen? Sie sagen im Gesprach immer wie-
der, es gebe lickenhafte Corona-Hilfen des Bundes.
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Wenn man dann persoénlich den Geschéftsfiihrer der Ver-
einigten Buhnen darauf anspricht, kein Wort davon.
Gleichzeitig spielt sich vor unser aller Augen ein Schau-
spiel der selbstverstandlichen Grofl3zugigkeit ab. Jahr fr
Jahr dasselbe Spiel, mehr Geld fur die Vereinigten Buh-
nen: War schon immer so.

Daher stellen wir hier gemeinsam - und ich freue mich
sehr, dass die Ursula die Initiative ergriffen hat - mit den
GRUNEN den Antrag fir eine Anpassung der Subventio-
nen fur die Vereinigten Bihnen. Voll wissend, dass das
Budget fir den darstellenden Bereich laut Voranschlag
2023 ab nachstem Jahr wieder um mehrere Millionen re-
duziert wird, ist es langst sinnvoll und l&angst tberfallig, ein
Konzept zu entwickeln, wie man mit weniger Subventio-
nen auskommen kann.

Zum Ende meiner Rede ein wichtiger Satz, diesen
Satz horen Sie hier viel zu selten im Gemeinderat, und
schon gar nicht von einem Oppositionspolitiker: Die Ver-
einigten Bihnen leisten einen wertenvollen Beitrag fur
Wien. Im 6ffentlichen Bild verlasst man sich darauf, wenn
man davon hort, dass einem was geboten wird. Sehr ge-
ehrte Frau Stadtratin, sorgen Sie bitte weiter fir mehr
Transparenz, sorgen Sie flr mehr Sparsamkeit, sorgen
Sie bitte endlich Kraft Ihres Amtes und Kraft lhrer Erfah-
rung auch als Leiterin des Steirischen Herbst - Sie wissen,
wie wichtig Spielpléane sind und dass man sich darauf ver-
lassen kann - dafur, dass sie relevant bleiben. Ich sehe
die Chancen, die sie ergreifen. Man braucht nur auf die
Homepage der Vereinigten Biihnen schauen und sich ein
bisschen informieren und weil3, ah spannend, da haben
die fur néchstes Jahr zum Beispiel, wenn wir Uber Eigen-
produktionen reden, ,Rock me Amadeus“ angedacht.
Eine Eigenproduktion. Super. Und dann liest man weiter
und dann steht: Es wird voraussichtlich 2023 kommen.
Bitte, erinnern Sie die verantwortlichen Damen und Her-
ren, dass man aus dem ,Voraussichtlich* ein ,Ganz si-
cher* machen kénnte, denn was ist im nachsten Jahr? 6.
Februar 98: Falco, Unfall in der Dominikanischen Repub-
lik. Das ist der 25. Todestag! Der wird uns im nachsten
Jahr Uberall entgegenkommen, TV, Radio, Film, Print, On-
line, wo auch immer. Das ist eine super Auflage, das kann
man super verwenden, bitte machen Sie aus dem ,Vo-
raussichtlich® ein ,Ganz sicher. Das ware ein wichtiger
Punkt fur die Vereinigten Buhnen. - Vielen Dank! (Beifall
bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Bevor ich die
nachste Wortmeldung dem Herrn GR Neumayer gebe,
mdchte ich bekannt geben, das GRin Sachslehner ab 15
Uhr fiir den Rest der Sitzung entschuldigt ist.

Nun ist Herr GR Neumayer am Wort, ich erteile es ihm.

GR Jorg Neumayer, MA (SPO): Sehr geehrte Damen
und Herren! Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Werte Zuse-
herlnnen!

Ich glaube, es ist in der Kulturpolitik eine Grundsatz-
frage zu stellen und gerade im nachsten Jahr, im Falco-
Jahr kdnnen wir es gerne aufmachen: Wollen wir, dass die
kommende Auffihrung rund um den Falco sich nur die
oberen Zehntausend leisten kdnnen, oder wollen wir,
dass alle Wienerlnnen die Mdglichkeit haben, in dieses
Musical zu gehen?

Genau diese Gretchenfrage ist eine, die wir uns in
Wien seit vielen Jahren stellen. Ich darf nur erinnern, die
Frau Kulturstadtratin war erst in New York, ist dort im Mu-
sical gewesen, ist in der letzten Reihe gesessen und hat
fur diese Karte umgerechnet 1.200 EUR (Amtsf. StRin
Mag. Veronica Kaup-Hasler: 200!), 200 EUR in der letzten
Reihe gezahlt. Und das ist einfach viel zu viel, das ist nicht
das, was wir an Verstandnis haben. Wien ist und bleibt
Kulturhauptstadt aus zu mindestens drei Grinden, ers-
tens wegen der Qualitat der Auffihrungen, zweitens we-
gen des Erhaltens der Vielfalt und drittens wegen der
Leistbarkeit. (Beifall bei der SPO.)

Nur zur Aufklarung, vor allem furs Publikum: Die Kul-
turstrategie heif3t Kulturstrategie 2030, weil sie bis dort hin
ihren Horizont hat, aber natirlich im Laufen ist. Die Erho-
hungen der vergangenen Jahre rund um Corona-Pande-
mie und mehrere Krisen, sehr geehrte Damen und Herren,
haben alle in der Szene im Positiven getroffen, egal, ob
das jetzt beispielsweise diejenigen betrifft, die Kollektiv-
vertrage haben, wie bei den VBW, oder die ganzen Kunst-
lerinnen und Kiinstler in der freien Szene. Die Stadt Wien
hat da wie dort geholfen und ist sich ihrer Verantwortung
hier ganz bewusst. Und zu dieser Verantwortung z&hlt
namlich auch, dass die Vereinigten Bihnen Wien einer
der grof3ten Arbeitgeber im Kulturbereich sind, mit 800 An-
gestellten. Und was wirde es denn bedeuten, wenn wir
hier wegsehen wirden, wenn wir hier weniger fordern
wirden? Nicht nur die Leistbarkeit der Karte fur das Pub-
likum, sondern es sind auch genau die Arbeitsplatze die-
ser 800 Angestellten, die sehr gute Arbeit machen, die
hier in Gefahr waren. Und das sind wir sicher nicht gewillt,
in Kauf zu nehmen. Die Reduktion, Uiber die Sie sprechen,
kann aber in einem solchen Betrieb nur Ubers Personal
gehen. Und noch einmal, nicht mit uns. Naturlich schauen
wir hier auf die eigenen Betriebe, die direkt zur Stadt da-
zugehoren, die im Einflussbereich der Stadt sind, aber
auch auf alle in der freien Szene und die mittleren Biihnen.

Auf Bundesebene passiert das ja zum Gliick sehr ahn-
lich, daher verstehe ich dieses ambivalente Bild hier nicht.
Ich mdchte nur daran erinnern, dass die Bundestheater
und die Bundesmuseen eigentlich noch héhere Springe
in der Forderung gemacht haben, als wir als Stadt Wien
Uberhaupt in der Lage sind, im Bereich der VBW zu leis-
ten. Das heif3t, die gleiche Argumentationskette wenden
Sie zum Gluck im Bund nicht an, sondern unterstitzen
hier. Und ich sehe hier eine sozialdemokratische Bundes-
partei, die es goutiert, diese Leistung in die Kultur zu in-
vestieren. Ich wiirde mich eigentlich freuen, wenn die Op-
position in Wien genauso diese Leistung und diese Unter-
stiitzung im Kulturbereich unterstiitzen wirde und sich bei
uns anschlieBen wirde und sagen wirde, ja, super, gut,
dass wir die Arbeitsplatze erhalten, gut, dass wir die Kul-
tureinrichtungen erhalten.

Zum guten Schluss noch zur Qualitat, Uber die hier
vielfach geurteilt und geredet wird: Ich glaube, es spricht
ziemlich fir sich, dass die Pressemitteilungen in den ver-
gangenen Monaten durchwegs positiv waren. Ich glaube,
es ist ein Indikator, wenn man sich anschaut, dass die
Abonnements zum Grof3teil eigentlich erhalten geblieben
sind. Sie wissen das selbst, bei Intendantenwechsel ist es
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oft so, dass die Halfte der Abos einfach runterrasselt. Das
haben wir hier nicht, sondern diese sind zum Grof3teil er-
halten geblieben, das heil3t, das Vertrauen in die Marke
VBW ist einfach ganz gro3. Und Sie wissen das wahr-
scheinlich aus den Berichten, unter den Preistragern fur
die beste Regie ist auch beispielsweise der ,Gléckner von
Notre Dame®, der ist fast ausverkauft gewesen. Und ja -
ich bringe es jetzt zum Schluss -, ich glaube sogar, wir ha-
ben in der OVP einen Verbiindeten gefunden, der uns bei
den Verhandlungen zum Finanzausgleich in den kom-
menden Wochen und Monaten wahrscheinblich helfen
wird, denn es ist unser gemeinsames Anliegen, Uber alle
Fraktionen in diesem Haus, dass wir gerade im Kultur-
budget und in allen anderen Bereichen - Stichwort Da-
seinsvorsorge, ist ein guter ,move“ - gemeinsam zusam-
menhalten und in den Finanzausgleich gehen. Und da
freut es mich eigentlich, nach lhren Wortmeldungen habe
ich das Gefiihl, da kdnnten wir wirklich gemeinsam mehr
Geld fiir die Wienerinnen und Wiener rausholen, damit wir
weiter eine derartig breite und leistbare Kulturlandschaft
haben. - Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung. Wer der Post-
nummer 127 zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. - Die Zustimmung erfolgt von SPO, NEOS und FPO
gegen die Stimmen von OVP und GRUNEN.

Es gibt zwei Antrage dazu.

Einer von den GRUNEN, Erhéhung des Kulturbudgets
um 30 Millionen. Es wird die sofortige Abstimmung bean-
tragt. Wer dem beitritt, bitte um ein Zeichen. - Die Zustim-
mung ist bei den Antragstellern, den GRUNEN, gegen die
Stimmen der OVP, FPO, NEOS und SPO. Das ist nicht
die erforderliche Mehrheit und daher abgelehnt.

Antrag der OVP und der GRUNEN betreffend Anpas-
sung der Subvention fiir die Vereinigten Buhnen. Es wird
die sofortige Abstimmung verlangt. Wer dem beitritt, bitte
um ein Zeichen. - Zustimmung bei den Antragstellern,
OVP und GRUNE, gegen FPO, SPO und NEOS. Das ist
nicht die erforderliche Mehrheit, und der Antrag ist daher
abgelehnt.

Es gelangt nunmehr Postnummer 129 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Férderung an den
Filmfonds Wien fiir 2023. Ich bitte die Berichterstatterin,
Frau GRin Mag. Dr. Samel, die Verhandlungen einzulei-
ten.

Berichterstatterin GRin Mag. Dr. Ewa Samel: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Eppinger. Ich er-
teile es ihm.

GR Peter L. Eppinger (OVP): Ich erzéhle Ihnen gleich
eine kurze Erfolgsgeschichte. Danke, dass Sie mir kurz
zuhdren, liebe Kulturstadtratin!

11,5 Millionen EUR fiir den &sterreichischen Film, fiir
Filme, die wir im Kino sehen, fiir Filme, die wir im Fernse-
hen sehen, fur Geschichten, die oft weniger in der Prime
Time stattfinden, aber die man findet, wenn man sie sucht.

Vor allem das, was abseits der Blockbuster auch sein
wichtiges Publikum findet, von der Nabis Filmgroup tber
die Golden Girls Produktion bis zu Ulrich Seidl ist alles da-
bei, was der Filmfonds férdert. Kann jeder online nachse-
hen, was und wie viel hier geférdert wird, es ist ein Licht-
blick in Sachen Transparenz. Ich mdchte die Mag. Chris-
tine Dollhofer und ihr Team ausgesprochen loben. Das
(ein Blatt Papier in die Hohe haltend) ist nur eine von vie-
len Seiten, wo man nachlesen kann, was zu wie viel ge-
fordert wird, wann es fertiggestellt wird und wie hoch der
Anteil an den Gesamtherstellungskosten ist. Das ist echt
schon, was die an Transparenz hier liefern, kann man
auch als Oppositionspolitiker einmal loben. Dazu gratu-
liere ich an der Stelle. (Beifall vom Redner.)

Als wir hier zuletzt Uber Filmférderung gesprochen ha-
ben, liebe Frau Kulturstadtratin, das war ungeféhr vor ei-
nem Jahr, da haben wir danach ein Gesprach gefiihrt. Das
war damals, als die Hubschrauber Gber der Donauplatte
gekreist sind und der Netflix-Film von Chris Hemsworth da
war. Sie haben mir erzahlt, dass die Fordertdpfe erschopft
sind, und wir haben gesagt, wir hatten gerne mehr Pro-
duktionen hier. Und Sie haben gesagt, ja, da missen wir
halt etwas im Bund machen, wie toll ein Anreizmodell
ware. So. - Und das ist eine Erfolgsgeschichte, und auch
dariiber kann man mal sprechen.

Bevor ich darliber spreche, denn ich sehe die Carmen
Fischer, méchte ich mich auch explizit bei Ihnen bedan-
ken, weil ich wusste naturlich schon sehr viel Gber das
Ding, aber ich habe viele Fragen und méchte immer gerne
Antworten bekommen. Die bekomme ich nicht nur von
Ihnen, sondern Sie haben mir naturlich selbstversténdlich
gleich mit Telefonnummern weitergeholfen, die ich auch
abseits der Politik gebraucht habe. Und so ging meine Re-
cherche viel schneller. Also, liebe Frau Fischer, vielen
Dank, dass Sie mir da geholfen haben, Sie sind Uberhaupt
ein sehr gewinnendes Wesen. Danke, dass wir so schon
miteinander arbeiten kdnnen.

Nun bin ich ein aufmerksamer Leser von Regierungs-
programmen, und Sie kennen mich in Wien als interes-
sierten Nachfrager. So wusste ich zu dem Zeitpunkt, dass,
was ein Anreizmodell fur Filme betrifft, in Zusammenarbeit
mit dem Bundeskanzleramt, Finanzministerium, Wirt-
schaftsministerium und Staatssekretariat fur Kunst und
Kultur schon sehr viel Vorarbeit geleistet wurde, weil es
eben enorm wichtig ist, dass man Produktionen, die in Un-
garn sind, die in Tschechien sind, weil es dort &hnlich aus-
schaut wie in unserer Hauptstadt, wieder zu uns bekommt
und Uberhaupt einmal Produktionen da hélt und bei uns
Arbeitsplatze schafft und generiert. Das war und ist mir als
Kultursprecher der Volkspartei in Wien ein besonderes
Anliegen, das ich dann auch in weiterer Folge mit dem
Martin Kocher sofort besprochen habe. Wir beide haben
zum Glick genugend Kondition, dass sich das bei unse-
ren Laufrunden ausgeht. Der Martin hat von dem Vorha-
ben naturlich schon gewusst, aber er war sich der Dring-
lichkeit nicht so bewusst. Und siehe da, wir freuen uns
alle, und Sie hoffentlich auch mit uns, denn es profitiert ja
Wien davon: Mit 1. Janner heil3t es Vorhang auf fir den
gestarkten Filmstandort Osterreich. Das ist ein weiteres
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Argument fiir den Filmstandort Wien, ein effektives Werk-
zeug, um groRRe Filme, TV, Film und Streaming - auch
wichtig - in Wien und Osterreich zu halten und heimische
Filme zu unterstitzen.

Was heildt das denn konkret? Erstens, leergerdumte
Fordertdpfe gehdren der Vergangenheit an. Zweitens, Zu-
schisse, die nicht zuriickgezahlt werden missen, Zu-
schiisse in Héhe von bis zu 35 Prozent der in Osterreich
getatigten Kosten, bis zu 5 Millionen pro Film, bis zu 7,5
Millionen EUR pro Serie. Und weiters, dieses Plus an For-
derungen wird zu einem deutlichen Plus an Arbeitsplatzen
auch bei uns in der Stadt fihren. So kénnen auch Wien
und Osterreich zum européaischen Filmmarkt aufschlieRen
und endlich vermehrt auf den Landkarten von grof3en Stu-
dios und Streaming-Plattformen auftauchen.

So geht Filmférderung. So geht Teamarbeit. So geht
eine spirbare Zusammenarbeit zwischen Bundeskanzler-
amt, Finanz- und Wirtschaftsministerium gemeinsam mit
dem Staatssekretariat fur Kunst und Kultur. Dazu mdchte
ich allen Verhandlern sehr herzlich gratulieren und mich
dafur bedanken. Und ich freue mich auf viele Filme und
Serien und Produktionen, die auch nun mitten in Wien ihre
Geschichten verfilmen werden. - Vielen Dank. (Beifall bei
OVP und GRUNEN sowie von Amtsf. StRin Mag. Vero-
nica Kaup-Hasler.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Neumayer, ich erteile es ihm.

GR Jorg Neumavyer, MA (SPO): Sehr geehrte Damen
und Herren! Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Werte Zu-
seherinnen und Zuseher!

Ich méchte mich gleich ganz zu Beginn bei der Frau
Stadtratin bedanken, die sich derartig intensiv fir das
Steueranreizmodell eingesetzt und monatelang Gespré-
che gefihrt hat. Und jetzt stehen wir da, wo wir sind, und
das ist gut so. Danke lhnen! (Beifall bei der SPO.)

Und damit mdchte ich, nachdem wir uns ja sehr einig
in dieser Frage sind, ganz kurz auf die Filmforderstrategie
eingehen, weil mir das unfassbar imponiert, wie hier in
den letzten Jahren fur einen Aufschwung der Filmland-
schaft und der Filmproduktion in Wien die Weichen ge-
stellt worden sind. Es ist moglich, in zahlreichen Genres
zu produzieren, wir haben jetzt mit dem HQ7, den Hafen-
studios, eine neue Mdglichkeit geschaffen, dass Filmpro-
duktionen in der Stadt umgesetzt werden kdnnen. Es sind
einfach die doch sehr guten Rahmenbedingungen im Her-
zen Europas, die wir auch gelernt haben, in den vergan-
genen Jahren auszunutzen und auszureizen, sage ich
jetzt einmal. Ein ganz spezielles Beispiel ist die Vienna
Film Incentive, ein Anreizmodell fur internationale Produk-
tionen in der H6he von 2 Millionen EUR, weil wir einfach
um die Wichtigkeit internationaler Produktionen in unserer
Stadt wissen. Es ist nicht nur die Umwegrentabilitat im All-
gemeinen, die sich sehr positiv fir unsere Stadt auswirkt,
es ist naturlich ganz im Konkreten der Tourismus. Es ist
dieses ganz Persdnliche, wenn sich jemand einen Film
ansieht, wo Wien drinnen ist, diese Stadt ist wunderschon,
und man will da einfach hin. Und das ist gut so.

Wir sehen einfach die Entwicklung, der osterreichi-
sche Film wird immer mehr im nationalen, aber auch im

internationalen Spektrum gesehen, anerkannt und ausge-
zeichnet. Dementsprechend sind die 11,5 Millionen EUR
fur den Filmfonds Wien gut investiertes Geld, gut inves-
tiertes Geld fur die Wienerinnen und Wiener, fir den Tou-
rismus und fir die Wirtschaft. - Vielen herzlichen Dank.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Nachster
ist GR Arsenovic zu Wort gemeldet, ich erteile es ihm.

GR Johann Arsenovic (GRUNE): Herr Vorsitzender!
Werte Kolleginnen!

Ich habe mich jetzt spontan zu Wort gemeldet, weil
das Beispiel Filmfonds, Filmférderung fiir mich ein positi-
ves Musterbeispiel ist, wie Dinge fraktionsubergreifend,
institutionsuibergreifend, Bund-, Wien-ubergreifend funkti-
onieren kénnen und dann zu einem positiven Ergebnis
kommen. Vielleicht die ganze Geschichte, und ich mdchte
noch ein paar Personen vor den Vorhang holen, die noch
nicht vor den Vorhang geholt worden sind. Ich kann mich
erinnern, ich bin vor fast zwei Jahren in der Wirtschafts-
kammer mit dem Fachverbandsobmann der Filmwirt-
schaft zusammengesessen - librigens der einzige Fach-
verband, der von den GRUNEN geleitet wird, von Alexan-
der Dumreicher -, der auch in der Corona-Zeit sehr stark
fur die Filmwirtschaft lobbyiert hat, aber dann natirlich
ganz stark fir das neue Filmférderungsgesetz. Wir haben
naturlich in dem Fall das Gliick, dass die Kulturstaatssek-
retarin schon in mehreren politischen Welten zu Hause
war, aber auch der Kulturminister, der das sehr unterstitzt
hat.

Und es ist wirklich etwas GroRartiges gelungen. Wir
haben ab 1. Janner dieses neue Filmférderungsgesetz,
wo ich wirklich dankbar bin, nicht nur, dass da jetzt beson-
ders viel Geld kommt, sondern es sind auch sehr innova-
tive Sachen. Es wird zum Beispiel eine weitere Férderung
geben, wenn man nachhaltig produziert, oder es gibt eine
eigene Frauenforderquote, auch solche Sachen wurden
berlicksichtigt. Aber das Schone daran ist, mit dem Film-
forderungsgesetz ist ein Sog entstanden, der jetzt in das
neue Filmstudio gemindet hat. Ich bin da wirklich sehr
dankbar und mdchte mich zum Beispiel auch bei der Vi-
enna Film Commission bedanken, auch die wurde hier
noch nicht erwahnt. Marijana Stoisits leistet da grof3artige
Arbeit. Wir haben jetzt, wie gesagt, in Simmering ein
neues Studio. Danke deswegen auch der Frau Stadtratin,
der Wien Holding, allen Fraktionen, denn diesmal waren
wirklich alle Fraktionen beteiligt, dass das so super ge-
klappt hat. Und ich glaube, da ist uns etwas Gutes gelun-
gen fur den Filmstandort Wien. - Danke vielmals. (Beifall
bei GRUNEN, SPO, OVP und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Wer Postnummer 129 zustimmt, bitte um ein Zeichen
mit der Hand. - Die Zustimmung erfolgt einstimmig.

Postnummer 130 betrifft Forderungen im Bereich Film-
festivals und Sommerkinos 2023. Es liegt keine Wortmel-
dung vor. Daher werde ich gleich zur Abstimmung kom-
men. Es werden hier Subpositionen der Postnummer zur
Einzelabstimmung aufgerufen werden.
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Daher, wer den Subpositionen 1 bis 5 zustimmt, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Subposition 1 bis 5
wird von OVP, NEOS, SPO und GRUNEN mehrstimmig
angenommen.

Wer Unterpunkt 6 zustimmt, bitte um ein Zeichen mit
der Hand. - Zustimmung bei NEOS, SPO und GRUNEN,
mehrstimmig angenommen.

Wer den Punkten 7 bis 12 zustimmt, bitte um ein Zei-
chen mit der Hand. - 7 bis 12 wurden einstimmig ange-
nommen.

Wer dem Unterpunkt 13 der Postnummer 130 zu-
stimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung
bei OVP, NEOS, SPO und GRUNEN, daher mehrstimmig
S0 angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung der Postnummer
134, wobei ich hier festhalten mdchte, es gibt erstens
keine Wortmeldung und zweitens haben sich die Gemein-
deréate Schober und Schmid fiir befangen erklart. Daher
sind sie auch nicht im Saal. - Wer dem zustimmt, bitte um
ein Zeichen mit der Hand. - Die Zustimmung erfolgt durch
OVP, SPO, NEOS und GRUNE und ist daher mehrstim-
mig angenommen.

Postnummer 135, auch keine Wortmeldung. Hier hat
sich GR Schober fiir befangen erklart. Wer Postnummer
135 zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Zu-
stimmung bei SPO, NEOS, OVP und GRUNEN, mehr-
stimmig angenommen.

Postnummer 142, hier haben sich GR Schmid und GR
Schober fir befangen erklart. - Wer Postnummer 142 zu-
stimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung
bei SPO, NEOS, OVP und GRUNEN, mehrstimmig ange-
nommen gegen die Stimmen der FPO.

Postnummer 136 der Tagesordnung betrifft eine For-
derung an den Verein QWIEN. Es liegt keine Wortmel-
dung mehr vor. Wer Postnummer 136 zustimmt, bitte um
ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP, SPO,
NEOS und GRUNEN gegen die Stimmen der FPO, daher
mehrstimmig so angenommen.

Postnummer 138, Férderung an die Demokratiezent-
rum Wien GmbH fiir 2023, keine Wortmeldung. Wer dem
beitritt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei SPO,
NEOS, OVP und GRUNEN, mehrstimmig angenommen.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung Uber die Geschéftsstiicke 14 bis 19 der Tages-
ordnung, sie betreffen Forderungen im Bereich der In-
tegration und Diversitat sowie eine mehrjahrige Vertrags-
genehmigung mit dem Wiener Arbeitnehmerinnen Forde-
rungsfonds fiir die Fortfihrung des Jugendcollege Start-
Wien 2023 bis 2027 zusammenzuziehen und die Abstim-
mung jedoch getrennt durchzuftihren. Wird dagegen ein
Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.

Ich bitte daher die Frau Berichterstatterin Vasold, so
vorzugehen und die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Stefanie Vasold: Ich er-
suche um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Maximilian
Krauss, ich erteile es ihm.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir haben heute seit der Friih dariiber diskutiert, dass
es an vielen Ecken und Enden in dieser Stadt an Geld und
an finanzieller Unterstiitzung fehlt. Gleich zu Beginn ha-
ben wir darliber gesprochen, wie die Lage in unseren Spi-
télern in vielen Bereichen katastrophal ist, dass es dort
dringend mehr Geld benétigen wirde, Geld, das von der
Stadt nicht zur Verfligung gestellt wird, aber Geld, das lei-
der an vielen anderen Ecken und Enden dieser Stadt in
Bereichen verpulvert und verschleudert wird, wo es uber-
haupt nicht gebraucht wird. Und wenn wir uns unter die-
sem Tagesordnungspunkt ansehen, dass beispielsweise
120.000 EUR wieder einmal in diesen sogenannten Diver-
sity- und Integrationsbereich verpulvert werden sollen,
dann fragt man sich: Braucht die Stadt das? (GR Thomas
Weber: Ja! Ja!) Ist das der richtige Weg, hier iber 120.000
EUR zu verschleudern, wahrend gleichzeitig in den Kin-
derambulanzen die Kinder am Boden sitzen und stunden-
lang warten missen? Der Kollege von den NEOS meint,
ja, genau das ist der richtige Weg. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, wir Freiheitlichen sagen Nein, diese
120.000 EUR im Diversity-Bereich sollte man gleich strei-
chen (GR Thomas Weber: Und wir sagen Ja!) und in die
Kinderambulanzen stecken. (Beifall bei der FPO.)

Es hat da ja auch skurrile und ablehnenswerte Vorfalle
gegeben, wie beispielsweise, dass im 6. Bezirk ein Vor-
trag von einer Drag Queen oder einem Transgender, oder
was immer das auch sein soll (GR Thomas Weber: Was
ist es, kennen Sie den Unterschied nicht?!), unter dem
Thema ,Friihsexualisierung fur Kinder“ abgehalten wurde,
also wo es einem wirklich die Sprache verschlagt und wo
solche Wahnsinnigkeiten auch noch mit Steuergeldern
der Stadt Wien subventioniert werden, wahrend, wie ge-
sagt, gleichzeitig, wir haben es in der Frih besprochen,
dort, wo Kinder wirklich Geld brauchten, in den Kinderam-
bulanzen, nicht genligend Geld vorhanden ist. (Zwischen-
rufe bei SPO, GRUNEN und NEOS.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auch bis
5.000 EUR werden fiir Kleinprojekte und fur Grofl3projekte
Uber 5.000 EUR vergeben, beispielsweise: Unterstitzung
der Selbstorganisation von Migranten. Was soll das sein?
Hier wird wieder einmal Geld fiir Dinge verschleudert, die
selbstverstandlich sind als Bringschuld, die erbracht wer-
den missen. (Zwischenrufe.) - Ich weil3, ich weif3, lhre
Auffassung ist, man kann gar nicht genug zahlen, man
muss alles unterstiitzen, nichts ist selbstverstandlich.
Nein, ich sage lhnen, das Gegenteil ist der Fall, Integra-
tion und Selbstorganisation sind eine absolute Bring-
schuld von Menschen, die hier herkommen. (Beifall bei
der FPO))

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir bringen
auch einen Antrag ein, der sich mit der Essensgeldbefrei-
ung an unseren Schulen auseinandersetzt. Hier wére es
sinnvoll, die Nettoverdienstgrenze eines Haushaltes, der
Eltern anzuheben und mehr Kindern zu ermdglichen, in
den Genuss dieser Essensgeldbefreiung zu kommen.
Hier versperren Sie sich, hier sagen Sie, hier gibt's kein
Geld, aber genau bei so einem Projekt, genau bei so einer
MaRnahme ware es notwendig, etwas fir die Kinder in
dieser Stadt zu tun. Ich bitte Sie, sich diesem Antrag an-
zuschlieRen. (Beifall bei der FPO.)



Gemeinderat, 21. WP

21. Dezember 2022

32. Sitzung / 61

Wir bringen auch noch eine Reihe von anderen Antra-
gen ein, zu denen der Kollege Berger noch im Detail spre-
chen wird, die sich teilweise mit Integrationsthemen be-
schéftigen, teilweise mit der Situation am Arbeitsmarkt.
Klar ist, dass Rot-Pink diesen falschen Weg, den es ein-
geschlagen hat, mit diesen Forderungen weiterplaniert
und wir Freiheitlichen nicht zustimmen werden. (Beifall bei
der FPO))

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Mag. Bakos, ich erteile es ihr.

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (NEOS): Herr Vorsit-
zender! Werter Herr Stadtrat! Werte Kolleginnen und Kol-
legen! Werte Zuseherinnen und Zuseher!

Ja, wir beschlieRen heute eine ganze Reihe an Integ-
rationsmaf3nahmen, die wichtig und richtig sind, um neu
Zugewanderte, um neu Angekommene hier in unserer
Stadt zu unterstitzen und weiters, Integration zu ermdgli-
chen und voranzutreiben. Anders als es die FPO formu-
liert in einem ihrer Antrége, und auch jetzt haben wir es
uns lang genug auch anhéren missen, wird zum Beispiel
bei den heute zu beschlieBenden Sprachgutscheinen fir
Zuwanderer nicht etwa weiter das Fillhorn ausgeschit-
tet - um jetzt ein Zitat aus einem Antrag von lhnen zu brin-
gen -, sondern genau das getan, was Sie ja im Grunde
hier standig im Haus fordern, namlich Integration. Und
wenn Sie jetzt sogar den Spracherwerb bei Zugewander-
ten und bei hier neu Angekommenen kritisieren, das heif3t,
ein wichtiges Instrument fur die Integration, dann ist das
wieder so bezeichnend fur den Zugang der FPO zu In-
tegration und zu Integrationspolitik. Auf der einen Seite
sind Sie gegen jede einzelne MalRnahme, die wir hier set-
zen, um sich dann in der néchsten Minute daruber zu be-
schweren, dass die Menschen in Wien nicht integriert
sind. Also, entscheiden Sie sich einmal! (Beifall bei NEOS,
SPO und GRUNEN.)

Wir NEOS wollen jedenfalls Integration, wir fordern
diese und wir fordern diese auch ein. Wenn man Integra-
tion aber einfordert, dann muss man auch die Instrumente
und die Mdglichkeiten dazu schaffen, denn nur so geht
verantwortungsvolle Politik. Und neben den Sprachgut-
scheinen von der Stadt Wien ist es zum Beispiel auch der
Kleinprojektetopf 2023, bei dem geplant ist, insbesondere
die migrantische Zivilgesellschaft zu unterstutzen. Also
Selbstorganisationen von Migrantinnen. Warum? - Da
zum Beispiel auch der vom Vizebirgermeister einberu-
fene Integrationsrat genau das auch empfohlen hat, da
das auch wieder Verteilzentren sind, wie es auch im Akt
steht, wenn Sie ihn gelesen hétten, Herr Kollege Krauss,
Verteilzentren fur Informationen, Orte des Austausches
und deshalb auch wiederum Orte der Integration und des
zwischenmenschlichen Austausches.

Wir beschlieBen aber neben diesen Dingen auch au-
RBerdem die Fortfiihrung des Jugendcolleges, wieder eine
ganz wichtige MalRnahme fir junge Menschen. Das Ju-
gendcollege wurde 2016 von der Stadt Wien insbeson-
dere fur junge Menschen mit Fluchterfahrung und fur neu
zugewanderte Jugendliche aus Drittstaaten gegriindet,
das jetzt auch mit jenen aus EWR-Landern weitergefiihrt
wird. Im Jugendcollege werden neu zugewanderte Perso-
nen zwischen 15 und 25 Jahren auf eine Weiterbildung

oder aber auf den Berufseinstieg vorbereitet, also ganz
wichtig. Was brauchen Sie dazu? Sie brauchen dazu vor
allem naturlich Deutschkenntnisse, welche ihnen mitunter
dort vermittelt werden, damit genau das, namlich damit die
Weiterbildung oder der Berufseinstieg, auch gleich funkti-
oniert und ein guter Start erméglicht wird.

Wir bieten mit der Fortfihrung des Jugendcolleges da-
her auch eine Bricke in das 6sterreichische Schul- und
Ausbildungssystem, und zwar ganz gleichgultig, ob es
sich hier um eine Person handelt, die aus Ungarn kommt
oder aus Syrien. Warum? Weil es einfach ganz egal ist,
woher man kommt. (GR Wolfgang Irschik: Das ist nicht
egal!) Der Start ist jedes Mal, wenn man neu anfangt, ein
schwieriger, und deshalb wollen wir Menschen ganz von
Beginn an, ab Tag 1 unterstiitzen, und das stellen wir da-
mit sicher. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Oder ob es die gezielte Forderung von Vereinen wie
Piramidops ist, deren Angebote stets auch, wenn Sie den
Akt gelesen haben, den Zweck verfolgen, die Selbststéan-
digkeit, die Unabhangigkeit von Frauen zu stérken,
Frauen ihre Rechte bewusst zu machen, sodass sie, so-
weit es moglich ist, ein selbstbestimmtes Leben fihren
konnen. Das sind Angebote im Bereich der Basisbildung,
damit Frauen auch Schliisselkompetenzen erwerben, da-
mit auch hier der Berufseinstieg so einfach wie mdglich
wird. Ich méchte ganz besonders den Frauentreff von Pi-
ramidops hervorheben, wo genau das versucht wird, nam-
lich dass durch Beratung und durch Begleitung Arbeit und
Ausbildung sofort ermdglicht und gefunden werden. Wa-
rum? Weil erwerbstétig zu sein, naturlich vor allen Dingen
das Selbstbewusstsein der Frauen und, wie wir wissen,
vor allen Dingen Integration starkt, nicht nur fir die ein-
zelne Frau, sondern fiir die gesamte Familie. Und deshalb
ein groRes Dankeschdn an alle, die konstruktiv Integration
ermoglichen und Tag fir Tag genau daflr arbeiten. -
Herzlichen Dank. (Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Néachste
ist GRin Mag. Aslan zu Wort gemeldet, ich erteile es ihr.

GRin Mag. Aygiil Berivan Aslan (GRUNE): Herr Vor-
sitzender!

Kollege Krauss, es ist zwar gut, dass Sie sich fur die
Krankenh&user und die Notsituationen der Pflegerinnen
und Pfleger einsetzen, aber es ist gleichzeitig wider-
spruchlich, wenn man sich fir diese Personen einsetzt
und gleichzeitig gegen die Integration der Migrantinnen
am Arbeitsmarkt ist. Wie stellen Sie sich das vor? Ein
Krankenhaus wiirde ohne die migrantische Community
einfach nicht funktionieren. Von der Reinigungskraft an-
gefangen, bis hin zu Pflegerinnen und Pflegern, bis hin zu
Arztinnen und Arzte, viele Menschen, die in den Spitalern
arbeiten, haben einen Migrationshintergrund, oder einen
Fluchthintergrund. Ohne diese Personen wirden unsere
Krankenh&user einfach nicht funktionieren. (GR Wolfgang
Irschik: Das sind auch die Richtigen, die meinen wir nicht!)
Das kénnen Sie akzeptieren oder nicht, das ist nun einmal
so. (Beifall bei den GRUNEN.)

Nun zum Thema, denn ich gehe wirklich nicht auf
diese ganzen absurden Antrage ein, die Sie heute einge-
bracht haben. Es passt einfach hinten und vorne nicht,
was Sie sich so zusammengedacht haben. Zur Sprache:
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Mein Vater sagte zu uns Kindern immer, Sprache ist Frei-
heit, wenn ihr die Sprache dieses Landes kennt, kénnt ihr
leichter Freundschaften griinden, ihr kénnt euch leichter
in eine Gesellschaft integrieren, ihr kdnnt euch medizi-
nisch versorgen lassen, ihr kdnnt euch weiterbilden, ihr
konnt eure Geflihle ausdriicken und ihr kénnt euch vertei-
digen, wenn euch einmal Unrecht passiert. Und Sprache
ist wirklich Freiheit. Und no na ned, nattrlich sollte die
Sprache auf allen Ebenen einfach geférdert werden. Fir
uns Kinder war es ja sehr easy. Also dank der schulischen
Laufbahn habe ich mit 15 Jahren schon 5 Sprachen spre-
chen koénnen. Okay, nehmen wir das Tirolerische dazu,
dann sind es einmal 6 Sprachen - Es ist ja wirklich eine
eigene Republik fur sich, das Heilige Land Tirol. - Die glei-
chen Rahmenbedingungen waren fir meine Eltern nicht
gegeben. In der ganzen Wohngegend hat es einfach kei-
nen Deutschkurs gegeben, geschweige denn hat es gar
keine Sprachgutscheine gegeben.

Und aus diesem Grund freut es mich besonders, dass
die Stadt Wien seit 2007 Sprachgutscheine in dieser Hin-
sicht einfach unterstitzt und auch hier sehr viel Wert auf
die ganzen Deutschkurse legt. Und es ist auch begri-
Renswert, dass die Stadt Wien Gesprachstermine, Bera-
tungen sowie Informationen rund um alle wichtigen Ter-
mine, Themen wie Wohnen, Schulwahl, Arbeitsvertrage
bietet, und es ist groRartig, dass das WAFF-Bildungs-
konto auch hier einen wichtigen und richtigen Schritt in die
Richtung setzt. Jedoch muss auf dieser Ebene vieles noch
ausgebaut werden.

Zusétzlich zu diesen wichtigen integrationspolitischen
FordermafRnahmen braucht es auch weiterfihrende aus-
finanzierte Weiterbildungs- und auch Umschulungsmdég-
lichkeiten. Es braucht ein eigenes Programm zur Umschu-
lung von Migrantinnen und natirlich auch Asylwerbern
und Asylwerberinnen. So, jetzt werden Sie sagen, wir ha-
ben ja genug, es gibt ja genug Méglichkeiten und Struktu-
ren, die wir in Wien anbieten. Das stimmt schon, aber wie
gesagt, in manchen Bereichen braucht es halt hier mehr,
in manchen Bereichen herrscht eine Liicke. Und eine LU-
cke ist zum Beispiel, wenn Sie heute die Ablehnung die-
ses Antrages damit argumentieren, es gibt ja das WAFF-
Bildungskonto. Wobei man sagen muss, gut und recht, wir
begrif3en ja das Projekt, aber beim WAFF-Bildungskonto
kommen Menschen nur zu einer Umschulungs- oder Wei-
terbildungsmdglichkeit, wenn sie diesen Antrag unter be-
stimmten Voraussetzungen einbringen kénnen. Und der
Zugang zu dieser Leistung gilt nur fur Migrantinnen, aber
nicht fur Asylwerber und Asylwerberinnen. Und Sie wis-
sen, dass wir auch Asylwerber und Asylwerberinnen ha-
ben, die jahrelang auf einen Asylbescheid warten. Es
ware aber fir die Menschen eine groRRartige Moglichkeit,
sich zumindest auf dieser Ebene weiterzubilden oder um-
zuschulen.

Wir finden ja die ganzen integrationspolitischen MaR3-
nahmen sehr wichtig, no na ned, aber wir bringen gleich-
zeitig Verbesserungsvorschlage auf dieser Ebene, wo wir
denken, da gibt es Liicken, da gibt es Baustellen, die mis-
sen ausgebaut werden. Wir sollten auf bestehende Struk-
turen bauen. Aus diesem Grund sind wir der Meinung, in
diesem Bereich, im Bereich der Weiterbildung und der

Umschulungsmdglichkeiten muss mehr getan werden,
bringen einen Verbesserungsvorschlag ein und bitten
euch dann um Unterstiitzung. - Danke sehr. (Beifall bei
den GRUNEN und von GRin Safak Akcay.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Frau GRin Akcay, ich erteile es ihr.

GRin Safak Akcay (SPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Wie ich es immer wieder bei meinen Reden betone,
muss die Politik eben Rahmenbedingungen schaffen. Und
fur mich ist Wien in seiner Integrationspolitik vorbildlich,
denn wir haben einen Plan. Wir arbeiten daran, wir haben
ein Integrationskonzept, und da kénnen sich eigentlich
auch andere Stadte beziehungsweise ganz Osterreich
eine Scheibe abschneiden.

Eine der wichtigsten MaRnahmen des Integrations-
konzeptes ist das Erlernen der deutschen Sprache. Mit
dem Wiener Sprachgutschein haben wir jedenfalls ein be-
wahrtes Vorzeigemodell, das uns hilft, dass Integration ab
Tag 1 auch wirklich passieren kann. Und gemeinsam mit
den Vereinen, die wir ja auch als Partnerinnen und Partner
in unserer Arbeit sehen, férdern wir die Teilhabe am ge-
sellschaftlichen Leben, stérken wir Selbststandigkeit und
Unabhéngigkeit der Frauen und Jugendlichen, damit sie
eben ein eigenstandiges, selbststandiges Leben filhren
kénnen, und vermitteln dank der Expertise der Vereine
Hilfe in psychologischer, rechtlicher, kultureller und sozia-
ler Beratung.

Was mir aber besonders Sorgen bereitet, meine Da-
men und Herren, ist die Integrationspolitik der Bundesre-
gierung, denn sie ist nicht sichtbar, sie ist auch nicht trans-
parent. Letzte Woche wurde ein Integrationsbudget be-
schlossen, mit zirka 107 Millionen EUR. Das muss man
sich einmal im Mund zergehen lassen. Es ist zwar flrs
ganze Land, aber es sind 107 Millionen. Und die Abgeord-
neten dort kdnnen ja nicht einmal sinnvoll dieses Budget
diskutieren, denn es hat einfach kein Ausschuss getagt.
Man kann also nicht mitgestalten, man kann einfach nicht
mitreden. Und das Argste dabei ist (GR Maximilian
Krauss, MA: Erzahlen Sie das einmal dem Birgermeis-
ter!), dass davon 90 Millionen am Parlament vorbei in den
Osterreichischen Integrationsfonds flieRen. (Anhaltende
Zwischenrufe bei FPO und GRUNEN.) 90 Millionen, bei
denen man keine Kontrolle haben, keine Anfragen stellen,
nicht wissen kann, was mit dem Geld passiert. Wir mis-
sen sagen, okay, 20 Millionen ungeféhr gehen fiir Work-
shops, fiir alle méglichen ... Darf ich bitte reden?! Hallo!!
Sie kdnnen dann nachher reden.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Ich darf bitten, wer was zur Sache zu sagen hat,
kann sich ja gerne zu Wort melden, und die Zwischenrufe
einzustellen.

GRin Safak Akcay (fortsetzend): Sich herzustellen
und immer Transparenz zu wiinschen, ist natrlich leicht.
Manchen Sie es einfach. Machen Sie es, und wir machen
es Ihnen nach! Wenn wir es nicht kénnen, dann kann man
weiterreden. Wir machen das sehr gut. Wir haben ein tol-
les Integrationskonzept. Alle Vereine arbeiten mit uns mit.
Die Verwaltung, die Wirtschaft, die Bevolkerung dieser
Stadt, alle ziehen an einem Strang. Und kommen Sie mir
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nicht mit irgendwelchen Blablablas. (Beifall bei der SPO.)
Fakt ist, dass 90 Millionen EUR einfach beschlossen wer-
den, und wir haben keine Ahnung, was damit passiert. 20
Millionen, sagen wir, sind wirklich fir Workshops. Man
kann ja nicht einmal irgendetwas auf der Internetseite her-
ausfinden, das ist ja tiberhaupt das Argste. 70 Millionen,
was passiert damit? Blackbox, so wie es die Nurten so
schon sagt. Es ist eine Blackbox. (GR Ing. Udo Guggen-
bichler, MSc: |hr seid die Redbox!) Keiner weif3 von dem
irgendwas. Und Integration passiert ja nicht nur in Wien
alleine, Integration soll im ganzen Land passieren, und
das kdénnen wir nur, wenn wir es gemeinsam machen. Die
Bundesregierung sollte endlich in die GAnge kommen, wir
sollten gemeinsam arbeiten. Wir brauchen eine transpa-
rente Integrationspolitik, die das Miteinander starkt, den
Zusammenhalt schafft und im Interesse der vielfaltigen
vielen das Leben und die Arbeit verbessert. - Danke
schon. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Berger. Ich erteile es ihm.

GR Stefan Berger (FPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Frau Berichterstatterin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren zu Hause und hier im Sitzungssaal!

Ich habe meinen Vorrednern sehr aufmerksam zuge-
hort, insbesondere die letzten Argumente habe ich ganz
interessant gefunden. Also ich bin mit Sicherheit nicht der
Pflichtverteidiger der Bundesregierung, dass dort ir-
gendwo 20 Millionen fur Integration ausgegeben werden
und man nicht weil3, wohin, aber vielleicht kann uns die
Frau Kollegin auch kurz erlautern, wie sie das so mit 1,4
Milliarden frei verfugt vom Burgermeister sieht, oder ob
das etwas ganzlich anderes ist? Ansonsten kann ich ein-
fach nur ein bissel mehr Selbstreflexion dahin gehend
empfehlen, bevor man hier mit irgendwelchen Scheinar-
gumenten um sich wirft. (Beifall bei der FPO.)

Die Nachredner unseres Klubobmanns haben durch-
aus richtig erkannt, dass wir insbesondere in puncto Zu-
wanderung und Integration eine etwas andere Herange-
hensweise haben als dieser mehr oder weniger geschlos-
sene Linksblock Schulter an Schulter, den wir im Rathaus
haben. Das ist keine Neuigkeit, wir sind durchaus fiir eine
sehr restriktive Zuwanderungspolitik, das ist, glaube ich,
auch nicht ganz neu. Wir sind mit Sicherheit nicht diejeni-
gen, die jeden, der irgendwo an der Staatsgrenze oder
mittlerweile ja auch schon im Wiener Stadtgebiet auf-
schlagt und Asyl ruft, den roten Teppich ausrollen. Und
nein, meine sehr geehrten Damen und Herren, und insbe-
sondere an Sie, Frau Kollegin, nicht jeder dieser 120.000
illegalen Einwanderer alleine im heurigen Kalenderjahr
wird bekanntermafen besonders nachhaltig unser Ge-
sundheitssystem am Laufen halten, das haben wir auch in
den vergangenen Jahren schon gesehen. Nein, hier ver-
treten wir die Linie, dass wir nur diejenigen holen, die wir
brauchen, und nicht jeder in dieses Land kommen und ge-
hen kann, wie er mdchte, meine Damen und Herren. (Bei-
fall bei der FPO.)

Und ja, wir haben auch einen anderen Zugang, was
Integration anbelangt. Wenn sich eine Republik, wenn
sich eine Stadt, wenn sich ein Land einigermal3en ernst
nimmt, dann, glaube ich, sollte man schon entsprechend

die rechtlichen Voraussetzungen fir Aufenthaltsbefug-
nisse und dergleichen abklaren. Ich weil3 schon, dieser
Tag 1 ist auch eine gewisse Phrasendrescherei von Sei-
ten der Regierungsfraktionen, aber Fakt ist halt, dass wir
in Wien in den letzten Jahren und Jahrzehnten gesehen
haben, dass hier tatsachlich das Fullhorn insbesondere im
Bereich Zuwanderung ausgeschuttet wird und insbeson-
dere bei der eigenen Bevdlkerung beziehungsweise
durchaus auch bei lebensnotwendigen Bereichen wie
eben dem Gesundheitsbereich entsprechende Investitio-
nen leider Gottes auf der Strecke bleiben. Das fihrt ent-
sprechend zu Qualitatsverlust, und das merken insbeson-
dere die Patientinnen und Patienten der Wiener Gesund-
heitseinrichtungen mittlerweile Tag fur Tag, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)
Relativ amisant, muss ich gestehen, habe ich gefun-
den, wie hier mehrere Vorredner gestanden sind und
diese Wiener Sprachgutscheine so Uber den Klee gelobt
haben. Also ich weil ja nicht, ob Sie sich alle die Zeit ge-
nommen haben, diese heiRen zweieinhalb A4-Seiten ein-
mal durchzulesen, um zu sehen, was da eigentlich so drin-
nensteht. Wir Freiheitliche haben ja insbesondere in den
vergangenen Jahren immer vehement kritisiert, wieso bei
den Wiener Sprachgutscheinen EU-Birger gegeniber
Drittstaatsangehdrige  benachteiligt werden. Niemand
wollte darauf eingehen, das wurde einfach so als gottge-
geben hingenommen, es ist Uber Jahre hindurch so bei-
behalten worden. Ich glaube, die EWR-Burger haben ab
2011 diese Gutscheine erhalten, wenn ich mich richtig er-
innere, aber in unterschiedlichem Ausmal, denn die
EWR-Burger haben 3 Mal 50 EUR bekommen und Dritt-
staatsangehorige 3 Mal 100 EUR. Wir haben das System
an sich in der Vergangenheit in Frage gestellt, und siehe
da, heuer ist es plétzlich anders, namlich genau einge-
hend auf diese Kritikpunkte. Aber, das kann ja nicht sein,
es steht jetzt im Akt drinnen, dass zum einen EWR-Burger
und Drittstaatsangehorige angeglichen werden, aber, und
scheinbar ist das Bedirfnis nach Deutschkursen von ge-
wissen Herrschaften doch nicht allzu grof3, dass in der
Vergangenheit gar nicht alle diese mdglichen Sprach-
kurse oder Sprachgutscheine in Anspruch genommen
wirden. So, was macht die Stadt Wien jetzt? Sie eruiert
offensichtlich nicht, wieso, warum und weshalb - versteht
es einer nicht, interessiert es sie nicht oder wieso auch
sonst immer -, sondern es werden jetzt einfach diese drei
Sprachgutscheine nivelliert auf die EWR-Burger auf ein-
mal ausgezahlt, aber es finden sich keinerlei Informatio-
nen daruber, wieso die Herrschaften, die ja angeblich alle
unbedingt zu uns wollen, alle unbedingt arbeiten wollen,
alle unbedingt so fleil3ig und so integriert sein wollen, nicht
alle ihre Sprachgutscheine in Anspruch nehmen wollen.
Das, meine Damen und Herren, ist eine von vielen,
vielen Fragen in der Wiener Integrationspolitik, vielleicht
kommt ja noch jemand von den Regierungsfraktionen ans
Rednerpult und fuhlt sich bemiRigt, vielleicht hier etwas
mehr Licht ins Dunkel zu bringen. Aber, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, es schaut zwangslaufig so
aus, dass man einfach den Fordertopf hat, den muss man
zwangslaufig in Fidllhornmanier irgendwo ausschitten.
Offensichtlich ist die Nachfrage nicht allzu grof3, sonst
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wirden Sie das ja hier nicht mit hineinschreiben, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Zum Abschluss, ich werde nicht auf alle unsere An-
trage eingehen, die bereits angekundigt wurden, aber nur
so viel dazu: Wenn Ihnen wirklich der Deutscherwerb so
sehr am Herzen liegt, dann verstehe ich offen gesagt Ihre
Herangehensweise nicht, insbesondere hinsichtlich der
Deutschfoérderklassen. Die Deutschférderklassen wurden
unter unserer vergangenen Regierungsbeteiligung einge-
fahrt, waren mit Sicherheit ein Meilenstein. Diese Einfiih-
rung der Deutschférderklassen hat genau das Problem an
den Wurzeln gepackt. Da eine Vorrednerin, ich glaube, da
druben sitzt sie, gemeint hat, uns wére das ja gar nicht
recht: Nein, ganz im Gegenteil, wir haben in unserer Re-
gierungsbeteiligung erkannt, dass es insbesondere in der
Schule wichtig ist, dass alle Deutsch sprechen kdnnen,
dass Deutsch gesprochen wird und diejenigen, die das
nicht kdnnen, in entsprechenden Klassen gefordert und
geschult werden. Und das, meine sehr geehrten Damen
und Herren, fuhrt viele Ihrer Argumente hier ad absurdum.

Zum Abschluss méchte ich festhalten, unsere Linie ist
mit Sicherheit eine differenzierte, nicht so wie Ihre. Wer
keine entsprechenden Aufenthaltsmdglichkeiten hier in
Osterreich hat, der hat auch wieder dort hinzugehen, wo
er hergekommen ist. Und das unterscheidet uns halt maR-
geblich von Ihnen, insbesondere jenen, die halt das
Thema Zuwanderung und Integration bis zuletzt und bis
auf Biegen und Brechen durch die rosarote Brille sehen. -
Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort. Wir kommen nun zu den Abstimmungen, die
wir getrennt durchfiihren.

Wer der Postnummer 14 zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei SPO, NEOS und
GRUNEN gegen OVP und FPO, mehrstimmig angenom-
men.

Wer der Postnummer 15 zustimmt, bitte um ein Zei-
chen mit der Hand. - Zustimmung bei SPO, NEOS, OVP
und GRUNEN gegen die Stimmen von FPO, daher mehr-
stimmig angenommen. - Es liegen hier 13 Antrége vor, die
wir nun beschlie3en oder ablehnen werden.

Antrag der FPO, Fillhorn fir Zuwanderer. Wer dem
Antrag zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand - Die
Zustimmung erfolgt durch die FPO gegen OVP, NEOS,
SPO und GRUNE, hat nicht die erforderliche Mehrheit und
ist abgelehnt.

Antrag der FPO, keine weiteren Schulden fiir Ukraine-
Hilfe. Wer dem beitritt, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. - Zustimmung bei FPO gegen die Stimmen von
OVP, NEOS, SPO und GRUNEN, mehrstimmig abge-
lehnt.

Antrag FPO, keine Integration von Asylwerbern in den
Osterreichischen Arbeitsmarkt. Wer dem beitritt, bitte um
ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP und
FPO gegen die Stimmen von NEOS, SPO und GRUNEN,
das ist nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag ist ab-
gelehnt.

Antrag der FPO, keine Schengen-Aufnahme fiir Ru-
manien und Bulgarien. Wer dem beitritt, bitte um ein Zei-
chen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP und FPO ge-
gen NEOS, SPO und GRUNE, hat nicht die erforderliche
Mehrheit und ist abgelehnt.

Antrag der FPO, kein EU-Beitrittskandidatenstatus fiir
Bosnien-Herzegowina. Wer dem beitritt, bitte um ein Zei-
chen mit der Hand. - Zustimmung bei FPO gegen OVP,
NEOS, SPO und GRUNE, ist nicht die erforderliche Mehr-
heit.

Antrag der FPO, keine Einladungspolitik fiir illegale
Einreisende. Wer dem beitritt, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. - Zustimmung bei FPO gegen OVP, NEOS, SPO
und GRUNE, hat keine erforderliche Mehrheit

Antrag der FPO, Aufhebung der Sanktionen gegen
Russland. Wer dem beitritt, bitte um ein Zeichen. - Zustim-
mung bei der FPO gegen die Stimmen von OVP, NEOS,
SPO und GRUNEN, hat nicht die erforderliche Mehrheit
und ist abgelehnt.

Antrag der GRUNEN, leistbare Weiterbildungsmdg-
lichkeiten fur Asylwerberinnen. Wer dem beitritt, bitte um
ein Zeichen. - Zustimmung bei den GRUNEN gegen die
Stimmen von OVP, FPO, NEOS und SPO, hat nicht die
erforderliche Mehrheit.

Antrag der FPO, Nein zum EU-Beitritt des Kosovo.
Wer dem beitritt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei
der FPO gegen OVP, NEOS, SPO und GRUNE, hat nicht
die erforderliche Mehrheit.

Antrag FPO, Neuwahl EU-Parlament. Wer dem beitritt,
bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei der FPO gegen
OVP, NEOS, SPO und GRUNE, hat nicht die erforderliche
Mehrheit.

Antrag der FPO, Deutschférderklassen. Wer dem bei-
tritt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP, FPO
gegen NEOS, SPO und GRUNE, hat nicht die erforderli-
che Mehrheit.

Antrag der FPO, Visabefreiung fur Kosovarinnen. Wer
dem beitritt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei FPO
gegen OVP, NEOS, SPO und GRUNE, hat keine erforder-
liche Mehrheit.

Antrag der FPO, Essensgeldbefreiung. Wer dem bei-
tritt, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP und FPO
gegen NEOS, SPO und GRUNE, hat keine erforderliche
Mehrheit und ist damit abgelehnt.

Wer der Posthummer 16 zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. Zustimmung bei SPO, NEOS und
GRUNEN gegen OVP und FPO, ist mehrstimmig so an-
genommen.

Postnummer 17, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung
bei SPO, NEOS, OVP, GRUNEN gegen die FPO, mehr-
stimmig angenommen.

Postnummer 18, bitte um Zeichen. - Zustimmung bei
SPO, NEOS und GRUNEN gegen OVP und FPO, mehr-
stimmig angenommen.

Postnummer 19, bitte um ein Zeichen. - Zustimmung
bei SPO, NEOS und GRUNEN gegen OVP und FPO,
mehrstimmig angenommen.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung tiber die Geschéftsstiicke 20, 21, 51 und 52 der
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Tagesordnung, sie betreffen Férderungen im Bereich Bil-
dung und Jugend, zusammenzuziehen, die Abstimmung
jedoch getrennt durchzufiihren. Wird dagegen ein Ein-
wand erhoben? - Das ist nicht der Fall.

Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Marina
Hanke, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Berger. Ich erteile
es ihm, wobei ich bemerken méchte, dass seine Redezeit
vorerst einmal mit 6 Minuten beschréankt ist, weil es dann
16 Uhr ist. Bitte schon.

GR Stefan Berger (FPO): Herr Vorsitzender! Herr Bir-
germeister! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Es geht bei den vorliegenden Tagesordnungspunkten
um Forderantrdge beziehungsweise um Beschlisse flr
folgende Punkte, namlich den Queeren Kleinprojektetopf,
um das Regenbogenfamilienzentrum, um den Regenbo-
genmonat, um die Forderung von Rosa Lila Tipp, und um
vielleicht weniger Uberraschend auch gleich vorwegzu-
schicken, wir werden diesen Tagesordnungspunkten nicht
zustimmen. Ich muss schon auch gestehen, dass wir im-
mer wieder aufs Neue Uberrascht sind, und da mdéchte ich
vielleicht noch einmal an die vorige Integrationsdiskussion
anschliel3en, das Wort Fillhorn ist doch immer wieder et-
was, das auch bei diesen Themenbereichen hinsichtlich
Forderwesen eines ist, das einem immer wieder unter-
kommt.

Tatséchlich ist es auch so - und ich befiirchte, dass
sich das in diesen 5 Minuten oder mit meinen Punkten bis
16 Uhr nicht ausgehen wird -, dass insbesondere, was
diese gesamte Regenbogenindustrie anbelangt, seitens
der Stadt Wien ja wirklich keine Kosten und Muhen ge-
scheut werden, dass Geld offensichtlich keine Rolle spielt,
dass durchaus Milch und Honig flieRen. Das zeigt auch
das Beispiel dieses sogenannten Queeren Jugendzent-
rums, das jetzt in Wien irgendwann einmal entstehen soll.
Dieses Queere Jugendzentrum soll ja maf3geschneidert
auf eine gewisse Jugendgruppe abstellen und im Unter-
schied zu anderen Punkten in der Stadt Wien, wo etwas
mehr oder weniger fix fertig dargelegt wird und wo es ei-
nen schmalen Kostenrahmen gibt, ist es so, dass es ge-
nau bei diesem Bereich offensichtlich, insbesondere was
die Kosten anbelangt, nach oben hin keine Grenzen gibt.
Und das ist durchaus Uberraschend, weil es bekannter-
mafen auch andere Forderantragsteller oder andere Be-
reiche gibt, wo man durchaus sehr, sehr knausrig ist in der
Jugendbetreuung.

Ich nenne alleine das Musikschulwesen, die Kollegin
von der OVP hat das heute schon vollkommen zu Recht
angesprochen, beim stédtischen Musikschulwesen haben
wir eine massive Unterversorgung, wenn wir es so nennen
mdchten. Wir haben teilweise je nach Instrument bezie-
hungsweise je nach Fach bei Kindern und Jugendlichen
Wartezeiten von zwei Jahren. Das hei3t, wenn ich in der
Stadt Wien ein Musikinstrument lernen méchte, bei einer
stadtischen Musikschule beispielsweise Klavier, da muss
ich dann als Sechs- oder Siebenjahriger zwei Jahre lang
warten, was insbesondere natlrlich bei jenen, die wirklich

talentiert waren, sehr, sehr schade ist, denn welches Kind
wartet schon gerne im Alter von sieben Jahren zwei Jahre
lang, bis es das gewilinschte Fach besuchen kann. Und
hier ist die Stadt Wien sehr, sehr knausrig und zuriickhal-
tend.

Sehr, sehr knausrig und zuriickhaltend aber nicht nur,
was das stadtische Musikschulwesen anbelangt, sondern
auch das im privaten Bereich. Es gibt ja in Wien Gott sei
Dank auch einige private Musikschultrager und die bekla-
gen sich immer wieder Uber die Stadt Wien beziehungs-
weise Uber die Fordervergabe. Wieso, warum und wes-
halb? - Weil wir diese Férdervergaben fir die privaten Mu-
sikschulen immer erst in der Junisitzung des Gemeinde-
rates beschliel3en, diese privaten Musikschultréager aber
ab dem neuen Schuljahr, sprich, zwei Monate spéter, fur
Anfang September ihre Planungssicherheit brauchen, ob
sie wieder dieselbe Zahl an Musikschulern betreuen kon-
nen, ob sie das administrative Personal auch hier wieder
zur Verfigung stellen kénnen. Und das ist schon sehr,
sehr enttduschend und immer wieder auch &rgerlich, sage
ich auch ganz offen, dass die Stadt Wien diesen privaten
Musikschultragern keine Planungssicherheit bietet. Bei
anderen Vereinen oder anderen Fdrderantrdgen, bei an-
deren Forderbereichen ist es durchaus ublich, zwei-, drei-
, vier- oder funfjahrige Férderzusagen zu machen. Im Mu-
sikschulwesen, wiirde ich meinen, ist das sehr, sehr trau-
rig und wird das wirklich straflich vernachléssigt. Das finde
ich insbesondere auch dahin gehend sehr, sehr traurig -
ich bin ja auch im Kulturausschuss vertreten -, Wien ist ja
an sich wirklich eine weltweit bekannte Musikmetropole,
dass hier seitens der Regierungspolitik auch schon tber
die letzten Jahre hindurch - das ist nicht nur erst seit der
neuen Regierungsperiode - diese Notwendigkeit, diese
Ernsthaftigkeit nicht erkannt wird. Da geht es nicht um
Abermillionen Euro, so wie das beispielsweise bei diesen
diversen Queeren und Regenbogenantrégen der Fall ist,
sondern da geht es wirklich um deutlich kleinere Summen
fur jeden einzelnen Verein. Und das ist durchaus recht be-
dauerlich. (Beifall bei der FPO.)

Keine Kosten und Mihen werden jedoch gescheut,
habe ich bereits eingangs festgestellt, wenn es darum
geht, in diesem Bereich etwas Neues auf die Beine zu
stellen. Wir hatten in den letzten Wochen und Monaten
einmal das Petitionsrecht hier zur neuen Beschlussfas-
sung. Da war unsere Anregung, eine mdglichst breite Dis-
kussion zu erméglichen, um bestmdgliche Ideen einzuho-
len. Beim Petitionsrecht war es interessanterweise nicht
maoglich.

Beim neuen Queeren Jugendzentrum, das in Wien
entstehen soll, wurden keine Kosten und Miihen ge-
scheut. Eine Enquete wurde dazu veranstaltet, es wurden
aus dem gesamten deutschen Sprachraum Experten ein-
geladen. Da hat eine breite Diskussion daruber stattge-
funden, wie man das Ganze hier in Wien etablieren
mdchte. - Wenn es fur den Herrn Vorsitzenden in Ordnung
ist, mochte ich zu den schlagkréaftigen Argumenten dann
nach der Dringlichen Anfrage kommen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Doch noch?
(Heiterkeit bei SPO und FPO. - GR Stefan Berger: Ja!)
Okay, die Restredezeit ist dann noch 14 Minuten. (Beifall
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bei der FPO.) Wir unterbrechen nun die Tagesordnung,
nachdem es 16 Uhr ist.

Wir kommen nun zu dem Verlangen, dass die von den
Gemeinderatinnen Prack, Malle, Stadler, Huemer, Margu-
lies und Otero Garcia eingebrachte und an den Herrn Biir-
germeister gerichtete Dringliche Anfrage betreffend ,Sozi-
alleistungen gegen Teuerungen absichern: Der Bund geht
voran. Wo bleibt die automatische Wertsicherung der
Wiener Sozialleistungen?“ vom Fragesteller miindlich be-
grundet werde und hierauf eine Debatte iber den Gegen-
stand stattfinde.

Gemal § 37 Abs. 5 der Geschéftsordnung wurde auf
die Verlesung nicht verzichtet, und daher darf ich den
Herrn Schriftfiihrer bitten. (Heiterkeit bei OVP, FPO und
VBgm Christoph Wiederkehr, MA. - Zwischenruf bei der
OVP.) Ich habe einen Profi einfliegen lassen, Herrn GR
Zierful3. (Allgemeine Heiterkeit.) Ich darf ihn bitten, die
Verlesung zu beginnen.

Schriftfihrer GR Harald Zierful3: ,Dringliche Anfrage
der Gemeinderatinnen und Gemeinderate Prack, Malle,
Stadler, Huemer, Margulies, Otero Garcia an Herrn Bgm
Dr. Michael Ludwig fur den Gemeinderat am 21.12.2022:
,Sozialleistungen gegen Teuerungen absichern: Der Bund
geht voran. Wo bleibt die automatische Wertsicherung der
Wiener Sozialleistungen?*

Sozial- und Familienleistungen des Bundes werden
gegen Inflation abgesichert. Mit 1.1.2023 werden Sozial-
und Familienleistungen des Bundes, die bisher einem
stéandigen Wertverlust unterlegen sind, automatisch mit
dem Verbraucherpreisindex VPI erhtht und somit gegen
die Inflation abgesichert. Mit dieser wichtigen MalRnahme
erfullt der Bundesgesetzgeber eine alte Forderung von Ar-
beiterkammer, Armutskonferenz und Hilfsorganisationen.

Jeweils zu Jahresbeginn werden Familienbeihilfe, Kin-
derbetreuungsgeld, Kinderabsatzbetrag, Studienbeihilfe,
Reha-, Kranken- und Umschulungsgeld ab 2023 an die
Inflation angepasst. Jahrelang wurde nur diskutiert, zu
Neujahr ist die kalte Progression Geschichte. Gleichzeitig
schafft der Bundesgesetzgeber die kalte Progression der
Einkommenssteuer nach jahrelanger Diskussion endlich
ab.

Auch die Negativsteuer, also die negativsteuerfahigen
Absatzbetrage fur Alleinerziehende, Pensionisten, Unter-
halt, Kinderabsatzbetrag und der Zuschlag zum Verkehrs-
absatzbetrag werden mit 1.1.2023 jéhrlich an die Inflation
angepasst. Damit werden Menschen gezielt entlastet, die
auf Grund von niedrigen Einkommen keine oder fast keine
Einkommenssteuer zahlen missen.

Eines wird in Wien immer valorisiert: die Gebihren.
Die automatische Valorisierung der Gebihren mit dem
VPI ist in Wien gesetzlich festgelegt. Eine Erhaltung des
aktuellen Kostendeckungsgrades durch Gebuhren ist fir
die Finanzierung der Wiener Daseinsvorsorge auch von
hoher Relevanz. Fragwiirdig ist es allerdings, dass die au-
tomatische Gebuhrenerhdhung nicht einmal in Zeiten
hochster Teuerung ausgesetzt wird.

Die Valorisierung der Wiener Gebiihren kommt auch
mit 1.1.2023. Bei den Sozialleistungen der Stadt wird das
nicht so genau genommen. Wahrend der Bund endlich

handelt und den Verfall von Sozial- und Familienleistun-
gen stoppt, bleibt Wien weiterhin untétig. Der Bundesge-
setzgeber setzt neben der schnellen Hilfe mit Einmalzah-
lungen auch eine strukturelle MaBnahme um. Die Wiener
Stadtregierung bleibt strukturelle Manahmen schuldig.

Einkommensgrenzen der Wiener Wohnbeihilfe seit
2000 nicht mehr erhéht: Die Einkommensstufen fur die
Wohnbeihilfe der Stadt Wien wurden seit 2000 nicht mehr
erhoht. Es kommt zu einer kalten Progression aus der
Wohnbeihilfe. Das heif3t, viele Einkommensgruppen, die
2000 noch anspruchsberechtigt waren, fallen aus der
Wohnbeihilfe, und zwar nicht, weil sie weniger Unterstit-
zungsbedarf haben, sondern weil die Einkommensstufen
nicht angepasst wurden. Die stark steigende Inflation ver-
schérft dieses Problem auf Grund steigender Nominalein-
kommen massiv.

Kalte Progression aus der Wohnbeihilfe: Die Zahl der
Bezieher von Wohn- und Mietbeihilfe ist von 60.744 im
Jahr 2012 auf 49.725 im Jahr 2020 gesunken, und das vor
dem Hintergrund einer stark wachsenden Bevélkerung.
Menschen, die noch Anspruch auf Wohnbeihilfe haben,
mussen eine schleichende Entwertung jenes Einkom-
mensteils hinnehmen, der nicht fir Wohnkosten aufge-
bracht werden muss.

Die Wohnbeihilfe hilft einer immer geringeren Anzahl
von Menschen immer weniger. Die Wirkung der Wohnbei-
hilfe sinkt. Das zeigen die sinkenden Ausgaben fur Wohn-
beihilfe und die geringen Bezieherzahlen. Wegen dem mit
der Teuerung im Jahr 2022 verbundenen héheren Nomi-
naleinkommen droht nun eine Rekordzahl von bisher an-
spruchsberechtigten Menschen aus der Wohnbeihilfe zu
fliegen, obwohl sich an ihrem Unterstltzungsbedarf rein
gar nichts geandert hat.

Gefordertes Essen in Kinderbetreuungseinrichtungen:
keine Anpassung seit 2009. Die Einkommensgrenzen fir
die Befreiung von Essenskosten in Kinderbetreuungsein-
richtungen wurden seit 2009 nicht mehr angehoben. Wére
die Grenze von 1.100 EUR mit der Inflation erhéht wor-
den, musste sie 2021 bei rund 1.380 EUR liegen. Die feh-
lende Anpassung der Einkommensgrenzen fir das gefor-
derte Essen fUhrt dazu, dass der Schutz einer wichtigen
Sozialleistung fiir Kinder immer mehr verloren geht.

Allein zwischen 2015 und 2021 sind die Ausgaben fir
die Befreiung von Essenskosten laut MA 11 von 5,1 Milli-
onen EUR auf 1,2 Millionen EUR gesunken. Das sind Aus-
gabenkiirzungen von 76,5 Prozent. Die Zahl der geférder-
ten Haushalte ist von 10.281 im Jahr 2015 auf 2.909 2021
gesunken. Mit dem Verlust der Essenskostenbefreiung
geht bei privaten Tragern aufRerdem oftmals der Verlust
der Kinderbeitragsbefreiungen einher. Das heif3t, fir be-
troffene Eltern entstehen Mehrkosten, die Uber den Es-
sensbeitrag weit hinausgehen.

Alleinerziehende Mindestsicherungsbezieher ohne
Anspruch: Das starre Festhalten an der Einkommens-
grenze von 1.100 EUR schlie3t mittlerweile die meisten
Armutsbetroffenen und -geféhrdeten aus. Alleinerzie-
hende Mindestsicherungsbezieher mit einem Kind haben
beispielsweise schon keinen Anspruch mehr auf die Be-
freiung, obwohl fast jedes zweite Kind in einem Eineltern-
haushalt armutsgefahrdet ist. Hinzu kommt, dass auch
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der vom Einkommen abziehbare Geschwisterbetrag von
350 EUR seit 2009 nicht angepasst wurde.

Die unterzeichneten Gemeinderatinnen und Gemein-
deréte stellen daher nach § 16 Wiener Stadtverfassung,
§ 36 Geschéftsordnung des Gemeinderates folgende
Dringliche Anfrage:

1. Wie viele Personen beziehen aktuell allgemeine
Wohnbeihilfe vom Magistrat der Stadt Wien?

2. Wie hoch war die Zahl der Bezieher von allgemeiner
Wohnbeihilfe im Jahr 2021 im Vergleich dazu im Jahr
201272

3. Wie erklart sich die in den letzten zehn Jahren stark
gesunkene Anzahl von Beziehern von allgemeiner Wohn-
beihilfe der Gemeinde Wien?

4. Wie hoch waren die Ausgaben fir allgemeine
Wohnbeihilfe im Jahr 2021 und im Vergleich dazu im Jahr
20127

5. Wie erkléren sich die in den letzten zehn Jahren
stark gesunkenen Ausgaben der Gemeinde Wien fur all-
gemeine Wohnbeihilfe?

6. Welche Unterstitzungsleistungen kénnen fir das
Jahr 2022 Bezieher der allgemeinen Wohnbeihilfe zusétz-
lich zu dieser durch die Gemeinde Wien erlangen?

7. Wie viele Personen sind aktuell in der Gemeinde
Wien von Essenskosten in Wiener Kinderbetreuungsein-
richtungen befreit?

8. Wie hoch war die Zahl der von Essenskosten in
Wiener Kinderbetreuungseinrichtungen befreiten Perso-
nen im Jahr 2021 und im Vergleich dazu im Jahr 2012?

9. Wie erklart sich die in den letzten zehn Jahren stark
gesunkene Zahl von Personen, die von Essenskosten in
Kinderbetreuungseinrichtungen befreit waren?

10. Wie hoch waren die Ausgaben fir die Befreiung
von Essenskosten in Wiener Kinderbetreuungseinrichtun-
gen im Jahr 2021 und im Vergleich dazu im Jahr 2012?

11. Wie erkléaren sich die in den letzten zehn Jahren
stark gesunkenen Ausgaben der Gemeinde Wien fir die
Befreiung von Essenskosten in Wiener Kinderbetreuungs-
einrichtungen?

12. Woran orientiert sich die Einkommensgrenze von
1.100 EUR fur die Befreiung von Essenskosten in Wiener
Kinderbetreuungseinrichtungen?

13. Wann wurde zuletzt die Erhéhung der Einkom-
mensgrenze fur die Befreiung von Essenskosten in Wie-
ner Kinderbetreuungseinrichtungen vorgenommen?

14. Ist eine automatische Erhéhung der Einkommens-
grenzen fur die Befreiung von Essenskosten in den Wie-
ner Kinderbetreuungseinrichtungen mit dem Verbraucher-
preisindex VPI vorgesehen?

15. Wie viele Kinder bekamen auf Grund von Zah-
lungsriickstanden kein warmes Mittagessen in den Wie-
ner Kinderbetreuungseinrichtungen? Bitte um Aufgliede-
rung nach den Jahren 2019, 2020 und 2021.

16. Wie viele Kinder bekamen auf Grund von Zah-
lungsriickstanden kein warmes Mittagessen im Hort? Bitte
um Aufgliederung nach den Jahren 2019, 2020 und 2021.

17. Wie viele Kinder bekamen auf Grund von Zah-
lungsriickstanden kein warmes Mittagessen in der Schule

beziehungsweise Nachmittagsbetreuung? Bitte um Auf-
gliederung der Zahlen nach den Jahren 2019, 2020 und
2021.

18. Im Schulbereich gibt es immer noch eine Ungleich-
behandlung. In verschrankten Ganztagsschulen ist das
Essen und die Betreuung gratis, wahrend in sogenannten
offenen Schulen dafiir gezahlt werden muss. Wie wird
diese Ungleichbehandlung gerechtfertigt?

19. Wie viele Personen sind aktuell in der Gemeinde
Wien von Essenskosten in Ganztagsschulen befreit?

20. Wie viele Personen sind aktuell in der Gemeinde
Wien von den Betreuungskosten in Ganztagsschulen be-
freit?

21. Ist es geplant, die Einkommensgrenze fir die Es-
senskostenbefreiung anzuheben? Falls ja, wann? Falls
nein, welche MafRhahmen wird die Stadt Wien ansonsten
setzen, um zu garantieren, dass, wie von der EU-Kinder-
rechtsgarantie vorgesehen, jedes Kind eine gesunde
Mahlzeit pro Tag erhalt?

GemalnR § 37 der Geschéftsordnung des Gemeindera-
tes wird beantragt, dass die Anfrage verlesen und mind-
lich begrindet werden kann und hierauf eine Debatte tber
den Gegenstand stattfindet.”

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank
fur die Verlesung. Fir die Begriindung der Dringlichen An-
frage sieht die Geschéaftsordnung gemaR § 37 Abs. 1 eine
Redezeit von 20 Minuten vor. Zur Begrundung der Dring-
lichen Anfrage erteile ich nun Herrn GR Prack das Wort.
Bitte schon.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Biirgermeister! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren!

Wir haben diese Dringliche Anfrage heute einge-
bracht, weil zwei wichtige Unterstltzungsleistungen im-
mer weniger Wienerlnnen immer weniger helfen. Es geht
einerseits um die Wohnbeihilfe und es geht andererseits
um das geforderte Essen in Kinderbetreuungseinrichtun-
gen. Die Wohnbeihilfe und das geférderte Essen helfen
nicht mehr so, wie sie sollten, und das muss sich &ndern.
Das missen wir andern, sehr geehrte Damen und Herren.

Gerade in Zeiten hoher Teuerung dirfen wir nicht hin-
nehmen, dass unsere Sozialleistungen immer weniger
Wirkung haben, dass immer mehr Menschen die Unter-
stiitzung verlieren. (Beifall bei den GRUNEN.) Deshalb
appellieren wir, sehr geehrter Herr Biirgermeister, gerade
kurz vor Weihnachten an Sie als Stadtoberhaupt, die not-
wendigen Reparaturen unverziglich und ohne Um-
schweife in die Wege zu leiten. Es besteht dringender
Handlungsbedarf und den mdchte ich lhnen, sehr geehrte
Damen und Herren, Kolleginnen und Kollegen, in den
nachsten Minuten deutlich machen.

Die hohe Teuerung wirkt als Brandbeschleuniger fur
ein Problem, das wir schon langer mitschleppen. 2023
wird als das Jahr in die Sozialstatistik eingehen, in dem so
viele Menschen wie noch nie ihren Anspruch auf Wohn-
beihilfe verloren haben werden, sehr geehrte Damen und
Herren, wenn wir nicht sofort handeln. 2023 wird auch als
das Jahr in die Sozialstatistik eingehen, in dem die Wir-
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kung der Befreiung von Essenskosten fiur Kinder in Kin-
derbetreuungseinrichtungen vollig verpufft, wenn wir nicht
sofort handeln, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen.

Es wére ein schones Zeichen, wenn wir noch vor
Weihnachten Einigkeit in diesem Haus erzielen kénnten,
dass wir das nicht zulassen, dass wir den Wertverlust der
Wohnbeihilfe und der Essensunterstlitzung ausgleichen,
dass wir die Einkommensstufen und die Einkommens-
obergrenzen kiinftig mit der Inflation anheben. Das wére
ein sehr gutes Signal, das wir heute aus diesem Saal in
die Stadt senden konnten. (Beifall bei den GRUNEN.)

Denn was ist das Problem? Nehmen wir zunéchst die
Wohnbeihilfe: Seit dem Jahr 2000 wurden die Einkom-
mensstufen der Wohnbeihilfe nicht mehr valorisiert. Was
heil3t das? Der Teil des Einkommens, der nicht fiir Woh-
nen aufgewendet werden muss, bleibt nominell gleich
hoch, real verliert er damit nattirlich massiv an Wert. Das
brauche ich Ihnen nicht erklaren.

Ein Einpersonenhaushalt, der im Jahr 2000 ein Ein-
kommen von 734 EUR hatte, konnte die volle Wohnbei-
hilfe beziehen. Hatte man diese 734 EUR jedes Jahr mit
dem VPI, mit dem Verbraucherindex erhéht, dann wirde
diese Grenze Anfang 2022 bei 1.094 EUR liegen, also 360
EUR héher. Man wiirde sich mit 1.094 EUR jetzt Anfang
des Jahres Uberhaupt kein Einkommen auf die Wohnkos-
ten anrechnen lassen mussen.

Wie sich diese starke Inflation im Jahr 2022 auswirkt,
sieht man, wenn man das noch einmal auf November
2022 hochrechnet. Diese Stufe misste jetzt, Stand No-
vember 2022, bei 1.234 EUR liegen. Also wir sind da bei
500 EUR hoher, als die Stufe im Jahr 2000 gelegen ist.
Die Inflation von 2022 hat eben dramatische Auswirkun-
gen auf die Wohnbeihilfe. Jetzt frage ich Sie: Wie viel
Wohnbeihilfe bekommt man jetzt bei einem Einkommen
von 734 EUR? - Gar keine.

Das ist logisch, weil ein Mindesteinkommen in der
Hohe der Mindestsicherung definiert ist, und man will,
dass zunéachst die Mindestsicherung beantragt wird, und
dann erst Wohnbeihilfe. Jetzt aber die entscheidende
Frage: Wissen Sie, wie viel Wohnbeihilfe man als Einper-
sonenhaushalt bekommt, wenn man gleich viel verdient
wie 2000, nur erhoht auf das Jahr 2022, also wenn man
genau gleich viel bekommt, den wertgesicherten Betrag,
das sind dann 1.234 EUR?

Wenn man im November 2022 ist, dann bekommt man
gar keine Wohnbeihilfe, gar keine, weil der h6chstmdgli-
che anrechenbare Wohnaufwand auf dieser Einkom-
mensstufe bereits so hoch ist flir einen Einpersonenhaus-
halt wie der zumutbarer Wohnaufwand. Es ist kompliziert,
oder? (Ruf bei den GRUNEN: Ja!) Es ist kompliziert, weil
die Wohnbeihilfe kompliziert ist, aber man kann es auf
eine einfache Formel bringen. Ein Einpersonenhaushalt,
der vor 22 Jahren auf die volle Wohnbeihilfe Anspruch
hatte, wird ab Neujahr keinen Anspruch mehr haben, ob-
wohl das Realeinkommen gleich hoch ist, obwohl sich
diese Person mit ihrem Geld kein bisschen mehr kaufen
kann. Es kommt einfach zu einer, ich nenne es jetzt ein-
mal kalten Progression aus der Wohnbeihilfe.

Die Wohnbeihilfe hilft immer weniger Wienerlnnen und
sie hilft immer weniger jenen, denen sie noch hilft. Dage-
gen mussen wir doch etwas unternehmen, sehr geehrte
Damen und Herren, sehr geehrter Herr Blrgermeister!
(Beifall bei den GRUNEN.) Gerade Sie als ehemaliger
Wohnbaustadtrat - und ich weil3, Sie sind im Herzen noch
immer Wohnpolitiker - kdnnen das doch nicht einfach so
hinnehmen. Wir missen das reparieren, und zwar schnell.

Wer bezweifelt, dass es zu einer kalten Progression
aus der Wohnbeihilfe kommt, mdge sich die Zahlen der
Landesstatistik ansehen. 2008 gab es noch mehr als
58.000 Bezieherlnnen, 2021 ist die Zahl auf 38.000 ge-
sunken, also mehr als ein Drittel, und das bei einer stark
steigenden Bevolkerung. Also das misste man eigentlich
noch mit einberechnen. 2008 haben wir 3,5 Prozent der
Bevolkerung mit Wohnbeihilfe erreicht, 2021 waren es nur
mehr 2 Prozent. Das ist ein dramatischer Befund, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, und es wird hoffentlich niemand
annehmen, dass die sinkende Zahl von Bezieherlnnen mit
einem geringeren Bedarf zusammenhangt oder mit sin-
kenden Wohnungspreisen. Nein, die sinkenden Zahlen
der Wohnbeihilfebezieherlnnen hat ausschlie3lich damit
zu tun, dass die Einkommensstufen nicht an die Inflation
angepasst wurden, sehr geehrte Damen und Herren.

Ich erzéhle es Ihnen an einem Fall: Frau B. ist eine
Alleinerziehende mit zwei Kindern. Sie wohnt in einer
70 m2-Wohnung, private Mietwohnung. lhr monatliches
Nettoeinkommen, aus einer Teilzeitbeschéaftigung als
Sekretérin und mit den Alimenten des Kindesvaters, be-
tragt 1.435 EUR plus Sonderzahlungen. Sie bekommt
keine Wohnbeihilfe, obwohl ihr Einkommen nicht einmal
200 EUR uber der Mindestsicherung liegt. Sie bekommt
keine Wohnbeihilfe, weil der anrechenbare Wohnaufwand
fur die GréRBe der Wohnung und fiir die HaushaltsgréRe
so hoch ist wie der zumutbare Wohnaufwand. Und warum
ist das so? Weil die Einkommensstufe seit 2000 nicht va-
lorisiert wurde. Frau B. und ihre Kinder wiirden monatlich
zirka 375 EUR Wohnbeihilfe bekommen, wirde heute der
gleiche Maf3stab angelegt wie im Jahr 2000. Das heif3t,
Frau B. fehlen 4.500 EUR jahrlich, weil die Einkommens-
stufen nicht valorisiert wurden. Diese 4.500 EUR spart
sich die Stadt jetzt, und die Einsparungen gehen in die
Millionen. 2008 haben wir noch 92 Millionen fur Wohnbei-
hilfe ausgegeben, 2021 sind es 53 Millionen. Das sind 39
Millionen weniger, eh schon genug, inflationsbereinigt
sind es 63 Millionen, die wir weniger fir Wohnbeihilfe aus-
geben als 2008. Und da ist das Bevolkerungswachstum
noch gar nicht beriicksichtigt, also eigentlich ist es ein
deutlich starkerer Wertverlust.

Wien spart also viel Geld bei der Wohnbeihilfe auf
Kosten von Menschen wie Frau B. und ihren Kindern. Nur,
um welchen Preis, frage ich Sie. Die kalte Progression aus
der Wohnbeihilfe ist eine Armutsfalle, gerade fir Alleiner-
ziehende und ihre Kinder, gerade fir Menschen mit nied-
rigem Einkommen. Das konnen wir nicht einfach zur
Kenntnis nehmen, dagegen missen wir endlich etwas
tun. (Beifall bei den GRUNEN.)

Kommen wir jetzt noch kurz zur Befreiung von den Es-
senskosten in Wiener Kinderbetreuungseinrichtungen,
das war ja offentlich durchaus schon Thema: Auch hier
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keine Valorisierung der Einkommensgrenze von 1.100
EUR seit dem Beschluss 2009. Die Zahl der BezieherIn-
nen ist seit 2015, bis dahin habe ich Zahlen gefunden, um
mehr als 70 Prozent gesunken, und das nicht, weil es we-
niger Unterstltzungsbedarf gegeben hétte, sondern weil
da nicht mehr der gleiche MaRRstab angewendet wird wie
2009.

Die Einkommensgrenze schlie3t mittlerweile sogar
Einkommen in der H6he der Mindestsicherung aus. Das
muss man sich einmal vorstellen: Als Alleinerziehende mit
einem Kind liegt man mit einem Einkommen in der Hohe
der Mindestsicherung schon Uber der Einkommens-
grenze. Nicht einmal diese Gruppe wird mittlerweile von
den Essenskosten in den Kinderbetreuungseinrichtungen
befreit. Selbst diese Gruppe muss derzeit mehr als 700
EUR pro Kind pro Jahr zahlen.

Ich rede hier von den Kinderbetreuungseinrichtungen,
ich weil3, dass wir 2018 bei den verschrankten Ganztags-
schulen eine andere Regelung geschaffen haben. Und
wissen Sie was? Im Gegensatz zur Einkommensgrenze
wird der Essensbeitrag, den die Kinder zahlen mussen,
sehr wohl erhéht. Das kann so nicht bleiben, das missen
wir andern, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Es fallt mittlerweile schwer, Félle zu konstruieren, in
denen die Befreiung vom Essensbeitrag in Kinderbetreu-
ungseinrichtungen Uberhaupt noch zur Anwendung
kommt. Fast alle, fir die das gedacht war, fallen um das
geforderte Essen um, und mit der starken Entwicklung der
Nominaleinkommen im Jahr 2022 wird das nicht besser
werden. Wir werden 2023 kaum mehr Anspruchsberech-
tigte haben. Auch hier spart die Stadt viel Geld auf Kosten
von armutsgefahrdeten Kindern.

Alleine zwischen 2015 und 2021 sind die Ausgaben
von 5,1 Millionen EUR auf 1,2 Millionen EUR gesunken.
Das ist eine Ausgabenkirzung von tber 75 Prozent. Eine
wichtige Unterstutzung fur armutsgefahrdete Kinder ver-
liert da vollig ihre Schutzwirkung. Das durfen wir nicht zu-
lassen, da braucht es dringend eine Kehrtwende, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, gerade wenn die Teuerung so
hoch ist. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich sage es jetzt ein bisschen zynisch: Die Stadt weil3
ja, wie es geht. Nicht nur die Essensbeitrage werden re-
gelméRig erhoéht, die Stadt valorisiert auch die Gebuhren
verlasslich jedes Jahr. Das finden wir grundsétzlich in Zei-
ten nicht hoher Teuerung auch sinnvoll, weil man den
Kostendeckungsgrad der stadtischen Infrastruktur und
der stadtischen Aufgaben auch bewahren muss. Die Stadt
aber valorisiert die Gebuhren verlasslich, nur die Einkom-
mensstufen der Wohnbeihilfe und die Einkommensgren-
zen beim geférderten Essen werden nicht erhdht. Das
kann so einfach nicht weitergehen, sehr geehrte Damen
und Herren. Man hat sich ja damals, als man diese Mal3-
nahmen erdacht hat, etwas dabei gedacht, welchen MalR3-
stab man anlegt, und die Menschen in unserer Stadt ha-
ben es verdient, dass wir diesen Maf3stab auch im Jahr
2023 anlegen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich stelle gar nicht in Abrede, dass man schon friiher
hatte reagieren kénnen, auch schon in den vergangenen

Legislaturperioden. Ich bin da durchaus auch selbstkri-
tisch. Ich habe von keiner Fraktion hier im Haus entspre-
chende Initiativen gefunden, auch nicht von meiner. Jetzt
in der Phase sehr starker Teuerung aber ist es unbedingt
notwendig zu handeln, weil sonst diese Leistungen der
Stadt vollig wirkungslos werden. Wir kdnnten hier tberein-
kommen, dieses Problem unverziglich zu |6sen. Das
ware eine frohe Botschaft vor Weihnachten, das ware eine
gute Nachricht, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Es ware gar nicht so schwierig, es gibt namlich auch
gute Nachrichten fiir die Bevdlkerung. Es gibt gute Nach-
richten im neuen Jahr: Es wird etwas unternommen gegen
die schleichende Entwertung von Sozial- und Familienle-
istungen. Ab 1. Janner 2023 werden die Sozial- und Fa-
milienleistungen des Bundes namlich automatisch mit
dem Verbraucherindex erhéht und somit gegen die Infla-
tion abgesichert. Machen wir es doch wie der Bundesge-
setzgeber, sichern wir auch unsere Wiener Sozialleistun-
gen gegen die hohe Inflation ab!

Wenn es lhnen schwerféllt, den Bund als Vorbild zu
nehmen, dann orientieren Sie sich am roten Landeshaupt-
mann in Kéarnten. Er hat die Einkommensstufen der Wohn-
beihilfe - auch seit 2002 nicht erhéht - nach zwei Jahr-
zehnten, Anfang des Jahres 2022 erhoht und eine auto-
matische Anpassung an die Inflation umgesetzt. In die-
sem Sinne wunsche ich mir, dass wir heute den ersten
Schritt fur eine Losung dieses Problems gehen. Machen
wir die Wiener Sozialleistungen wieder so wirksam, wie
sie schon einmal waren! Ich danke fur Ihre Aufmerksam-
keit. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich danke dem
Herrn Gemeinderat fir die Begrindung. Zur Beantwor-
tung der Dringlichen Anfrage ist der Herr Burgermeister
zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Hoch geschéatzte Mitglieder des Wiener Gemein-
derates!

Ich kann vorausschicken, und ich glaube, das eint uns
in der Einschétzung, dass die Zeiten sehr herausfor-
dernde sind, mit Uberlagernden Krisen, die nicht nur den
Wirtschaftsstandort Wien betreffen, sondern auch die
Haushalte in unserer Stadt, ein Phdnomen, das wir nicht
nur mit den Osterreichischen Bundeslandern teilen, son-
dern mit allen anderen européischen Landern.

Selbstverstandlich sehe auch ich, dass die Haushalte,
insbesondere jene, die ohnehin jetzt schon stark unter
wirtschaftlichem Druck sind, unter diesen Rahmenbedin-
gungen besonders leiden. Das ist auch der Grund, dass
wir als erste Gebietskorperschaft sehr schnell die Wiener
Energieunterstitzung auf den Weg gebracht haben, eben
um die Energiepreissteigerungen und die damit einherge-
hende Teuerung etwas abzufedern.

Wir haben mit diesen Manahmen im Wiener Energie-
unterstiitzungsgesetz geregelt, dass mit der Energieun-
terstutzung Plus, dem Wiener Energiebonus '22 flr tUber
eine Million Wienerinnen und Wiener, dem Wiener Ener-
giekostenpauschale fir Menschen mit kleinen Einkom-
men und last but not least der Férderung nachhaltiger
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Energieformen, thermischer Sanierungen und energieeffi-
zienter Neubauten eine Mdglichkeit besteht, hier finanziell
zu helfen. Die Herausforderung ist, méglichst viele Haus-
halte zu erreichen, trotzdem aber nicht nach einem Giel3-
kannenprinzip vorzugehen, sondern soziale Treffsicher-
heit zum Einsatz zu bringen und vor allem auch jenen
Menschen, jenen Haushalten zu helfen, die hier beson-
ders unter Druck geraten sind.

Ich méchte vielleicht zu Beginn darauf verweisen,
dass sich die ab der Frage 7 genannten Zahlen auf Be-
freiungen vom Essensbeitrag in Kindergérten, in Kinder-
gruppen und bei Tageseltern beziehen. Der Antrag auf
Essensbeitragsbefreiung wird fur jedes Kind einzeln ge-
stellt. Die Einkommensgrenze fir die Befreiung vom Es-
sensbeitrag liegt bei einem Haushaltseinkommen von
1.100 EUR netto, ab dem 2. Kind erhoht sich dieser Be-
trag pro Kind um 350 EUR. Die Beitragsbefreiung ist
grundsatzlich als eine Foérdermalnahme einkommens-
schwacher Familien, insbesondere fir Haushalte von Al-
leinerzieherinnen beziehungsweise Alleinerziehern konzi-
piert und weist, anders als beispielsweise die Beitrage fur
die Nachmittagsbetreuung in Schulen, keine soziale Staf-
felung auf. Die genannte Einkommensgrenze wurde im
Jahr 2009, das wurde in der Einleitung richtig erwahnt, im
Rahmen eines Beschlusses des Gemeinderates festge-
legt.

Ich mdchte noch anmerken, dass auf Grund der aktu-
ellen Entwicklungen, insbesondere der Teuerung, eine
abteilungsiibergreifende Arbeitsgruppe bestehend aus
Magistratsabteilung 10, Magistratsabteilung 11 und Ma-
gistratsabteilung 56 eingerichtet wurde, welche die An-
gleichung der Anspruchsvoraussetzungen fur die ver-
schiedenen Formen von Kinderbetreuung, auch das
wurde angesprochen, also Kindergarten, Kindergruppen,
Horte und schulische Nachmittagsbetreuung, sowie die
Erhdhung der Einkommensgrenze, jedenfalls betreffend
die elementarpadagogischen Kinderbetreuungseinrich-
tungen, zum Ziel hat. Diese Arbeitsgruppe soll die unter-
schiedlichen Rahmenbedingungen abstecken und auch
Vorschlage entwickeln, wie wir mit dieser zugegebener-
mafenen Stagnation, dem Einfrieren seit dem Jahr 2009,
umgehen kdnnen. Ich méchte jetzt zu den einzelnen Fra-
gen kommen.

Zur Frage 1: Im September 2022 bezogen 33.131
Haushalte eine Wohnbeihilfe. Wie mir mitgeteilt wurde,
existieren fur die Monate Oktober und November des lau-
fenden Jahres noch keine definitiven Zahlen, da auf
Grund der von den Antragstellerinnen beziehungsweise
Antragstellern nachzureichenden Unterlagen die Zahl der
endgultigen Anspruchsberechtigten noch nicht feststeht.

Zur Frage 2: Die Zahl der Haushalte, die eine allge-
meine Wohnbeihilfe beziehen, ist seit dem Jahr 2012 von
rund 27.000 auf rund 33.000 im Jahr 2021 gestiegen.

Zur Frage 3: Die Zahl der Haushalte, die eine allge-
meine Wohnbeihilfe beziehen, ist nicht gesunken. Eine
Langzeitbetrachtung zeigt, dass die Zahlen eng mit der
Situation am Arbeitsmarkt zusammenhéangen. Die meis-
ten Beziehenden gab es demnach in den Jahren 2008 und
2009 und das infolge der internationalen Finanz- und Wirt-
schaftskrise.

Zur Frage 4: Die Ausgaben fur die allgemeine Wohn-
beihilfe sind seit dem Jahr 2012 von rund 33,3 Millionen
EUR auf rund 45,4 Millionen EUR im Jahr 2021 gestiegen.

Zur Frage 5: Die Ausgaben fur die allgemeine Wohn-
beihilfe sind nicht gesunken.

Zur Frage 6: Haushalte mit Wohnbeihilfebezug haben
im Jahr 2022 den Energiekostenzuschuss in Hohe von
200 EUR je erwachsener Person erhalten. Alleinerzie-
hende mit Wohnbeihilfebezug haben im Jahr 2022 einen
Zuschlag in Héhe von 100 EUR zusétzlich zum Energie-
kostenzuschuss erhalten. Auf Grund der Einkommens-
grenzen von 40.000 EUR brutto fur Einpersonenhaushalte
und 100.000 EUR brutto fir Mehrpersonenhaushalte ist
davon auszugehen, dass die Haushalte mit Wohnbeihil-
febezug auch den Wiener Energiebonus ‘22 in Hohe von
200 EUR pro Haushalt erhalten.

Abschlieend zur Frage 6 mochte ich noch darauf hin-
weisen, dass im gegebenen Zusammenhang auf die Mog-
lichkeit, eine Mietbeihilfe zu beziehen, ebenfalls zu ver-
weisen ist.

Zu den Fragen 7, 8 und 10: Im Dezember 2022 wurde
1.260 Antragstellerinnen beziehungsweise Antragstellern
das geforderte Essen zuerkannt. Im Jahr 2021 wurde fir
2.909 Kinder eine Befreiung vom Essensbeitrag bewilligt.
In dem von Ihnen genannten Vergleichsjahr 2012 waren
es 10.975 Kinder. Die nachgefragten Ausgaben beliefen
sich im Jahr 2021 auf rund 1,2 Millionen EUR und in dem
von lhnen genannten Vergleichsjahr 2012 waren es rund
4,8 Millionen EUR.

Zu den Fragen 9 und 11: Im Hinblick auf die unveran-
derte Einkommensgrenze konnen Uber die Zeit weniger
Antrage bewilligt werden. Die ausbezahlte Summe fir das
geforderte Essen in Kinderbetreuungseinrichtungen ist,
entsprechend der geringeren Anzahl an Bewilligungen,
gesunken.

Zu den Fragen 12 und 13: Wie schon erwéhnt, wurde
die in Rede stehende Einkommensgrenze im Jahr 2009
im Rahmen eines Gemeinderatsbeschlusses per 1. Sep-
tember 2009 festgelegt.

Zur Frage 14: Das Ergebnis der einleitend genannten
Arbeitsgruppe bleibt abzuwarten, wobei eine Erhdhung
der Einkommensgrenze als Ziel formuliert ist.

Zur Frage 15: Im Jahr 2019 wurden 546 Kindergarten-
kinder und im Jahr 2021 wurden 129 Kindergartenkinder
auf die Betreuungsform Halbtags ohne Essen umgestellt.
Ein GrofRteil der Eltern hat auf Grund dieses Vorgehens
den bestehenden Ruckstand binnen kiirzester Zeit begli-
chen, wodurch es mdglich war, diese Kinder wieder auf
die Betreuungsform Ganztags umzustellen. Im Jahr 2020
wurde auf Grund von Covid-19 und den damit einherge-
henden Problemstellungen von derartigen MafRnhahmen
Abstand genommen.

Zur Frage 16: Im Jahr 2019 wurde die Betreuungsver-
einbarung von 286 Hortkindern und im Jahr 2021 von 48
Hortkindern auf Grund von Zahlungsriickstanden aufge-
I6st. Nach Begleichen des Riickstandes konnten die El-
tern mit den Servicestellen hinsichtlich eines neuen Hort-
platzes Kontakt aufnehmen. Im Jahr 2020 wurden auf
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Grund von Covid-19 und den damit einhergehenden Prob-
lemstellungen von derartigen Malnahmen Abstand ge-
nommen.

Zur Frage 17: Seitens der Abteilung Schulen, die Ma-
gistratsabteilung 56 ist da zu nennen, ergehen monatlich
Ruckstandslisten an alle ganztagig gefiihrten Schulen, in
denen die offenen Forderungen nach Zeitraum und Hohe
fur die jeweiligen Schilerinnen beziehungsweise Schuler
ausgewiesen werden. Im Zuge dieser Aussendung wird
auch darauf hingewiesen, dass bei Rickstanden von drei
oder mehr Monaten, entsprechend den Bestimmungen
des § 33 Abs. 7a des Schulunterrichtsgesetzes, die erfor-
derlichen MaBnahmen zu setzen wéren.

Dartber, in welchem Umfang diese tatsachlich gesetzt
werden, liegen keine zentralen Aufzeichnungen vor, zu-
mal bei dieser weitreichenden MaRnahme auch andere
Faktoren wie padagogische Erfordernisse und soziale Er-
wagungen zu beriicksichtigen sind.

Zur Frage 18: In den 6ffentlichen verschrankten Ganz-
tagsschulen dauert die verpflichtende Schulzeit in der Re-
gel taglich bis 15.30 Uhr. Der Besuch dieser verpflichten-
den Unterrichtszeit ist nun beitragsfrei, so wie auch die
verpflichtende Unterrichtszeit in anderen Schulformen
beitragsfrei ist. Eine verschrankte Ganztagsschule ist zu-
dem an allen Schultagen der Woche verpflichtend zu be-
suchen. Auch ist die Verpflegung damit untrennbar ver-
bunden. Wenn eine Betreuung jedoch nach der letzten
Unterrichtseinheit gewlinscht wird, so werden auch in ver-
schrankten Ganztagsschulen weiterhin Beitrdge erhoben.

Bei oOffentlichen offenen Schulformen kann hingegen
die Betreuung an keinem, an mindestens drei oder an bis
zu funf Schultagen pro Woche in Anspruch genommen
werden. Die Obsorgeberechtigten kdnnen somit tiber den
Umfang der Inanspruchnahme des Betreuungsangebotes
und Uber die damit verbundenen Kostentragungen selbst
entscheiden. Der Besuch des verpflichtenden Teils ist
aber jedenfalls kostenfrei. Mit dieser Systematik wird si-
chergestellt, dass der verpflichtende Teil sowohl bei der
verschrankten Ganztagsschule als auch bei der offenen
Schule kostenfrei ist.

Zu den Fragen 19 und 20: Im laufenden Schuljahr
2022/23 besuchen rund 25.000 Kinder eine Ganztags-
schule. Auf Grund des Beschlusses des Gemeinderates
vom 24. Juni 2020 ist diese fir alle Schilerinnen bezie-
hungsweise Schiler kostenfrei.

Zur Frage 21: Auch an dieser Stelle ist nochmals zu
betonen, dass auf Grund der aktuellen Entwicklungen,
insbesondere der Teuerung, bereits eine abteilungsiber-
greifende Arbeitsgruppe eingerichtet wurde, die die An-
gleichung der Anspruchsvoraussetzungen fur die ver-
schiedenen Formen von Kinderbetreuung sowie die Erho-
hung der Einkommensgrenze, jedenfalls betreffend die
elementarpadagogischen  Kinderbetreuungseinrichtun-
gen, zum Ziel hat.

Das Ergebnis dieser Arbeitsgruppe ist abzuwarten, ich
mochte den Ergebnissen auch nicht vorgreifen, aber ich
weil3, dass die Mitglieder dieser Arbeitsgruppe sehr kon-
sequent an einer Lésung arbeiten und einen entsprechen-
den Vorschlag vorlegen werden, den wir dann selbstver-
standlich hier zu beraten und zu beschlieRen haben.

Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Ich danke dem
Herrn Burgermeister fiir die Beantwortung der Dringlichen
Anfrage.

Zur Debatte Uber die Beantwortung der Dringlichen
Anfrage ist Frau StRin Mag. Puhringer zu Wort gemeldet.
Ich erteile es ihr, wobei ich bemerke, dass die Redezeit
mit 20 Minuten begrenzt ist.

StRin Mag. Judith Pihringer: Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Sehr geehrter Herr Birgermeister! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen!

Sehr geehrter Herr Burgermeister, Sie haben von der
Energieunterstitzung gesprochen und gut, dass es die
Energieunterstltzung gibt, aber natirlich ist die Energie-
unterstitzung daftr da, die steigenden Energiekosten
auszugleichen. Ein Loch, das quasi bei den Energiekos-
ten aufgeht, ersetzt ja nicht ein Loch, das beim Thema
Wohnen, beim Thema leistbares Wohnen, ebenfalls auf-
geht. Also unserer Meinung nach kann das eine nicht
durch das andere ersetzt werden. Gut, dass es die Ener-
gieunterstiitzung gibt.

Sie haben auch die soziale Treffsicherheit erwahnt.
Ja, diese ist wesentlich und genau so sind ja die Wohn-
beihilfe und die Essensbefreiung ausgestaltet, dass es
eben nicht ein GieRkannenprinzip ist, sondern dass es so-
zial treffsicher ist. Die Valorisierung, die wir vorschlagen,
wirde genau diese soziale Treffsicherheit auch weiterhin
gewdahrleisten. (Beifall bei den GRUNEN.)

Zuriick aber noch einmal zum Anlass unserer Dringli-
chen Anfrage heute: Die Bundesregierung macht es ge-
rade vor, denn mit 1.1.2023 werden die wichtigsten So-
zial- und Familienleistungen an die Inflation angepasst
und entsprechend erhdht. Das heilit, es gibt mehr Geld
aus der Familienbeihilfe, es gibt mehr Geld aus dem Kin-
derbetreuungsgeld, es gibt mehr Geld beim Kinderabsetz-
betrag, bei der Studienbeihilfe, beim Reha-Geld, beim
Krankengeld, beim Umschulungsgeld. Das ist wirklich
eine deutliche Entlastung fir Menschen mit kleinen Ein-
kommen und das ist eine extrem wichtige und auch eine
extrem nachhaltige MaRnahme, liebe Kolleginnen und
Kollegen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich darf Sie, werte Kolleginnen und Kollegen von der
SPO, auch daran erinnern, dass das eine Forderung ist,
die von vielen sozialen Organisationen, von der Armuts-
konferenz, von der Arbeiterkammer immer wieder erho-
ben wurde, jahrzehntelang erhoben wurde. Jetzt ist diese
Forderung tatsachlich da und sie wird bleiben. Das ist eine
Valorisierung, die fur genau diejenigen dauerhaft wirken
wird, die diese Sozialleistungen tatséchlich brauchen und
die auf diese Sozialleistungen tatsachlich angewiesen
sind.

Gleichzeitig mit 1.1.2023 schafft der Bundesgesetzge-
ber auch die kalte Progression ab, und das nach wirklich
jahrzehntelangen Diskussionen. (GRin Mag. Bettina Em-
merling, MSc: |hr wolltet das ja nicht!) Jetzt wird die kalte
Progression endlich abgeschafft und die Negativsteuer,
also die negativsteuerfahigen Absetzbetrage fiir Alleiner-
ziehende, fur Pensionistinnen und Pensionisten, also Un-
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terhalt, Kinderabsetzbetrag, Zuschlag zum Verkehrsab-
setzbetrag, all das wird mit 1.1.2023 jahrlich an die Infla-
tion angepasst. (Beifall bei den GRUNEN.)

Das heil3t, was fast jahrzehntelang diskutiert wurde,
das passiert jetzt endlich: Die kalte Progression ist Ge-
schichte. Menschen, die von niedrigen Einkommen betrof-
fen sind, werden mit dieser Mal3nahme ganz gezielt ent-
lastet. (Beifall bei den GRUNEN. - GRin Dipl.-Ing. Selma
Arapovic¢: Das stimmt nicht!)

In Wien, liebe Kolleginnen und Kollegen, schaut es
ganz anders aus als im Bund. Mein Kollege Georg Prack
hat das schon ausgeftuihrt, Wien valorisiert vor allem eines
mit grofRer RegelmaRigkeit, ndmlich die Gebihren. Natur-
lich kann man in krisenfreien Zeiten auch sagen, das ist in
Ordnung so, dass die Gebihren valorisiert werden, weil
wir alle ein groRes Interesse daran haben, dass es eine
gute Daseinsvorsorge gibt und dass diese Wiener Da-
seinsvorsorge auch gut finanziert wird.

Fragwiirdig ist es allerdings, diese automatische Ge-
biihrenerhéhung nicht einmal in Zeiten der hdchsten Teu-
erung auszusetzen, denn die Valorisierung der Wiener
Gebihren kommt ja jetzt verlasslich mit 1.1.2023. Wir ha-
ben es von meinem Kollegen schon gehért: Was nicht va-
lorisiert wird, und das ist das zentrale Anliegen unserer
Dringlichen Anfrage heute, sind die Sozialleistungen der
Stadt. Dass Wien diese Sozialleistungen nicht anpasst, ist
tatsachlich vollig unverstandlich und vor allem ist es alles
andere als sozial. Es ist auch hdchst unfair gegeniiber den
Menschen, die eh schon sehr, sehr wenig zum Leben ha-
ben, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen.

Die Einkommensgrenze fur die Wohnbeihilfe der
Stadt - wir haben gehdrt, das ist relativ komplex, insofern
wiederhole ich es gerne noch einmal - wurde seit dem
Jahr 2000 nicht mehr erhéht. Es kommt also zu einer kal-
ten Progression aus der Wohnbeihilfe. Das heift, viele
Einkommensgruppen, die im Jahr 2000 noch Anspruch
auf die Wohnbeihilfe hatten, fallen jetzt einfach aus der
Wohnbeihilfe heraus, und zwar nicht, weil sie real weniger
Unterstiitzungsbedarf haben, nein, sondern weil diese
Einkommensgrenzen nicht angepasst wurden. Das heif3t,
die Menschen haben genau so viel Bedarf, wenn nicht so-
gar mehr Bedarf an Unterstiutzung durch die Wohnbei-
hilfe, weil die Einkommensgrenze aber nicht valorisiert
wurde, fallen sie um diese Leistung um, und das in einer
Zeit, in der die Kosten fiir das Wohnen explodieren, liebe
Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Und auch das haben wir gehort: Die Einkommens-
grenze fir die Befreiung vom Essensbeitrag in den Kin-
dergéarten wurde ebenfalls seit 2009 nicht angehoben.
Das entspricht einer realen Ausgabenkirzung von fast 5
Millionen EUR allein zwischen 2015 und 2021. 2015 gab
es 13.500 Ansuchen um Essensbefreiung im Kindergar-
ten, 2021 waren es 6.100 Ansuchen, und das wiederum
ganz sicher nicht, weil weniger Bedarf ist, nein, ganz im
Gegenteil, es gibt viel mehr Bedarf. Die Osterreichische
Plattform fir Alleinerziehende hat vor wenigen Wochen
genau auf diesen Umstand aufmerksam gemacht und hat
noch einmal anhand eines anonymisierten realen Bei-
spiels dargestellt, was das fiir eine Alleinerzieherin in
Wien mit vier Kindern bedeutet. Die Mindestsicherung fiir

diese Alleinerziehende wird um 60 EUR erh6ht, und weil
diese erhtht wurde und daher die Einkommensgrenze,
die nicht valorisiert wurde, nicht mehr gegolten hat, muss
sie ab sofort fir vier Kinder Essenskosten bezahlen. In
Summe sind das 289 EUR, die jetzt fur diese Familie zu-
satzlich anfallen und das bei einem Einkommen knapp an
oder unter der Armutsgeféahrdungsschwelle.

Das ist natirlich besonders fir einen Einelternhaus-
halt, fir eine alleinerziehende Frau einfach ganz, ganz
dramatisch in Zeiten der Teuerungskrise. Die Wiener
Stadtregierung verfehlt hier eigentlich ihr Ziel, einerseits
Kindern aus der Armut zu helfen, aber auch Kinder und
Familien jetzt zu unterstitzen, fir die das Leben eindeutig
teurer wird. Wir fordern Sie also heute auf, jetzt eine
schnelle Korrektur vorzunehmen, werte Kolleginnen und
Kollegen, und sowohl die Valorisierung der Wohnbeihilfe
als auch des Essensgeldes im Nachhinein noch anzupas-
sen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich méchte Ihnen noch ein Beispiel geben, weil es an
den Beispielen einfach noch einmal so klar ersichtlich
wird, worum es eigentlich geht und warum diese zwei So-
zialleistungen fir Menschen, die es schon schwer haben,
fur Menschen, die eigentlich schon am Limit der Armuts-
geféhrdungsschwelle leben, warum es fir genau diese
Menschen einfach so zentral ist, dass in dem Fall jetzt die
Wohnbeihilfe valorisiert wird. Eine Frau, die 2 Kinder hat,
die im Handel Teilzeit arbeitet, wir kbnnen uns das vor-
stellen, 1.435 EUR Nettoeinkommen bekommt, bekommt
keine Wohnbeihilfe, obwohl ihr Einkommen, also diese
1.435 EUR, 262 EUR unter der Armutsgefahrdungs-
schwelle liegt. Wenn die Einkommensstufen im Jahr 2000
valorisiert worden wéren, dann héatte diese Frau Anspruch
auf die Wohnbeihilfe, und zwar in H6he von 373 EUR.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, 373 EUR machen fir
eine Frau mit 2 Kindern, die in Teilzeit arbeitet, fir Men-
schen, die an der Armutsschwelle leben, einen riesigen
Unterschied. (Beifall bei den GRUNEN.)

Herr Burgermeister, ich freue mich sehr, dass es diese
Arbeitsgruppe geben wird. Im Zuge dieser Dringlichen An-
frage sind ganz, ganz viele Fallbeispiele bei uns gelandet
und wir haben viele Berechnungen angestellt. Wir stellen
auch gerne unsere Expertise zur Verfigung, und ich freue
mich, dass alle an diesem Runden Tisch zusammenkom-
men und fur die Menschen in Wien eine gute Losung su-
chen.

Was wir uns im Bereich der Wohnbeihilfe wiinschen,
ist einerseits eine sofortige Anpassung der Valorisierung,
die seit 2000 nicht nachgezogen wurde. AuRerdem for-
dern wir eine automatische jahrliche Wertanpassung, also
dass diese Anpassung nicht nur einmalig passiert, son-
dern dass tatsachlich eine Valorisierung der Wohnbeihilfe
ab jetzt wirkt. Wir sind Uberzeugt, dass es mittelfristig
Uberhaupt eine Reform der Wohn- und Mietbeihilfe
braucht, namlich eine Uberfiihrung in ein einheitliches
Wohngeld, das ja damals auch von lhnen als Wohn-
baustadtrat schon 2012 angekiindigt wurde, und wir wiin-
schen uns, dass das endlich in Angriff genommen wird.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Im Bereich gefordertes Essen im Kindergarten haben
wir ebenfalls drei Forderungen: Die sofortige Anhebung
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der Einkommensgrenze auch beim Thema Essensbefrei-
ung, Anpassung der Einkommensgrenze an die Armuts-
gefahrdungsschwelle, aulRerdem analog zur Wohnbeihilfe
die jahrliche Valorisierung und Anpassung dieser Einkom-
mensgrenze nach dem Vorbild des Bundes. AuRerdem
wissen wir, und das wissen wir aus den Fallbeispielen,
dass bei vielen Menschen jetzt Schulden entstanden sind.
Also bei den Kindergéarten sind Schulden entstanden, weil
diese Einkommensgrenzen nicht valorisiert wurden. Wir
wollen, dass den Eltern diese Schulden auch erlassen
werden.

Mittelfristig liegt es ja auf der Hand, worum es eigent-
lich geht. Wir haben uns diese Listen angeschaut, wir ha-
ben uns diese Listen durchgerechnet, es ist unglaublich
komplex, es ist unglaublich kompliziert in Wirklichkeit, sich
in der Materie da auszukennen, da gut durchzusteigen.
Mittelfristig wiinschen wir uns fiir jedes Wiener Kindergar-
tenkind ein warmes Mittagessen. Das ist aus blrokrati-
scher Sicht 100-prozentig einfacher, und auch aus ge-
sundheitspolitischer Sicht ganz sicher viel besser. lhr Kol-
lege Andi Babler in Traiskirchen macht das gerade vor. Er
stellt Gratismittagessen zur Verfiigung, und genau das
winschen wir uns auch fiir jedes Kind in dieser Stadt.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Zum Abschluss also noch einmal: Wir freuen uns,
dass diese Arbeitsgruppe jetzt eingesetzt wird, dass Sie
handeln. Bitte setzen Sie in Wien um, was der Bund schon
auf den Weg gebracht hat in Bezug auf das Thema Valo-
risierung, weil es hier um Menschen geht, das missen wir
uns immer wieder vor Augen fihren, die tatsachlich am
Limit leben. In Armut zu leben, in sozialer Ausgrenzung zu
leben und dann zusétzlich auch jeden Monat nicht zu wis-
sen, bekomme ich diese Wohnbeihilfe, bekomme ich sie
nicht, bekomme ich diese Essensbefreiung oder auch
nicht, ist fir Menschen, die am Limit leben, fir Menschen,
die an der Armutsgefahrdungsschwelle leben, unzumut-
bar, und wir wollen etwas anderes.

Wir wollen in einer Stadt leben, wo Férderung, Frei-
zeit, ein gesundes Essen nicht nur jenen vorbehalten sind,
die sich das leisten konnen. Und wir wollen fiir Menschen,
fur die es mit der Miete knapp wird, dass sie sich darauf
verlassen konnen, dass die Wohnbeihilfe sie dabei unter-
stutzt, ihren taglichen Lebensbedarf zu decken. Vielen
herzlichen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Seidl, und ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Danke, sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Burgermeister! Herr
Stadtrat! Meine Damen und Herren!

Also, werte GRUNE, ich weiR gar nicht, wie ich da jetzt
am besten beginne. Dass lhnen die Dringlichkeit dieser
Anfrage jetzt nach einer zweijéghrigen Schrecksekunde
einfallt, ist in meinem Verstandnis schon beachtlich. (Ruf
bei der FPO: Die Sozialpartei!) Herr Kollege Prack hat es
wenigstens noch so probiert, dass er gesagt hat, okay,
gut, er gibt zu, auch seine Fraktion war untatig. Allerdings
nicht kurzfristig untatig, sondern zehn Jahre lang: Ihr wart
zwischen 2010 und 2020 in einer Stadtregierung. (StR Pe-
ter Kraus, BSc: ... habt ihr den Antrag eingebracht?)

Wenn man sich die Rednerliste der GRUNEN heute
anschaut, ist es schon bemerkenswert: Das sind alles
Leute, die erst im Jahr 2020 in das Haus gekommen sind.
Komischerweise lese ich da nichts von einem Herrn Mar-
gulies, der immer gerade all das, was da zwischen 2010
und 2020 an Wahnsinnigkeiten in dieser Stadt passiert ist,
wunderbar mit blumigen Worten schéngeredet hat. (StR
Peter Kraus, BSc: Ihr habt es nicht einmal thematisiert!)
Oder Herr Ellensohn, der in der Zeit sogar Klubobmann
dieser Fraktion war. Also warum man diese Dringliche An-
frage jetzt an den Birgermeister stellt und nicht in einer
Landesversammlung an die beiden Herren, das ist schon
verwunderlich, denn die haben all das verbrochen, was
Kollege Prack und Frau Plhringer ja jetzt vollkommen
richtig gesagt haben. - Ja, passt, andern wir das, Uber-
haupt keine Frage! Nur, warum ist euch das vorher nicht
eingefallen? (GR David Ellensohn: Warum seid lhr 100
Jahre nicht draufgekommen?)

Jetzt erzahlt ihr uns, und ich lese das kurz vor, dass
die Wohnbeihilfe seit 2000 nicht mehr erhéht worden ist.
Ja, wissen wir, &ndern wir es, ja, perfekt. Ihr hattet aber
jetzt zehn Jahre lange Zeit gehabt. Ihr habt gar nichts ge-
macht. Oder die kalte Progression: Da schreibt ihr ,zwi-
schen 2012 und 2020“. Das war Uberhaupt eure Regie-
rungszeit. Da habt ihr Uberhaupt nichts gemacht, da gibt
es keinen Antrag, keine Anfrage, nichts Dringliches, nada,
niente. (Zwischenruf von StR Peter Kraus, BSc.) Dann ha-
ben wir das geforderte Essen bei den Kinderbetreuungs-
einrichtungen. Seit 2009 ist da ebenfalls nichts passiert.
Ja, werte Kollegen, so schlimm kann ja das Kurzzeitge-
dachtnis nicht sein. Ich weil3 schon, dass ihr noch immer
Phantomschmerzen habt, dass ihr nicht mehr in der Stadt-
regierung seid, aber es ist halt nun einmal so. lhr habt jetzt
zehn Jahre lang versagt und ja, nattirlich gehort da einiges
geéandert. lhr beschreibt es auch wunderschon. (GR Ma-
ximilian Krauss, MA: Das ist ja eine Selbstanklage!)

Ihr habt aber unter anderem auch, liebe Freunde, noch
einen ganz, ganz wichtigen Punkt vergessen. Den habe
ich da nicht gefunden. Als wir zun&chst gehort haben, wo-
rum es in der Dringlichen Anfrage geht, habe ich mir ge-
dacht, okay, ihr werdet wahrscheinlich den Heizkostenzu-
schuss da irgendwo hineinvermengen. Den habt ihr komi-
scherweise nicht drinnen. Warum nicht? - Weil ihr den
2012 gemeinsam mit den Sozialdemokraten ersatzlos ge-
strichen habt. Ich hére nichts davon, dass man da jetzt
wieder etwas machen sollte. Wenn wir diesbeziglich An-
tréage stellen, seid ihr immer die Ersten, die dagegen sind.
Da gibt es ja wunderbare Antrage von uns, und zwar de-
ren drei, in dieser Legislaturperiode, wo es um die Valori-
sierung der Gebuhren geht. Wissen Sie, wer da immer da-
gegen war? - Ihr von den GRUNEN.

Also was wollt ihr jetzt? Da wollt ihr sie haben, und
wenn wir einen Antrag stellen, dann passt es euch auch
wieder nicht. Also irgendwie misst ihr euch irgendwann
einmal entscheiden, was ihr wollt. Das, was ihr da heute
abliefert, ist nur mehr peinlich, Fremdschéamen ist ange-
sagt. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Zu einer tatséchli-
chen Berichtigung hat sich Herr GR Ellensohn gemeldet,
und ich erteile ihm das Wort.
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GR David Ellensohn (GRUNE): Frau Vorsitzende!
Meine Damen und Herren!

Normalerweise lasse ich mich nicht gerne von der
FPO herbestellen, aber tatsachliche Berichtigung, die
GRUNEN haben nichts gemacht. Jetzt kénnte ich eine
lange Liste machen, was die FPO nicht gemacht hat. Die
schlechten Pensionen, die wir heute haben, vor allem die
Altersarmut bei Frauen, gehen zuriick auf die Zerschla-
gung des Pensionssystems durch OVP und FPO. Wenn
OVP oder FPO oder beide dabei sind, ist es schwierig,
das besser hinzukriegen, ist es schwierig, das besser hin-
zukriegen. (Ruf bei der FPO: Dann &ndert es! Ihr seid in
der Regierung! Ihr habt den Sozialminister!)

Ich glaube, ich habe es wirklich mein ganzes Leben
lang gehort, das mit der kalten Progression abschaffen,
und jetzt ist es passiert. Jetzt ist es passiert. (Rufe und
Gegenrufe bei FPO, SPO und GRUNEN. - GRin Mag.
Bettina Emmerling, MSc: Aber ihr wolltet es ja nicht!)
Keine Regierung hat das gemacht, nicht die FPO, nicht
die OVP, in welcher Konstellation, wie ihr zu dritt regiert
habt, ihr habt es nie gemacht. Die kalte Progression wird
jetzt abgeschafft, und alle haben sich das gewlinscht.
(Zwischenrufe bei FPO, SPO und NEOS. - GRin Mag.
Bettina Emmerling, MSc: AuRRer ihr!) Eigentlich missen
alle sagen, vielen Dank, liebe Bundesregierung, dass ihr
das endlich macht, was wir SPO in 40 Jahren Kanzler-
schaft in 50 Jahren nicht gemacht haben. (GR Maximilian
Krauss, MA: Was wird hier berichtigt?)

So, die tatséchliche Berichtigung: Was ist die letzten
zehn Jahre unter Rot-Griin passiert, was tatsachlich ...
Das Gedéchtnis ist schwach, wenn man sagt, nichts. Ich
zéhle es gerade auf, kurz warten! (Zwischenrufe bei FPO
und OVP. - GR Anton Mahdalik: Er soll etwas berichtigen!)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork (unterbrechend):
Darf ich um ein bisschen mehr Ruhe im Saal ersuchen,
damit man den Herrn Redner auch hort. - Bitte, Herr Ge-
meinderat.

GR David Ellensohn (fortsetzend): Man kann ja keine
tatsachliche Berichtigung machen. Man hért es trotzdem
nicht super, dieses Plastik plus vier gleichzeitig. Ich
glaube aber, die FPO hat gesagt, sie hat nichts mitge-
kriegt, was gearbeitet wurde. Deswegen kurz die Berichti-
gung: 2010, das Erste, was wir eingefihrt haben, wie die
GRUNEN in Wien gemeinsam mit der SPO regiert haben,
waren nicht die 365 EUR, da haben wir immerhin ein Jahr
gebraucht, Entlastung fir alle, immer noch viel Geld ge-
spart im Offentlichen Verkehr seit dem 1. Mai 2012. (GR
Wolfgang Seidl: Ihr habt den Heizkostenzuschuss abge-
schafft!)

Dann haben wir auch noch das Gliicksspiel abge-
schafft, was auch noch vielen etwas geholfen hat. Was wir
aber ganz am Anfang gemacht haben, namlich gleich im
Dezember, nachdem wir, glaube ich, drei Wochen in der
Regierung waren, vorgestellt und per 1. Marz 2011 einge-
fiihrt haben, war die hdchste Kindermindestsicherung Os-
terreichs - die hochste Kindermindestsicherung Oster-
reichs - mit folgendem Unterschied: Eine Erhéhung um 20
Millionen EUR jahrlich fir die armsten Familien, die es in
Wien gibt, diese Mindestsicherung, die es immer noch

gibt. (Beifall bei den GRUNEN. - GR Mag. Josef Taucher:
Danke, Maria Vassilakou!)

Es war uns immer wichtig, dass wir im Klimabereich,
im Offi-Bereich etwas weiterbringen, deswegen die 365.
Es war uns immer wichtig. 20 Millionen im Jahr ist fur Sie
vielleicht nichts, aber fur die Familien, die es jedes Jahr
bekommen haben und immer noch bekommen, immer
noch die héchste Kindermindestsicherung Osterreichs, ist
es ein sehr gro3er Erfolg. Die Leute, die das kriegen, sind
froh.

So, und im Ubrigen machen wir das endlich mit der
Inflationsanpassung uberall so, wie es der Bund gemacht
hat. Er hat es vorgemacht. Es ist ja einfach, man muss es
nur nachhlpfen, dann haben wir es tberall erledigt. Vielen
Dank. (Beifall bei den GRUNEN. - GR Anton Mahdalik:
Was hast du jetzt berichtigt?)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Dipl.-Ing. Arapovi¢, und ich erteile
es ihr. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢ (NEOS): Vielen
Dank, Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Blrgermeis-
ter! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuschauerin-
nen und Zuschauer!

Abgesehen von der jetzt sehr hitzigen Debatte hier im
Gemeinderat wird es eigentlich tatsachlich kalter um uns
herum. Es ist nicht nur die Jahreszeit, die das mit sich
bringt, sondern es ist eigentlich der Krieg in der Ukraine.
In erster Linie ist dieser Krieg, wie auch jeder Krieg und
immer, eine unfassbare menschliche Tragddie. Nun wirft
dieser Krieg gerade einen immer langer werdenden
Schatten auf uns alle, und das beeinflusst das Leben von
jedem und jeder Einzelnen von uns, vor allem in der Form
dieser Teuerungsspirale, die sehr aktuell ist.

Die Ursachen, das ist mir wirklich wichtig zu betonen,
sind die explodierenden Energiekosten. Da muss man
auch noch préaziser sein, das sind die explodierenden Kos-
ten der fossilen Energietrager, auf die wir in jedem Bereich
unseres Lebens so dermalRen angewiesen sind, wir die-
ses Ausmal3, das wir benétigen, aber weder vorab produ-
zieren noch vorratig haben kénnen.

Dieses Angewiesensein auf die Importe aus Russland
treibt die Preise tatsachlich in die Hohe. Das bestatigt uns
auch die Osterreichische Energieagentur mit dem Ener-
giepreisindex. Sie hat September 2021 und September
2022 verglichen, und der Preis fiir Erdgas in Osterreich ist
um 114 Prozent gestiegen, fir Fernwarme um 62 Prozent
und fur Strom um 37 Prozent. Das haben wir zum grof3en
Teil einer Politik zu verdanken, die uns alle gemeinsam
ohne Alternative einem Autokraten ausgeliefert hat. Dies,
meine Damen und Herren, kann weder kurz- noch mittel-
fristig durch welche Beihilfen auch immer behoben bezie-
hungsweise repariert werden. (Beifall bei den NEOS.)

Das sind tatsachlich strategische und wirtschaftliche
Fehler, die ein Ausdruck einer nicht weitsichtigen Politik
sind, die es einfach versdumt hat, rechtzeitig Weichen fur
eine nachhaltige und unabhangige Zukunft zu stellen. Das
war mir wirklich ganz wichtig und ein Bediirfnis, zu sagen,
woher die Probleme in der Gesellschaft kommen, die wir
jetzt haben. Die massiven Energiekosten und die damit
entfachte Teuerungsspirale stellen ganz Osterreich, vor
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allem aber auch die Stadt Wien vor groRe Herausforde-
rungen. Wir wissen alle, dass die beste energiekosten-
senkende MaRRnahme tatséchlich die ist, den Energiever-
brauch zu reduzieren. Das machen wir auch in der Stadt
Wien, und diese Reduktion des Energieverbrauches
bringt allen Wienerinnen und Wienern etwas. Das machen
wir als Stadt.

Zum Beispiel ist bei den 6ffentlichen Verkehrsmitteln
die Temperatur um 2 Grad abgesenkt worden, die Be-
leuchtung auf den Gehsteigen und auf den Bahnsteigen
beziehungsweise die Beleuchtung von o&ffentlichen Stra-
Ren und Platzen ist auch herunterdimmt worden. Ja, vie-
les davon ist natirlich fur uns verkraftbar und vieles ist
auch sinnvoll, aber die Summe dieser einzelnen Maf3nah-
men und auch die Betroffenheit, wie auch unser Leben
von diesen Maflinahmen, von der Teuerung betroffen ist,
ist eigentlich in allen Bereichen. Das wollte ich hervorhe-
ben. Es ist nicht nur im privaten Bereich, sondern auch im
offentlichen Zusammenleben sind wir Uberall davon be-
troffen. Und tatsachlich, das stimmt, die teuren Energie-
kosten steigern vor allem die Wohnkosten. Nicht nur durch
die Mieterhéhungen und Ahnliches sind die Wohnkosten
gestiegen, sondern auch tatsachlich durch die steigenden
Energiekosten sind die Wohnkosten im letzten Jahr um 16
Prozent gestiegen. Das ist nicht wenig.

Der Herr Blrgermeister hat in der Anfragebeantwor-
tung auch darauf hingewiesen, dass die Inanspruch-
nahme der Wohnbeihilfe tatsachlich in den letzten Jahren
gestiegen ist und dass die daflr bereitgestellten Mittel
auch von 33,3 Millionen auf 45,4 Millionen EUR gestiegen
sind. Die Politik ist generell immer gefordert, MalBnahmen
zu setzen, vor allem fiir die Haushalte, die sich gerade
nicht in gefestigten Lebenslagen befinden beziehungs-
weise die niedrige Einkommen haben, und das vor allem
jetzt. Daher sind diese MaRhahmen flr die Férderung von
Energie, die auch schon vorher erwéhnt wurden bezie-
hungsweise Fdrderungen von steigenden Energiekosten
auch wesentlich. Das ist die Energieunterstiitzung Plus,
das ist der Wiener Energiebonus ‘22 und das ist dariiber
hinaus die Energiepauschale von 200 EUR beziehungs-
weise 300 EUR pro Haushalt beziehungsweise pro Allein-
erziehenden in Wien.

Die Tatsache, dass die Anpassung der Einkommens-
grenze fir den Essensbefreiungsbeitrag nicht angehoben
wurde, ist eine, der wir uns gerne stellen und der wir uns
auch stellen mussen. Wie vorher auch gesagt, diese Ar-
beitsgruppe wurde eingerichtet, das Ergebnis, dartber
werden sich vielleicht auch die GRUNEN freuen, weil sie
sich das jetzt auch zu Weihnachten gewiinscht haben,
wird Anfang des Jahres préasentiert. Das ist tatséchlich
mehr als notwendig, weil in den letzten 14 Jahren diesbe-
zlglich nichts passiert ist. Abgesehen von dieser Teue-
rung, die es in letzter Zeit gibt, gab es auch in den letzten
14 Jahren eine Inflation, die in Summe doch betréchtlich
etwas ausmacht. (Beifall bei den NEOS sowie von Bgm
Dr. Michael Ludwig und GR Mag. Josef Taucher.)

Was mir ganz besonders wichtig ist, zu sagen, ist,
dass diese Forderungen der Stadt Wien tatsachlich ziel-
gerichtet und treffsicherer sind als die Férderungen vom

Bund, die teilweise wirklich als Giel3kanne Uber alle Haus-
halte ausgeschuttet werden, die zu dieser Teuerung auch
einfach viel mehr beitragen, als sie gezielt den Menschen
helfen, die die Unterstiitzung generell brauchen. (GR Felix
Stadler, BSc, MA: Welche MaRnahmen?) Diesbeziglich
hat es aber auch berechtigte Kritik von EU-Ebene gege-
ben. Die Kritik bezieht sich darauf, dass man sagt, nein,
bitte, keine GieBkanne, sondern schaut euch einerseits
die Haushalte an, die das notwendig haben, aber auch die
Unternehmerinnen und Unternehmer gehdren gefordert.
Gerade das ist auch letzte Woche auf der Ebene der Stadt
Wien prasentiert worden, diese Energiesparférderung fur
Kleinunternehmer. Worum geht es da? - Da macht man
eine Abwicklung Uber die Wirtschaftsagentur, da werden
die Kleinunternehmer mit bis zu 20.000 EUR fur die Ener-
giesparmaf3nahmen in ihren Betrieben gefordert. Das
konnen energieeffiziente Heizungssysteme, Kihlungs-
systeme, bis zu neuen Kihlschréanke sein, was auch im-
mer sie fur ihren Betrieb brauchen, um weniger Energie
zu verbrauchen.

Wie vorher schon gesagt, die besten MalBhahmen, um
Energiekosten zu senken, sind die Ma3nahmen, die dazu
beitragen, dass diese Energiekosten gar nicht erst entste-
hen beziehungsweise die dafir verwendet werden, um
den Energieverbrauch zu senken. Da kann sich die Oster-
reichische Bundesregierung tatsachlich auch ein Beispiel
an der deutschen Ampelregierung nehmen, denn diese
hat im Fruhjahr ein Paket beschlossen, um den Ausbau
der erneuerbaren Energien zu beschleunigen, und das
tatsachlich zum Wohle aller. Danke schon. (Beifall bei den
NEQOS. - GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Sie sollten
den ,Spiegel” lesen!)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Taborsky, und ich erteile es
ihm.

GR Hannes Taborsky (OVP): Sehr verehrte Damen
und Herren!

Ich habe mich ja gewundert, wie lange wir brauchen,
bis wir zu externen Kraften kommen, die daran schuld
sind, dass wir in dieser Situation sitzen. Nachdem der
Redner von der SPO erst nach mir dran ist, wird er das
wahrscheinlich noch weiter ausfiihren. Meine Vorrednerin
hat aber bereits Schuldige in Russland oder sonst ir-
gendwo gefunden, warum wir hier nichts tun kénnen. Wir
als OVP, und auch als GRUNE, so méchte ich sie jetzt
einmal mit einbeziehen, sehen das anders, denn die Bun-
desregierung hat sehr wohl gehandelt, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Ich mochte mich zu Beginn bei der griinen Fraktion
wirklich fur diese Dringliche Anfrage bedanken, weil es
uns durchaus die Mdoglichkeit gibt, da auch den Unter-
schied herauszuarbeiten. Meine Vorredner haben das ja
schon ausgefiihrt: Wir befinden uns hier in einem Saal, in
dem wir grundsétzlich zur Kenntnis nehmen mussen,
dass wir offensichtlich einer sehr machtlosen Wiener
Stadtregierung gegeniiberstehen (Heiterkeit bei GR Mag.
Josef Taucher.), wenn es um etwas geht, wo es schwierig
wird, denn grundsatzlich ist dann die Bundesregierung
schuld oder man holt sich sonst irgendwo Anleitungen.
Kurzlich war es nur ein Tsunami oder ein Meteorit. Also



Gemeinderat, 21. WP

21. Dezember 2022

32. Sitzung / 76

unsere Bundesregierung hat keine Angst vor Naturkata-
strophen, sondern versucht, MaRnahmen zu setzen,
meine sehr verehrten Damen und Herren. (Heiterkeit bei
GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM. - Beifall bei OVP
und GRUNEN. - GR Mag. Josef Taucher: Was ist mit Kor-
ruptionsmaf3nahmen?)

Es gibt seit drei Jahren Krisen, namlich Corona-Pan-
demie, Teuerung, Inflation, und der Unterschied ist natir-
lich, dass auf Bundesregierungsebene OVP und GRUNE
ein 28 Milliarden Entlastungspaket geschnirt haben. Da
gibt es ein Paket fur die Wirtschaft, da gibt es ein Paket
fUr die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, fiir die Men-
schen in diesem Land gegen die Teuerung, erst kirzlich
eine Stromkostenbremse in der Hohe von 450 Millionen,
die die Lander jetzt verteilen kdnnen. (GRin Dipl.-Ing.
Selma Arapovic: GielSkanne! GieBkanne!)

Es gibt Antiteuerungs- und Klimabonus, 450 EUR pro
Erwachsenen, 250 EUR pro Kind, Sozialleistungen
ebenso. Wenn Menschen von der Delogierung bedroht
sind, meine sehr verehrten Damen und Herren, werden da
50 Millionen zur Verfligung gestellt. Und jetzt bin ich bei
der Valorisierung der Sozialleistungen: Das betrifft Bezie-
herinnen und Bezieher von Kranken-, Reha- und Wieder-
eingliederungsgeld, Umschulungsgeld, Studienbeihilfe,
Schilerbeihilfe, Kinderbetreuungsgeld, Familienzeitbo-
nus, Familienbeihilfe, Schulstartgeld, welches im August
statt im September ausgezahlt wird, Mehrkindzuschlag,
Kinderabsetzbetrag. Das ist eine Forderung, die seit Jah-
ren auf dem Tisch gelegen ist, meine sehr verehrten Da-
men und Herren. Alle, die in der Sozialpolitik tatig sind,
haben das gefordert, OVP und GRUNE haben das auf
Bundesebene umgesetzt. So schaut die Welt aus. (Beifall
bei OVP und GRUNEN.)

Wir als OVP haben unzihlige Antrage zur Aufhebung
der Valorisierungsbelastung in Wien gestellt. Leider ist
uns dabei niemals eine Mehrheit gelungen. Deswegen
noch kurz zu referenzieren Uber das, was die Bundesre-
gierung in dieser schwierigen Situation tut: Sie belastet
nicht, sondern sie entlastet. Es gibt einen Antiteuerungs-
bonus, das habe ich schon gesagt, einen Energiegut-
schein, Einmalzahlungen fir Arbeitslose im Janner 150
EUR, im Mé&rz 150 EUR, 300 EUR im August, denn denen
geht es nicht gut, denen muss man dringend sofort helfen,
Familienbonus Plus in der Héhe von 2.000 EUR.

Und die Wirtschaft, Sie haben das gerade angespro-
chen, ein Riesenpaket: Herabsetzung der Einkommens-
steuer und der Kérperschaftssteuer, die K6St um 2 Pro-
zent reduziert, Senkung der Lohnnebenkosten, Treibstoff-
kostenriickvergutung 120 Millionen, Senkung der Abgabe
auf Erdgas und Elektrizitat 900 Millionen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren. Das ist sehr abstrakt, aber was
heiRt das zum Beispiel fiir einen Betrieb in Osterreich? Fur
ein Hotel mit 50 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern bedeu-
tet das eine Entlastung von 20.000 EUR bei den Strom-
und Gaskosten. Das sichert Arbeitsplatze und das sichert
Wachstum, meine sehr verehrten Damen und Herren.
(Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Und vielleicht zu lhrem Argument, wir sollen nach
Deutschland schauen: Also das ist jetzt kein Zitat von mir,
sondern von der ,Frankfurter Allgemeinen®, die getitelt

hat: ,Osterreich entlastet Bilrger zehn Mal mehr als
Deutschland.“ Ich glaube, das sagt alles, meine Damen
und Herren. (Beifall bei OVP und GRUNEN. - GRin Dipl.-
Ing. Selma Arapovi¢: Genau, zehn Mal mehr, das stimmt
schon, aber wie die Hilfe ankommt! Nicht besser!)

Weiter zur Wirtschaft und den Arbeitsplatzen: Trans-
formationsfonds, 4,9 Milliarden EUR flir neue Technolo-
gien, fur Arbeitsplatze und Wachstum, 1,4 Milliarden EUR
Energiezuschuss. Das bedeutet, dass wir jene Unterneh-
men unterstiitzen, die unter der Energiekrise leiden, damit
Arbeitsplatze gesichert werden kdnnen. Das bedeutet ein
Wirtschaftswachstum 2022 in Osterreich von 5 Prozent, in
der Schweiz im Vergleich nur 2 Prozent.

Arbeitslosigkeit: Im November 2022 so gering wie
2007, Langzeitarbeitslose minus 7,6 Prozent seit 2019,
130.000 neue Beschaftigungsverhaltnisse, das haben
OVP und GRUNE in der Bundesregierung zusammenge-
bracht, meine sehr verehrten Damen und Herren. (Beifall
bei OVP und GRUNEN.) Und leider, wenn ich mir die Zah-
len in Wien anschaue: Arbeitslosigkeit bei 11,3 Prozent,
im Osterreich-Schnitt sind wir bei 6,7 Prozent. Das ist lhre
Bilanz in Wien, auf die kbnnen Sie nicht wahnsinnig stolz
sein, meine sehr verehrten Damen und Herren. (Beifall bei
der OVP.)

Wenn ich zu jenen Menschen komme, denen es nicht
gut geht, sind das naturlich auch die Mindestpensionisten.
Die Pensionisten sind angesprochen worden, wir kénnen
auch darliber sprechen: 450 EUR an Zahlungen im heuri-
gen Jahr, Okostrompauschale 100 EUR, Landerheizkos-
tenzuschuss bis zu 270 EUR, Heizkostenabzug. Das
heil3t, diese Bundesregierung hat dafiir gesorgt, dass
250.000 Mindestpensionistinnen und Mindestpensionis-
ten in dieser Republik einen 15. Pensionsbezug bekom-
men. Das ist Sozialpolitik, meine sehr verehrten Damen
und Herren. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Pensionserhdhungen: 5,8 Prozent ist der gesetzliche
Anpassungsfaktor. Unter SPO-Sozialministern und Bun-
deskanzlern wurde nicht immer diese volle Summe gege-
ben, ganz im Gegenteil. In Deutschland, wieder der Blick
dort hin, eine Linksregierung am Wort: 2023 Pensionser-
héhungen im Westen 3,5 Prozent, im Osten 4,2 Prozent.
Was macht Osterreich? - OVP und GRUNE erhéhen die
Mindestpensionen um 10,2 Prozent und mittlere Pensio-
nen um 8,2 Prozent. Das ist Sozialpolitik, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren. (Beifall bei OVP und GRU-
NEN.)

Und da gerade gesagt worden ist, Wien hat eine her-
ausfordernde Situation: Das hat auch die Bundesregie-
rung erkannt. Es gibt ein Einmilliardenpaket fir die Stadte
und Kommunen, und auch die Stadt Wien bekommt ihren
Anteil daraus. Das heil3t, das Argument, man muss die
Gebuhren erh6hen, weil nichts anderes ubrig bleibt: Graz
und Salzburg machen vor, dass das nicht notwendig ist,
meine sehr verehrten Damen und Herren, und man
konnte vielleicht auch in dieser Art und Weise fur die Be-
volkerung in Wien handeln.

Ich komme zur kalten Progression: 2023 zur Ganze
abgeschafft. Das heif3t, man kann dieses Projekt, wie es
heute schon von Abgeordneten der GRUNEN gesagt wor-
den ist, angehen. 20 Jahre wurde davon gesprochen, der



Gemeinderat, 21. WP

21. Dezember 2022

32. Sitzung / 77

OGB hat es gefordert, die Arbeiterkammer hat es gefor-
dert, die Armutskonferenz, und so weiter, und so fort.
Diese Bundesregierung hat es umgesetzt. (Beifall bei
OVP und GRUNEN.)

Die gesamte Inflation wird auf alle Stufen verteilt, die
untersten zwei Stufen um das Doppelte entsprechend er-
héht. Ein jahrlicher Bericht fur die Aufteilung wird erstellt.
Zwei Drittel kommen direkt den Steuerstufen zu Gute, ein
Drittel wird nach Prioritaten verteilt. Warum? - Weil man
naturlich aktiv Sozialpolitik machen will. Das heif3t, dieses
Geld kann man dann zum Beispiel fur die Erhéhung, wie
es jetzt gerade passiert ist, des Familienbonus verwen-
den, auf 500 EUR pro Kind. Das ist Sozialpolitik, meine
sehr verehrten Damen und Herren. (GRin Dipl.-Ing. Selma
Arapovic: Das ist die GieBkanne!) Wenn Sie sagen, 500
EUR flr Kinder ist die GieRkanne, dann nehme ich das
gerne zur Kenntnis. Die Abschaffung der kalten Progres-
sion ist die grote Bruttoreallohnerhéhung der letzten
Jahre, meine sehr verehrten Damen und Herren. Die SPO
hat jahrelang davon geredet, OVP und GRUNE haben das
gemacht. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Und vielleicht noch zur 6kosozialen Steuerreform: 18
Milliarden, dieses Paket mitten in der Krise, das muss man
einmal machen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. Einfihrung der CO2-Bepreisung und trotzdem gibt es
eine Entlastung. Die Tarifstufen werden von 42 auf 40,
von 35 auf 30, von 25 auf 20 Prozent gesenkt, plus die
kalte Progression. Wissen Sie, was das heil3t? Die Giel3-
kanne, von der Sie reden, bedeutet fiir eine Alleinerziehe-
rin mit einem Kind 1.177 EUR Entlastung, fur eine Familie
mit 2 Kindern bis 2026 5.255 EUR Entlastung und fur ein
Pensionistenehepaar 2.382 EUR Entlastung. Das ist So-
zialpolitik, meine sehr verehrten Damen und Herren. (Bei-
fall bei OVP und GRUNEN. - GRin Mag. Bettina Emmer-
ling, MSc und GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢: Nein!
Nein!)

MaRnahmen im Pflegebereich: 1,7 Milliarden EUR, mit
Gehaltsbonus, und so weiter. Vielleicht reden Sie einmal
mit lhrem Herrn Abg. Loacker aus dem Nationalrat, der
kritisiert hat, dass auch Pflegekréafte im 6ffentlichen Dienst
eine Gehaltserh6hung bekommen. Das finde ich ganz be-
sonders g‘'schmackig, muss ich sagen, dass wir gerade in
einer Situation, wo grof3 lamentiert wird, dass wir keine
Leute mehr in dem Bereich haben, Herr Loacker hinaus-
geht und sagt, der Steuerzahler war bei den Gehaltsver-
handlungen schlecht vertreten, und die Gehaltserh6hun-
gen im offentlichen Dienst der Gemeinden, des Bundes
und der Lander kritisiert. Viele dieser Kréfte sind natirlich
im 6ffentlichen Dienst, und ich bin sehr froh dariiber, dass
uns das gelungen ist, meine sehr verehrten Damen und
Herren. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Und jetzt bin ich bei Wien: Was macht Wien im Ver-
gleich? - Wien valorisiert ganz eifrig, und zwar 92 Prozent
Steigerung der Gebiihren auf Wasser, Mill, Parken, Fern-
warme, Strom und Gas, 2 Milliarden EUR Belastung, das
sind 3.000 EUR pro Haushalt mehr an Belastung. Das ist,
was Sie als Sozialpolitik machen, Sie belasten die Men-
schen, meine sehr verehrten Damen und Herren. (Beifall
bei der OVP.)

Noch einmal kurz der Vergleich: Bund 28 Milliarden
Entlastung, Wien 2 Milliarden Belastung, 3.000 EUR pro
Haushalt. Wir kdnnen gar nicht so viel entlasten, wie Sie
den Leuten wieder wegnehmen, meine sehr verehrten
Damen und Herren. (Heiterkeit bei GR Dr. Markus
Wodlbitsch-Milan, MIM.) Das ist ein Teufelskreis, denn stei-
gende Energiekosten heil3en, wie Sie richtig gesagt ha-
ben, steigende Inflation. Das bedeutet aber, dass zum
Beispiel auf Grund der Steigerung, die Sie mitbefeuern,
weil die Wien Energie die Vorverlegung der Erhdhung ih-
rer entsprechenden Preise von Janner auf 2023 auf Sep-
tember 2022 vorgezogen hat, Sie jeden Haushalt in die-
sem Jahr in Wien um 650 EUR zusatzlich belasten. Das
machen Sie und indem Sie diese Politik verfolgen, wird
2024 die néachste Belastungswelle notwendig werden,
wenn dieses unsagliche Belastungs-Valorisierungsgesetz
nicht abgeschafft wird.

Wien produziert gleichzeitig aber Uberschiisse, wie
der Rechnungshof fir 2020 und 2021 bekannt gegeben
hat. 330 Millionen EUR hat Wien an Uberschiissen produ-
ziert, meine sehr verehrten Damen und Herren. In diesem
Zusammenhang kann ich nur eines sagen: Dass die
NEQOS als liberale Partei mit Férderungen und Zuschiis-
sen nicht viel am Hut haben, ist mir von vornherein klar
gewesen, dass allerdings die SPO keine Valorisierung der
Sozialleistungen anstrebt, eine Arbeitsgruppe einsetzt:
Normalerweise heiflt es, wenn einer nicht mehr weiter-
weil3, dann griindet er einen Arbeitskreis.

Also ich hoffe, dass da vielleicht im neuen Jahr eine
neue Dynamik hineinkommt, die Hoffnung stirbt zuletzt.
Mein Wunsch ware, dass diese Stadtregierung nicht wie
der Sheriff von Nottingham den Leuten das Geld aus der
Tasche zieht, das die Bundesregierung ihnen mihevoll
hineingesteckt hat, sondern dass wir gemeinsam etwas
Positives fiir die Wienerinnen und Wiener erreichen, so
wie es die Bundesregierung von OVP und GRUNEN
vorexerziert hat. Ein herzliches Dankeschon. (Beifall bei
OVP und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Florianschiitz, und ich erteile
es ihm.

GR Peter Florianschiitz, MA, MLS (SPO): Frau Vor-
sitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
Stadtrat!

Eine spannende Diskussion, die wir hier fuhren, und
sie findet zu einem spannenden Zeitpunkt statt. Bevor ich
versuche, das ein bisschen auseinanderzudréseln, damit
es niemandem entgeht: Wir befinden uns zu Beginn der
Finanzausgleichsverhandlungen zwischen den Landern
und dem Bund. Das hat ganz viel mit Geld zu tun, und
wenn ich dann von der Bundesebene hére, was alles an
Goodies gemacht wird und was demzufolge alles von den
Landern gefordert wird, dann beschleicht mich der Ver-
dacht einer schragen Finanzierungslogik dahinter. Ich
werde versuchen, Ihnen das mit ein paar Beispielen aus-
einanderzuklauben.

Meine Damen und Herren, was hei3t Armutsbekamp-
fung, und was heif3t Armutsbekampfung in Wien? Wien ist
eine Stadt, die Armut konsequent bekampft, das haben
wir hier ofters diskutiert, und ich habe des Ofteren
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Schimpfe gekriegt, dass wir uns - Zitat - nicht an die Vor-
gaben des Bundes im Bereich der Mindestsicherung hal-
ten. Zitat beendet. Ich mochte Sie darauf hinweisen, weil
wir gerade von Valorisieren reden: Die Valorisierungsvor-
gaben des Bundes fiir die Mindestsicherung sehen einen
Hochstbetrag und keinen Mindestbetrag vor, und von Va-
lorisierung ist keine Rede. Das behindert in Wien Armuts-
bekdmpfung. Das zentrale Mittel der Armutsbekdmpfung
ist, und darauf hat der Herr Biirgermeister ja heute schon
hingewiesen, eine Arbeitsgruppe, die die Vereinheitli-
chung der Armutsbekdmpfung mit gleichen Standards, mit
gleichen Voraussetzungen und gleichem, moglichst einfa-
chem und transparentem Zugang ermdglicht.

Da tun wir uns nur schwer, wenn uns der Bund nicht
hilft. Gerlichteweise haben die Antragsteller beziehungs-
weise die Fragesteller dieser Frage, die wir heute behan-
deln, ein definitives Naheverhéaltnis zu im Bund relevanten
Kraften. Lassen Sie mich das so vorsichtig sagen. (Heiter-
keit und Ruf bei den GRUNEN: Du kannst das direkt sa-
gen!) Demzufolge wiirde ich meinen, dass man dort einen
Beitrag zur Armutsbek@&mpfung leisten kdnnte, wir reden
ja auch schon lang dariiber. (Zwischenrufe bei den GRU-
NEN.) Ich diskutiere jetzt nicht weg, dass man in der
Frage der Anpassungen, Valorisierung auf Wiener Ebene
etwas machen muss. Jetzt weil3 ich schon, es wird der
Opposition nie genligen, dass man sagt, man hat eine Ar-
beitsgruppe. Ich bin aber wohlgemut, dass es uns gelin-
gen kann, in sehr absehbarer Zeit als Fortschrittskoalition
in diesem Haus ein Ergebnis auf den Tisch zu legen, das
herzeigbar sein wird. (Zwischenruf bei den GRUNEN.)

Dann werde ich verdachtsweise wieder dazu reden
und Sie darauf hinweisen, dass ich es lhnen heute gesagt
habe. Ich verspreche lhnen nicht, dass ich der bin, der es
machen wird, aber ich werde einen Beitrag dazu leisten
und ich bedanke mich prophylaktisch beim Herrn Stadtrat
fur seine Bemiihungen und bin sehr optimistisch in dem,
das zu tun. In dem Zusammenhang mdochte ich zwei
Dinge geraderiicken: Der Grund, warum die Mindestsi-
cherungskosten in Wien hoch sind, ist, weil wir Uber die
Mindestsicherung Armut bekdmpfen und damit ganz viel
auffangen, was heute beklagt wird. Besser ware es, wenn
wir es insgesamt machen wirden.

In dem Zusammenhang, ich will nicht lizitieren, aber
wenn ich mir etwas wiinschen kdnnte, oder besser ge-
sagt, wenn ich mir etwas wiinsche, was kommen wird,
hei3t das: Jedes Wiener Kind geht den ganzen Tag in eine
gebundene Schule oder einen gebundenen Kindergarten
und kriegt dort ein kostenloses Essen, und wir brauchen
keine Beihilfen, weil Beihilfen immer ein Problem sind.
Wenn man das ins Regelsystem hinein macht ... (StR Pe-
ter Kraus, BSc: Das war der Vorschlag!) Ich weil schon,
da sind wir uns einig, ja eh. Man kann ja auch mit der Op-
position partiell einig sein, das ist ja nicht so (StR Peter
Kraus, BSc und StRin Mag. Judith Puhringer: Ja eh!), ich
bin ja nicht der Oberpolarisierer. Ich weise aber darauf hin,
dass das unser Ziel ist und demzufolge ist es nicht unser
Ziel, auf ewig mit Beihilfen und Zuschiissen zu arbeiten,
sondern im Regelsystem eine verninftige Armutsbe-
kampfung zu machen.

Womit ich wieder beim Finanzausgleich ware. Ich
gehe davon aus, dass alle Menschen in diesem Haus den
Herrn Birgermeister und den Herrn Finanzstadtrat bei ih-
ren Bemuhungen, mehr Finanzmittel flr die Aufgaben der
Lander und Gemeinden, in dem Fall der Gemeinde Wien,
zu erzielen, unterstiitzen werden. Das heil3t, der Vertei-
lungsschliissel auf Bundesebene wird sich zu Gunsten
der Gebietskdrperschaften auf Landes- und Regional-
ebene verdndern missen. Was nicht geht, ist, dass man
auf der einen Seite beklagt, dass nichts passiert - durch-
aus berechtigt - und auf der anderen Seite keinen Beitrag
zur allfélligen Finanzierung leistet. Das wiirde ich mir dann
schon erwarten, und in dem Zusammenhang: Horen wir
doch auf, Gebiihren und Steuern zusammenzumischen!
Das sind zwei verschiedene Dinge, Gebuhren und Steu-
ern sind etwas anderes, und Gebuhren haben einen Kos-
tendeckungseffekt, das ist heute schon gesagt worden.

Das Zweite ist die Weitergabe von Energiepreisen. Die
Energiepreise regelt der Markt. Ich finde es komisch, dass
Parteien, die den Markt sehr lieb haben, sich daruber auf-
regen, dass der Markt dann funktioniert. Dass eine Firma,
und zwar jede, auf Grund der Marktpreise die Preise er-
hoht, scheint mir logisch zu sein. (GRin Dipl.-Ing. Selma
Arapovic: Der Markt funktioniert, wir haben kein Gas!) Al-
les andere ware ein Verstol3 gegen das Sorgfaltsgebot der
Kaufleute, gegen Treu und Glauben und gegen das Akti-
engesetz oder das GesmbH-Gesetz, und das wurde ich ja
keinem Manager zumuten, dass er so etwas tut. Meine
Damen und Herren, lassen Sie uns prinzipiell dartiber
nachdenken.

In dem Zusammenhang sei auch noch richtiggestellt:
Die Anzahl der Bezieher der Wohnungsbeihilfe hat nicht
abgenommen, sie hat zugenommen, es sind auch die Mit-
tel dafiir mehr geworden. Zum Zweiten, und das haben wir
das letzte Mal in der Geschéftsgruppe beim Bericht von
Wiener Wohnen diskutiert: Die Anzahl der Delogierungen
hat nicht signifikant zugenommen, sondern sie bewegt
sich beim Stand von vor Corona. Die Delogierungspré-
vention in Wien funktioniert. Das heif3t, das Gerucht, dass
auf Grund von fehlenden Beihilfen die Leute keine Woh-
nung mehr haben, ist falsch, stimmt nicht, ist nicht evi-
denzbasiert, und das muss man hier klarstellen.

Letztendlich, meine Damen und Herren, die Frage, die
heute gestellt wird, hat naturlich einen Hintergrund. Sie
lenkt von etwas ab, was unangenehm ist. Ich werfe das
auch niemandem vor, ich weif3 schon, wie das ist, wenn
man in einer Koalition ist. Besonders mit einer bestimmten
Partei ist alles schwierig, das gebe ich zu. Wahr aber ist,
dass es nichts hilft. Es hilft nichts, herzugehen und jetzt
S0 zu tun, als ob da die Guten wéren und dort die Schlech-
ten, insbesondere, weil ja bei der Abschaffung der kalten
Progression keine Gegenfinanzierung genannt worden
ist. Die sehe ich nicht. Man kann sagen, das wird schon
kommen, das ist dann das Prinzip Hoffnung. Das ist aber
nur beim Philosophen gut, in der Wirtschaft schlecht.
Schauen wir einmal, wie das dann gehen wird.

Worum es uns in Wien geht: Es geht uns darum, Armut
nachhaltig zu bekampfen, ich habe das schon gesagt. Da
ist das Modell Mindestsicherung, der Ausbau derselbigen
mit den dementsprechenden, bundesweiten, notwendigen
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Verbesserungen ein wichtiger Schritt in die richtige Rich-
tung. Das Zweite ist eine Vereinheitlichung der Sozial-
transfers der regionalen Ebene mit mdglichst einheitlichen
Séatzen, einer mdglichst einheitlichen Vergabestelle und
einer moglichst einheitlichen Evaluierung. Das ist in der
Pipeline, das hat der Herr Birgermeister heute deutlich
gesagt, und ein optimistischer, positiver Zugang in Rich-
tung der weiteren Entwicklung.

Jetzt bin ich nicht so weit, dass ich sage, irgendeiner,
der Maxi Maier oder der Putin oder so wéren jetzt schuld
an unserem Elend. Wahr aber ist halt schon, dass es eine
insgesamt schwierige Lage ist, der wir uns gemeinsam
stellen sollten. Und wenn ich gemeinsam sage, sage ich
halt, gemeinsam, und damit meine ich eigentlich alle und
nicht nur meine Fraktion oder die Fortschrittskoalition,
sondern alle, weil ja alle ein Interesse daran haben muss-
ten, dass es der Wiener Bevdlkerung gut geht.

Es gibt einen Unterschied zwischen Kritik und
Schlechtreden. Kiritik ist gut, Schlechtreden - das bezieht
sich jetzt nicht unbedingt auf die heutige Anfrage - ist
schlecht, weil es nicht produktiv ist und uns insgesamt da-
ran hindert, progressive, vernunftige, sichere Anséatze zu
finden, um Gutes zu tun fiir die Wiener Bevdlkerung. Das
ist unser Job, darum sitzen wir da.

Das sollten wir machen und da, denke ich, sind wir
trotz der Tatsache, dass wir nicht fertig sind, auf einem
guten Weg, und ich bin optimistisch, dass uns das im Jahr
2023 gelingen wird zu tun (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies:
Was willst du uns sagen?), insbesondere, weil wir uns ja
darauf verlassen, dass wir, in diesem Haus zumindest,
eine groRRe Unterstltzung kriegen werden, um die daflr
notwendigen Mittel und Handhabungen auf der gesetzli-
chen Ebene, auf der finanziellen Ebene, auf der struktu-
rellen Ebene zusammenzubringen. Da haben Sie nichts
versprochen, aber ich wiirde es mir von lhnen erwarten,
und da werde ich Sie, obwohl Sie nichts versprochen ha-
ben, beim Wort nehmen. Ich hatte namlich gerne, dass
alle in dem Haus und alle, die zu Recht, manchmal auch
zu Unrecht, Kritik &uf3ern, einen Beitrag leisten, damit wir
alle miteinander als Gemeinderat in die Lage versetzt wer-
den, Gutes fur die Bevoélkerung zu tun, und da gehdren
die Finanzausgleichsverhandlung ganz oben hin und das
Sozialhilfe-Grundgesetz.

Jetzt mdchte ich mich nicht Gber das Gesundheitswe-
sen verbreiten, Uber die Bildungsgeschichten, und wo
weiter, und so fort, da kdnnte man ja eine ganze Menge
machen. Ich jammere nicht Uber die unterschiedlichen Zu-
standigkeiten zwischen Bund und Landern in der Verfas-
sung, Uberhaupt nicht. Ich wiirde aber schon gerne haben,
dass man die Adressaten richtig findet, wer wofir zustén-
dig ist.

Es gibt halt Dinge, fur die ist Wien zustandig, da er-
greifen wir optimistisch ... (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies:
Zum Beispiel der ... -aspekt!) Ja, genau, und die Armuts-
bekampfungsstrategie der Bundesregierung hingegen ist,
man macht den Leuten das Leben schwer und lasst die
Lander zahlen. Das ist unlauter, meine Damen und Her-
ren, sehr unlauter ist das. Gerade der Hinweis, Martin, der
Hinweis ist ja verdachtig, denn da spricht ja das Unbeha-
gen Uber das eigene Versagen heraus, das ist ja der

Krampf dabei, aber bleiben wir friedlich, lassen wir das,
ich will ja keine tatséchlichen Berichtigungen provozieren.
Wobei, wahr ist es schon, aber okay, okay, lassen wir in
diesem Fall fiinfe gerade sein.

Wichtig ist, dass jeder seine Aufgaben erflllen muss,
und das muss letztendlich auch der Bund. Und wenn der
Bund hergeht, was ich gut finde, und die kalte Progression
abschafft, weil er es gut findet, dann kann er das nur dann
tun, wenn es nicht auf Kosten der Lander und Gemeinden
geht. Was ich gut finden wiirde, aber mir eben nicht sicher
bin, und die Zusage hétte ich auch gern einmal gehabt,
dass der Herr Bundesfinanzminister sagt, wie er das alles
zahlen wird, was da in seinem Budget herumkugelt. Das
ist ganz etwas anderes als bei uns, und ich habe ja aus
der Bundesebene noch nicht gehért, dass die dort Risken
aufgebaut hatten, wie wir das in Wien hatten. Wobei, in
Wien war das ja so, da wurden die Risken ja zu 100 Pro-
zent zuriickgezahlt, auf Bundesebene hdore ich nichts von
den Budgetdefiziten. Irgendwer aber wird das zahlen
mussen, meine Damen und Herren, und das wird nicht auf
die Leistung der Lander und Gemeinden gehen kdnnen,
und auf das lauft es ja dann hinaus, und das ist mein Ver-
dacht bei dieser Anfrage.

Das heil3t, was wir brauchen, ist eine einheitliche Vor-
gangsweise - ich weil3, ein Wunsch ans Christkind, aber
das kommt ja bald -, eine Mdglichkeit, rechtlich und struk-
turell zu agieren und zu sagen, dass Wien die Stadt der
Armutsbekéampfung ist. Mein Freund Kurt Ostbahn, wenn
er noch leben wiirde, der Kurti wirde sagen: ,So schaut’s
aus.“ Und so missen wir das dann machen und ich bin
wohlgemut, dass wenigstens Teile des Hauses das opti-
mistisch und positiv umsetzen werden. Danke schon.
(Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Mag. Mag. Malle, und ich erteile
es ihr.

GRin Mag. Mag. Julia Malle (GRUNE): Sehr geehrter
Herr Burgermeister, ich sehe ihn nicht mehr! Sehr geehrte
Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Danke fir die Beantwortung, die uns im Grunde ja total
bestatigt. Sie bestétigt uns namlich in allem, was wir an-
gemerkt haben. Deshalb freuen wir uns uber die Arbeits-
gruppe, die sich in den Weihnachtsferien treffen wird und
Anfang Janner ihre Ergebnisse prasentiert. Denn auch,
wenn Sie heute dagegen stimmen, kann man ja jetzt
schon sagen, dass das kommen wird, was wir hier for-
dern. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich méchte nur mehr ganz kurz, vieles wurde jetzt
auch schon gesagt, auf die Tatsache eingehen, dass viele
Familien, vor allem arme Familien oder Personen mit ge-
ringem Einkommen, aktuell den Anspruch auf die Essens-
kostenbefreiung verlieren und das Paradoxe oder Trau-
rige daran ist, dass im roten Wien ausgerechnet die Arms-
ten verlieren. Den Kindern aus diesen ohnehin schon ar-
mutsgeféhrdeten Familien ist es nicht einmal mehr mog-
lich, ein warmes Mittagessen einzunehmen. Das macht
natirlich auch sozial etwas mit diesen Kindern. Die Ein-
kommensgrenze, wir haben es schon gehort, liegt bei
1.100 EUR. Wer weniger als das im Monat verdient, des-
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sen Kinder kdnnen im Kindergarten gratis essen und er-
sparen sich die 72,33 EUR, die ansonsten zu bezahlen
waren. Wer mehr verdient, hat diese Befreiung nicht mehr.
Die Anzahl der Bewilligungen ist massiv zurtickgegangen,
auch das haben wir schon gehért, obwohl im selben Zeit-
raum um die Halfte weniger Antrage gestellt wurden.

2021 wurden laut MA 11 um 71 Prozent weniger An-
trage bewilligt als noch 2015. Das ist schon auch eine re-
levante Zahl, dass jetzt eben viel weniger genehmigt wird
als noch 2015, und das im roten Wien. Fakt ist, es werden
weniger Antrage gestellt und von diesen werden auch
noch weniger genehmigt, und das gehort abgeschafft.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Mit dem Verlust der Essenskostenbefreiung geht oft-
mals der Verlust der bei privaten Tragern gekoppelten
Kinderbeitragsbefreiung einher. Das heil3t, dass fur die El-
tern Mehrkosten entstehen, die lber diesen Essensbei-
trag hinausgehen. Die Einkommensgrenze von 1.100
EUR schlief3t viele Armutsbetroffene und Armutsgeféahr-
dete aus. Kollege Prack hat schon das Beispiel der allein-
erziehenden Mutter genannt, auch Kollegin Pihringer ist
darauf eingegangen, ich wiederhole das deshalb jetzt
nicht mehr. Es ist aber natirlich trotzdem ein Wahnsinn,
dass solche Personen keinen Anspruch auf Befreiung ha-
ben. Also wie gesagt, die Arbeitsgruppe ist super, dass sie
kommt, auch wenn wir nicht genau wissen, warum es eine
Arbeitsgruppe braucht, weil im Grunde genommen hat
auch die Beantwortung des Herrn Biirgermeisters gezeigt,
dass unsere Annahmen ja richtig sind und das wurde ab-
solut bestéatigt. Deshalb erschlie3t sich uns die Arbeits-
gruppe nicht ganz, aber schén, dass es kommt, so wie wir
das zumindest jetzt gehoért haben. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Hoffentlich beschéftigt sich die Arbeitsgruppe auch mit
dem Schuldenerlass, auch das hat Kollegin Puhringer an-
gesprochen. Viele Eltern kdnnen sich das nicht mehr leis-
ten und verschulden sich eben bei der Stadt Wien. Wir
mochten gerne haben, dass diese Schulden erlassen wer-
den, denn es werden Betreuungsvertrage bei den Kinder-
garten gekurzt oder gekiindigt, und da bleibt dann der An-
spruch auf die Vormittagsbetreuung, aber jener auf die
Nachmittagsbetreuung geht verloren. Diese darf nicht
mehr in Anspruch genommen werden, und da fragen wir
uns schon, wer das eigentlich wollen kann. Kinder, die es
ohnehin schon schwer haben, werden von der Stadtregie-
rung hier beinhart im Stich gelassen. Kinder brauchen
aber die ganztagige Betreuung, die zentral fiir den weite-
ren Bildungsweg ist, fUr die gesellschaftliche und, ich habe
es schon angesprochen, flr die soziale Teilhabe.

Wir wollen in einer Stadt leben, in der Férderung, Frei-
zeit und Essen nicht nur jenen vorbehalten sind, die sich
das leisten kdnnen. Wir kdnnen das als Stadt Wien nicht
mehr so stehen lassen. Die Bildungseinrichtungen haben
den sozialen Ausgleich zu schaffen, wenn es zu Hause
nicht so leicht ist, wo es zu Hause nicht mdglich ist. Das
schafft Wien bis jetzt nicht. Wir missen fiur sozial benach-
teiligte Kinder einstehen und ihnen ein warmes Essen in
Bildungseinrichtungen ermdglichen.

Wir missen ihnen auch ein umfassendes Bildungsan-
gebot machen, damit die, die es eben schon schwerer ha-
ben im Leben, nicht zuséatzlich das Nachsehen haben. Da-
her bringen wir heute den Antrag ein, der auf den Aus-
gleich des Wertverlustes und eine automatische jahrliche
Anpassung der Einkommensgrenzen abzielt. Vielen
Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Dager-Gregori, und ich erteile es
ihr. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Luise Dager-Gregori, MSc (SPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen!

Lassen Sie mich mit einem Satz beginnen, und ich
glaube, da sind wir uns sicherlich alle einig: Fur alle Kinder
die allerbeste Bildung von Anfang an im ganzen Land.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Fur uns ist der Kindergarten die erste Bildungseinrich-
tung, die allererste Bildungseinrichtung der nachkommen-
den Generationen und daher unglaublich wichtig. Es ist
daher auch der Kindergarten, der eine Vereinbarkeit von
Beruf und Familie ermdglichen soll. Wir kénnen dieses
Jahr noch die jahrliche Kinderbildungsmilliarde und den
Rechtsanspruch auf kostenlose ganztagige Kinderbetreu-
ung fordern. Der Ausbau von Kinderbetreuung kdnnte Fa-
milien und insbesondere Frauen entlasten, da aktuell viele
Frauen in Teilzeit gedrangt werden. Es sind die Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter in den Wiener Kindergéarten und
Kindergruppen, die jeden Tag, und insbesondere in den
letzten Jahren wahrend Corona, wirklich eine grof3artige
Arbeit geleistet haben und dafir einmal ein grof3er Ap-
plaus von allen, hoffe ich. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Auch ohne Corona-Pandemie kénnen wir eine sehr
groR3e Zufriedenheit in den Wiener Kindergarten beobach-
ten. Ein Vergleich mit den restlichen Osterreichischen
Bundesléandern zeigt namlich, dass Wien die wenigsten
Schlie3tage hat, namlich 8 - andere Bundeslander um die
30 und manchmal auch noch mehr -, die langsten Off-
nungszeiten und die hdchste Abdeckung, bei den 3- bis 6-
Jahrigen tber 100 Prozent.

Als SPO wissen wir ganz klar, es gibt fiir uns nicht
Qualitat oder Quantitat, sondern nur ein Sowohl-als-auch.
Wir arbeiten unermidlich an Qualitatsverbesserungen
weiter, Kindergarten mussen noch qualitativer werden,
Mitarbeiterlnnen im privaten Bereich missen besser be-
zahlt werden. Der Kindergartenberuf muss attraktiver ge-
staltet werden und es muss deutlich mehr Ausbildungs-
moglichkeiten fur Interessierte geben.

Wir haben in Wien aktuell das Problem, dass es einen
massiven Padagoglnnenmangel gibt. Uns fehlen aktuell
etwa 1.300 Padagoglnnen in Wien, um den Status quo
aufrechtzuerhalten,1.300 Padagoglnnen. Da ist naturlich
der Bund aufgerufen (GR Felix Stadler, BSc, MA: Wa-
rum?) und muss endlich eine Ausbildungsoffensive ma-
chen, damit mehr Personal zur Verfligung steht, nicht nur
in der Langform mit Matura, sondern vor allem auch in der
Erwachsenenbildung in Kollegform. So entscheiden sich
Menschen bewusster fur den Beruf und werden dadurch
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auch langer im Beruf bleiben. (Zwischenruf bei den GRU-
NEN.) Verbesserung der Arbeitsbedingungen natirlich,
wir sollten alle anfangen, Padagoglnnen wertzuschatzen.
Menschen, die dort arbeiten, sind namlich keine Tanten,
sind keine Onkeln, sondern ausgebildetes Bildungsperso-
nal, und so missen wir ihnen auch entgegentreten.

In Wien gibt es auch jetzt schon das mit weitem Ab-
stand breiteste Angebot, damit auch die besten Voraus-
setzungen fir Vereinbarkeit in ganz Osterreich und dar-
Uber hinaus. Bei 3- bis 6-Jahrigen existiert bereits eine Ab-
deckung von uber 100 Prozent. Der Ausbau fiir 0- bis 3-
Jahrige muss aber auch bei uns weiterhin stattfinden, da-
mit alle Platze bekommen, die einen brauchen, und genau
das tun wir.

Die Einkommensgrenze fiir die Befreiung von Essens-
beitrédgen in Kindergarten, Kindergruppen und bei Tages-
eltern liegt, wie wir das heute schon des Ofteren gehort
haben, aktuell bei einem Haushaltseinkommen von 1.100
EUR netto. Und ja, genau so wie wir mit dem Gratiskin-
dergarten schon eine massive finanzielle Erleichterung
haben, missen wir aber auch bei der Befreiung vom Es-
sensbeitrag dafiir sorgen - das stimmt - dass jene, die sie
brauchen, sie auch tatsachlich bekommen. (Beifall bei der
SPO.)

Deswegen, meine Damen und Herren, und insbeson-
dere auf Grund der Teuerungswelle - vielen Dank an un-
seren Blurgermeister Michael Ludwig -, haben wir eine ab-
teilungsibergreifende Arbeitsgruppe gegriindet, die auch
offensichtlich hinterfragt wird, die aus der MA 10, MA 11
und MA 56 besteht. Seien Sie versichert, es wird eine gute
Losung prasentiert werden. Das Ziel ist, die verschiede-
nen Fordermodelle in den Kindergéarten, Schulen und Hor-
ten zusammenzufihren und jedenfalls die Einkommens-
grenze fur die Befreiung vom Essensbeitrag hinaufzuset-
zen, damit kein Kind mehr aus finanziellen Griinden vom
Besuch einer Kinderbildungseinrichtung abgehalten wird.
(Beifall bei der SPO.)

Ich méchte schlielRen mit: Recht auf Bildung ist eine
Basis fur Menschenrechte. Das Leben von Kindern zu
starken, bedeutet auch, die Menschenrechtsstadt Wien
chancengerechter und kindergerechter zu gestalten. Je-
des Kind hat ein Recht auf Bildung und ein Recht auf Ent-
faltung seiner Talente. Wir stehen fiir die beste Bildung fiir
alle Kinder, und daran arbeiten wir. Darauf kdnnen sich
die Wienerinnen und Wiener verlassen. Danke. (Beifall
bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Prack, und ich erteile es ihm.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Die Desinfektion
funktioniert nicht, die tun wir dann einfach weg, denn sonst
versucht es jeder. Also ich will noch auf zwei Dinge einge-
hen, die jetzt in den Reden gekommen sind. Erstens, zu
Kollegen Florianschitz, der sagt, bei der Mindestsiche-
rung sei von Valorisierung keine Spur: Herr Kollege, ich
wirde lhnen anraten, sich das einmal genauer anzu-
schauen. Der Ausgleichszulagenrichtsatz wird jahrlich mit
dem VPI valorisiert, und die Mindestsicherung hangt am
Ausgleichszulagenrichtsatz. Das heif3t, die wird ebenfalls
jahrlich valorisiert. Sie wird nicht nur jahrlich valorisiert,
sondern sie wird, seit die GRUNEN in der Regierung sind,

sogar Uber den VPI erhdht. Das heil3t, in den letzten drei
Jahren ist der Ausgleichszulagenrichtsatz und damit auch
die Mindestsicherung weit Giber dem VPI erhéht worden.
(StRin Mag. Judith Piihringer: Ja! - Beifall bei GRUNEN
und OVP.) Wir haben hier nicht nur eine Wertsicherung,
sondern eine deutliche Erhdhung der Mindestsicherung
vorgenommen. Ich gebe lhnen recht, was die fixe Ober-
grenze betrifft, aber dass von Valorisierung keine Spur ist,
ist einfach ein Bloédsinn.

Zweitens, Sie werden sich jetzt wahrscheinlich den-
ken, da gibt es jetzt Zahlen von Kollegen Prack und von
Kollegin Pihringer, die sehr deutlich darauf hinweisen,
dass die Ausgaben fir Wohnbeihilfe gesunken sind und
dass die Anzahl der Bezieherlnnen der Wohnbeihilfe ge-
sunken sind, und dann gibt es Zahlen des Birgermeisters,
die dem widersprechen. Es ist nur ein vermeintlicher Wi-
derspruch, weil wir in der Dringlichen Anfrage nach der
allgemeinen Wohnbeihilfe gefragt haben, denn die Zahlen
zur gesamten Wohnbeihilfe kennen wir natirlich aus dem
statistischen Jahrbuch, zur allgemeinen Wohnbeihilfe sind
keine Daten verdffentlicht. Bei der Wohnbeihilfe insge-
samt ist es laut statistischem Jahrbuch naturlich so, dass
die Zahl der Bezieherlnnen von 58.000 auf 38.000 gesun-
ken ist und dass die Ausgaben zwischen 2008 und
2021von 92 Millionen auf 53 Millionen gesunken sind.

Also ja, wir haben offensichtlich einen Effekt, dass die
allgemeine Wohnbeihilfe - das ist die Wohnbeihilfe fiir die
privaten Mietwohnungen - mehr in Anspruch genommen
wird, dass aber offensichtlich die Anzahl der Wohnbeihil-
febezieherlnnen in den geférderten Wohnungen, in den
Gemeindewohnungen deutlich absinkt und dass auch die
Ausgaben insgesamt fiir diese Bereiche offensichtlich
deutlich absinken. AuRBer die Zahlen der MA 32 sind mas-
siv falsch, dann korrigieren Sie mich, aber darauf muss ich
mich verlassen, dass die Zahlen der MA 32 akkurat sind.
(StRin Mag. Judith Puhringer: 23!) Entschuldigung, 23,
Ziffernsturz, die haben hoffentlich keine solchen Ziffern-
stirze inihren Zahlen. Das heif3t, dass wir einen massiven
Wirkungsverlust der Wohnbeihilfe insgesamt haben.

Das muss man sich einfach anschauen, und ich finde
das gut, wenn Sie sich das in einer Arbeitsgruppe an-
schauen, wir werden regelméaRig nachfragen, mich freut
das sehr. Ich wollte das nur klarstellen, damit nicht Gber
bleibt, die GRUNEN haben irgendetwas von sinkenden
Zahlen gesprochen und eigentlich stimmt das eh gar
nicht. - Das stimmt schon. Danke. (Beifall bei den GRU-
NEN und von GR Hannes Taborsky.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Zu Wort ist dazu
niemand mehr gemeldet. Die Debatte tiber die Beantwor-
tung der Dringlichen Anfrage ist somit beendet.

Es liegt ein Beschluss- und Resolutionsantrag der
GRUNEN betreffend Valorisierung der Einkommensgren-
zen fur die Befreiung von Essenskosten in Kinderbetreu-
ungseinrichtungen vor, die sofortige Abstimmung wird
verlangt. Wer diesen Antrag unterstitzt, den darf ich um
ein Zeichen mit der Hand ersuchen. - Hat die Zustimmung
von OVP, FPO, GRUNEN gegen SPO und NEOS und hat
damit nicht die erforderliche Mehrheit.

Wir kommen wieder zuriick zur Tagesordnung. Ich
darf die Berichterstatterin, Frau GRin Hanke ersuchen,
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den Platz wieder einzunehmen. Bei seiner Wortmeldung
unterbrochen wurde Herr GR Berger. Ich darf ihn ersu-
chen fortzusetzen und bemerken, dass seine Restrede-
zeit 14 Minuten ist, die ich auch einstelle.

GR Stefan Berger (FPO): Danke schén, Frau Vorsit-
zende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Die 14 Minuten werden wir hoffentlich nicht mehr brau-
chen. Wir kommen zuriick zum Tagesordnungspunkt ei-
ner Reihe an Punkten, queere Kleingartenprojekte, Re-
genbogenzentrum, Regenbogenmonat und alles drum-
herum. Ich habe es bereits erwéahnt, in diesem Bereich ist
die Stadt Wien sehr, sehr spendierfreudig. Da wird auch
immer ganz gerne relativ unkritisch das Fillhorn ausge-
schittet.

Ich habe bereits dieses geplante Jugendzentrum an-
gesprochen, wo man auch sogenannte Experten aus der
Bundesrepublik Deutschland hat einfliegen lassen, um
sich entsprechend zu beraten. Allgemein muissen wir be-
merken, dass wir das durchaus mit Sorge betrachten, wie
man versucht, auch gewissermaflen einem gewissen
Trend in der Bundesrepublik Deutschland scheinbar
nachzufolgen.

Vielleicht haben Sie das mitbekommen: Es ist noch
nicht allzu lange her, da hat es einen relativ groBen Auf-
reger in Deutschland gegeben, namlich mit dem Regen-
bogenportal des Familienministeriums in Deutschland, wo
fur Kinder, die sich im Laufe ihrer Pubertat noch nicht fur
ein Geschlecht entscheiden wollen, explizit empfohlen
wurde, dass diese Kinder durch sogenannte Pubertatsblo-
cker einer Hormontherapie die entsprechende ge-
schlechtliche Entwicklung oder die geschlechtliche Reife
hintanstellen sollen. Auf diesem Regenbogenportal wurde
dann tatsachlich diese Empfehlungen korrigiert, der ent-
sprechende Aufschrei ist durchaus durch die gesamte Re-
publik gegangen. Unsere Mitarbeiter im Freiheitlichen
Klub recherchieren ja auch immer sehr, sehr genau, und
tatsachlich, wir haben so einen Wahnsinn auch hier in
Wien, meine sehr geehrten Damen und Herren, ndmlich
tatsachlich auch bei einer Einrichtung, fir die wir heute
eine entsprechende Forderung beschliel3en sollen, aber
auch einem Verein, der namentlich solche Beratungen
vornimmt, der aus einem anderen Fordertopf, aus einem
anderen sogenannten Forder-Call seitens der Stadt Wien
entsprechend begiinstigt wird.

Da, meine sehr geehrten Damen und Herren, sage ich
schon auch ganz offen, manches nimmt man ein bisschen
mit Schmunzeln zur Kenntnis: Dass man eine Veranstal-
tung férdert, wo irgendwelche nackten oder halbnackten
Personen am Ring ihre sexuelle Orientierung in den Juni-
himmel schreien oder was auch immer (Heiterkeit bei den
GRUNEN.), das ist das eine. Wir sind nicht der Meinung,
dass man das fordern muss, aber, meine sehr geehrten
Damen und Herren, bei Kindern und Jugendlichen im Pu-
bertéatsalter Hormontherapien zu propagieren, weil die an-
geblich nicht wissen, ob sie jetzt fir ihr restliches Leben
Mannlein und Weiblein sein wollen, halten wir wirklich fir
eine sehr gefahrliche Entwicklung, und da erwarten wir
uns, sage ich auch ganz offen, auch in Zukunft von Seiten
des Stadtrates, der auch hier jetzt hereinkommt, entspre-
chende Schritte. (Beifall bei der FPO.)

Ich habe es bereits erwahnt, man orientiert sich da of-
fensichtlich auch sehr gerne an Deutschland. Mir ist vor
ein paar Wochen ein Video untergekommen, als wir ent-
sprechende Forderantrage recherchiert haben. Sie lassen
ja auch Menschen aus Deutschland einfliegen, die Sie
entsprechend beraten. Es gibt da im Internet ein sehr in-
teressantes Video. Da gibt es eine Diversitatsmesse, eine
Veranstaltung, im September war das, glaube ich, wo
auch alle lhre Schwesterparteien in der Bundesrepublik
Deutschland mit den einschlégigen Vorfeldorganisationen
auftreten. Das Ganze nimmt mittlerweile schon relativ ab-
surde und zum Teil auch besorgniserregende Ausmalile
an. Da gibt es Personen, die dort auftreten, die sagen, ja,
ich bin jetzt irgendwie so 13 Jahre alt, bin aber nicht nur
ein Mensch, sondern auch ein 4 Monate alter Transfuchs -
, Fuchs, tatséchlich das Tier! Da gibt es Personen, die dort
stehen und sagen, ja, ich bin geschlechtlich tatsachlich so
unentschlossen, ich habe sogar flnf Identitaten, ich bin
der Gabriel, der Matteo, die Iris und wer auch sonst im-
mer. (Heiterkeit bei der FPO.)

Und da sage ich lhnen schon, meine sehr geehrten
Damen und Herren, bin ich der Meinung, dass wir nicht in
solche Vereine investieren sollten, die irgendwelche Hor-
montherapien verschreiben beziehungsweise zu Hormon-
therapien beraten, sondern da bin ich der Meinung, dass
wir im Bereich der Psychiatrie und der Psychologie in
Wien weiter unsere Anstrengungen intensivieren sollen.
Das ist so. (Beifall bei der FPO. - GR Jérg Neumayer, MA:
Bitte!)

Herr Kollege, seien Sie mir jetzt nicht bdse. Man hat
fur alles ein gewisses Verstandnis oder nicht, aber 6ffent-
liche Subventionen fiir Herrschaften auszugeben, die der
Meinung sind, sie haben funf Identitaten: Dafur gibt es tat-
séchlich medizinisch-psychologische Fachbegriffe, und
ich glaube nicht, dass sich das entsprechend mit Hormon-
therapien von irgendwelchen Vereinen, die hier beraten,
abstellen lasst.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, und ich
mdchte damit zum Abschluss kommen: Wir verlangen tat-
séchlich fur diese beiden Vereine auch einen entspre-
chenden Foérderstopp. Das haben wir auch in einem An-
trag hier so festgehalten. Ich fordere auch an dieser Stelle
den entsprechenden Stadtrat dazu auf, sich auch ber die
Kinder- und Jugendanwaltschaft diese beiden Vereine o-
der die entsprechende Institution anschauen zu lassen,
weil ich schon der Meinung bin, dass hier der Bogen mitt-
lerweile wirklich ziemlich tiberspannt wird.

Es gibt auch eine zahlreiche Expertenanzahl, die
diese Hormontherapien, diese Pubertatsblocker als ge-
sundheitlich, aber auch psychisch wirklich gefahrlich ein-
stuft, und hier erwarte ich mir von der Stadt Wien, von der
offiziellen Seite, nicht nur einen Forderstopp, sondern
auch, dass diese Beratungen auch entsprechend unter-
sucht werden. Danke. (Beifall bei der FPO. - GR Dr. Kurt
Stirzenbecher: Zu Recht wenig Applaus!)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Mag. Berger-Krotsch, und ich er-
teile es ihr. Bitte, Frau Gemeinderéatin.

GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch (SPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat!
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Meine sehr geehrten Damen und Herren hier im Saal, auf
der Galerie und via Livestream!

Kollege Berger enttauscht nie - das habe ich mir ges-
tern schon bei der Lektiire spat nachts gedacht -, was die
Antrage betrifft, aber ich glaube, mit diesem kurzen
Pamphlet, das gestern Nacht noch von der FPO riiberge-
schickt wurde, konnten wir nur erahnen, was heute dazu
gestellt wird. Ich glaube, mit dieser Wortmeldung hat er
sich jetzt wieder, im negativen Sinne, selbst Ubertroffen.

Wenn wir hier vor allem auch an Jugendliche denken,
die den Prozess einer Geschlechtsumwandlung, einer
Identitatsfindung durchleben, dass wir ihnen hier zur Seite
stehen missen, das ist doch voll klar. Da von psychiatri-
scher Hilfe erweitern und von saloppen 22 Identitéaten zu
sprechen, die Jugendliche annehmen, das mdchte ich auf
das Entschiedenste zuriickweisen. (GR Peter L. Eppin-
ger: Funf!l) Uns geht es hier darum, Menschen, die in einer
Transformationsphase sind, zu helfen, sie zu unterstit-
zen, sie mit Beratung, mit psychologischer Hilfe, aber
eben auch vor allem mit sehr gezielter gesundheitlicher
Hilfe zu beraten, soziale Hilfe und Unterstiitzung, aber das
hier so in eine Ecke zu schieben, also mir fehlen da ein-
fach die Worte.

Es geht da um Transphobien, um ein gesellschaftli-
ches Gefiige, um ein gesellschaftliches Klima, das oft
noch gar nicht aufbereitet wurde. Es ist unsere verdammte
Pflicht, Entschuldigung, dass ich das jetzt so sagen muss,
als Politikerlnnen, die Gesellschaft da auch so zu sensibi-
lisieren, dass wir alle Menschen gleich behandeln. Egal,
wen du in Wien liebst, Wien liebt dich. Das ist ja unser
Leitsatz, und ich bitte auch Sie, Kollege Berger, das mehr
zu beherzigen. (Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Ich bin so grantig hier jetzt zu Beginn! Auch mit die-
sem, dass Milch und Honig flieRen, auch das Fillhorn, das
Sie in einem anderen Antrag gestern auch wieder thema-
tisiert haben: Hier Apfel mit Birnen zu vergleichen, hier
Musikschulen gegen queere Angebote zu stellen (GR Ste-
fan Berger: G'scheit zuhorchen!), also ja, ich glaube, Sie
sehen nicht, worum es hier geht. Es geht ndmlich darum,
queere Jugendliche und queere Menschen in dieser
Stadt, in diesem Land zu unterstitzen, und das machen
wir mit diesen vorliegenden Akten auch. Das ist ja auch
nur ein kleiner Auszug aus den vielen Angeboten und
MaRBnahmen, die wir gemeinsam mit den Vereinen, Insti-
tutionen, NGOs machen. Uns hier auseinanderdividieren
zu lassen, die Menschen mit ihren Problemen nicht ernst
zu nehmen, das ist nicht unser Weg. Das ist vielleicht |h-
rer, aber sicher nicht der der Stadt Wien. (Beifall bei SPO,
NEOS und GRUNEN.)

Wir haben hier jetzt einige Mal3nahmen der Stadt vor-
liegen, auf die ich ganz kurz eingehen mdéchte. Seit 2010
haben wir namlich in unserer WASt die Férderung von
Vereinen, NGOs, Organisationen, Initiativen inhaltlichen
Ausmales. Mit dem queeren Kleinprojektetopf haben wir
21.000 EUR, die wir ausschutten. Nachstes Jahr wird es
die queere Geschichte sein, wofir wir uns sozusagen Mel-
dungen wiinschen. Foérderwerberinnen werden mit maxi-
mal 5.000 EUR bedacht. Wir hoffen sehr, dass wieder
viele oft unerkannte, verborgene Ideen und Projekte ans
Tageslicht kommen, auch einer breiteren Offentlichkeit

zuteil werden kénnen. Es gibt eine groRe Wertschatzung
und eine grofRe Aufmerksamkeit, ein groRes Interesse der
Stadt, dies zu férdern und auch weiter zu unterstiitzen und
zu verbreitern. Und deshalb gibt es auch den queeren
Kleinprojektetopf im néchsten Jahr wieder.

Das Néachste auf der Tagesordnung heute ist das Re-
genbogenfamilienzentrum mit einer Forderung von
35.000 EUR, ein wunderbarer Ort fir LGBTIQ-Personen
mit Kinderwunsch und Regenbogenfamilien, aber eben
auch fur alle am Thema interessierten Personen. Seit
2017 ist das ein sicherer Hafen fur Beratung, Austausch
und eben auch die wichtige Bewusstseinsbildung im gan-
zen Setting, was Regenbogenfamilien betrifft. Ich bin sehr
stolz auf die vielen Angebote, die dort gesetzt werden.
Wenn Sie den Jahresbericht, den Tatigkeitsbericht genau
gelesen haben, werte FPO oder Herr Kollege Berger, ha-
ben Sie sicher auch sehr aufmerksam gesehen, dass es
eine Transelterngruppe gibt. (GR Maximilian Krauss, MA:
Was soll das heiRen?) Die mochte ich besonders hervor-
heben, wenn wir gerade auch das Thema lhres Antrages
hier vielleicht noch einmal herholen mdchten.

Ich freue mich, dass wir ab sofort auch ein gemeinsa-
mes weiteres Projekt in der Stadt mit dem Regenbogen-
familienzentrum angehen, namlich das Queere Jugend-
zentrum. Es freut uns sehr, hier gemeinsam Hand in Hand
die Entstehung und Umsetzung dieses so wichtigen Rau-
mes fUr queere Jugendliche zu schaffen. Mit vielen Exper-
tinnen aus der Community, mit vielen Jugendarbeiterin-
nen sind wir dran, einen queeren Raum zu errichten. Ich
glaube, es ist eine wichtige Einrichtung, die in Wien noch
gefehlt hat und die es jetzt auch rasch weiter voranzutrei-
ben gilt.

Wir blicken mit grof3er Vorfreude auf das nachste Jahr,
wenn sich in Wien nicht nur im Juni, aber nattirlich vor al-
lem geballt im Juni, in unserem Pride Month, vieles ab-
spielen wird. In Wien ist es immer die kontinuierliche en-
gagierte Arbeit der vielen oft auch ehrenamtlichen Kolle-
glnnen, Mitarbeiterlnnen in Community-Vereinen, in Com-
munity-Organisationen, die Wien zu dem macht, was es
ist, namlich eine Regenbogenhauptstadt. Sie sind wert-
volle Partnerinnen der Stadt, Wien unterstutzt hier sehr
gezielt. Wir haben nach dem grof3en Erfolg von 2022 wie-
der den Regenbogenmonat-Call 2023 mit 50.000 EUR
Forderung ausgerufen und auch heute zur Abstimmung.
Jetzt ist noch bis 31. Janner Einreichfrist. Wir hoffen auch
hier noch auf zahlreiche Einreichungen, um auch wieder
sehr schdne Akzente zu machen. Ich lade hier alle inte-
ressierten gemeinnitzigen Vereine und Organisationen
ein, sich zu melden und ihre Konzepte fiir den Regenbo-
genmonat 2023 abzugeben.

Wien ist nur so bunt wie die Menschen, die hier leben,
die hier fir die Sache gemeinsam mit uns arbeiten, sich
fur eine Stadt des Zusammenhaltes engagieren. Wie ge-
sagt, diese Vereine und Organisationen, wobei wir uns
schon sehr auf die Einreichungen freuen, sind sehr wert-
volle Partnerinnen im Kampf gegen Diskriminierung, Pho-
bien und Hass, wie sie oft von dieser Seite auch ruber-
schwappen.

Das bringt mich noch zu einem zweiten Verein, den
wir heute zur Beschlussfassung auf der Tagesordnung
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haben, namlich die Férderung an Turkis Rosa Lila Tipp.
Wir haben sie in der H6he von 19.530 EUR zur Beschluss-
fassung aufliegen. In meinem politischen Heimatbezirk
Mariahilf beheimatet, setzt der Verein seit den friihen 80er
Jahren sehr viel auf Beratung, Information, Betreuung von
LGBTIQ-Menschen in é&rztlicher, psychologischer und
rechtlicher Hinsicht. Und alles, was wir dort auch finden,
Kollege Berger, ist rechtens. Es wird auf das Gesundheits-
ministerium verwiesen, wo eben auch bezlglich einer Ge-
schlechtsumwandlung bei allem natirlich genau auf den
Bund verwiesen wird.

Im néchsten Jahr méchte der Verein seine Beratungs-
und Informationstéatigkeiten weiter ausbauen, um noch
mehr Menschen aus der Community zur Partizipation an-
zuregen und auch eine vermehrte Plattform fir ein Mitei-
nander und ein Feedback zu schaffen. Es sollen auch die
digitalen Tools ausgearbeitet und erweitert werden, damit
die Beratung einfach auch so flexibel wie méglich stattfin-
den kann. Wichtig ist auch, dass der Verein seine Prasenz
als Ansprechpartner fur die Communities auch verstarken
mdochte. Das ist also alles in diesem Forderantrag drinnen.

So aufgeregt und aufgebracht ich zu Beginn war,
mochte ich jetzt sehr positiv schlieen, namlich noch ein-
mal den Scheinwerfer auf die vielen Mitarbeiterlnnen, oft
auch vielen ehrenamtlichen Mitarbeiterlnnen in diesen
Vereinen, die hier aufliegen, aber auch dariiber hinaus,
hinwenden. Die ganze Community ist voll engagierter,
kontinuierlich arbeitender Menschen, die fur Wien als Re-
genbogenhauptstadt, fiir die Menschen in dieser Stadt, fur
den Zusammenhalt, das Miteinander und auch fir die
Sichtbarkeit der Community und ihrer Anliegen kAdmpfen
und arbeiten. Deshalb finden wir es so toll, diese Projekte
zu haben, die Partnerinnen in dieser Stadt zu haben und
gemeinsame Sache fiir die Menschen zu machen, denn,
wie gesagt: Wien liebt dich, egal, wen du liebst! Nach die-
sem Motto arbeiten wir gemeinsam mit den Communities.
Danke schon. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Weber.
Bitte.

GR Thomas Weber (NEOS): Frau Vorsitzende! Liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich wollte mich an und fir sich bei diesem Poststiick
nicht mehr zu Wort melden, weil es schon sehr fortge-
schritten ist und die grofR3artige Nicole, glaube ich, das
Thema gut abgearbeitet hat und auch gesagt hat, warum
wir als Regenbogenhauptstadt sehr stolz auf unsere LGB-
TIQ-Community sind und welche Bedeutung das hat.

Nach dem Beitrag von Herrn Kollege Berger habe ich
es mir dann aber doch anders uberlegt, denn, Herr Kol-
lege Berger, was Sie jetzt gerade von sich gegeben ha-
ben, ist schon von einer Menschenverachtung, von einer
transphoben Menschenverachtung durchtréankt, die ich,
ehrlich gesagt, sehr selten in der Reinform hingeknallt be-
kommen habe. Sie stellen Menschen transphob als Psy-
chiatriefélle, als Falle fur die Psychiatrie hin. (GR Maximi-
lian Krauss, MA: Reden Sie einmal mit einem Psychiater!)
Ich weil3 nicht, in welchem Jahrhundert Sie leben, und ich
weild nicht, mit welchem Weltbild Sie leben, aber diese
Grauslichkeit, die Sie in lhren Ausfihrungen menschlich

an den Tag gelegt haben, ist wirklich schwer zu verdauen
(GR Maximilian Krauss, MA: Geh!), und das missen Sie
sich jetzt hier schon auch anhoren lassen. - Erstens. (Bei-
fall bei NEOS und GRUNEN.) - Ja, Herr Krauss, das be-
trifft auch Sie.

Zweitens haben Sie jetzt hier einen grof3artigen oder
einen weniger groRartigen Vortrag gehalten, dass der
Verein TransX Menschen animiert, irgendwelche Hor-
monbehandlungen zu nehmen. Ich habe Ihnen das vorhin
gesagt, ich sage es lhnen jetzt vor allen noch einmal:
Schauen Sie sich die Website des Vereins an und zeigen
Sie mir, wo der Verein irgendwie dafir Werbung macht.
Das Einzige, was der Verein auf seiner Website macht,
ist, er verweist auf die Behandlungsempfehlung aus dem
Osterreichischen Gesundheitsministerium aus dem Jahr
2017, die diesen Prozess sehr genau beschreibt, der in
einer sehr engen diagnostischen, medizinischen Beglei-
tung stattfindet. Fiese Vorstellung, die Sie jetzt gerade von
sich gegeben haben, man wacht in der Frih auf, geht in
die Apotheke und besorgt sich irgendwelche Medika-
mente, ist ja vollig absurd und auch frei von jeglicher Re-
alitat.

Das zeigt wieder einmal das, was Sie hier immer ma-
chen. Sie reden einfach Uber irgendwelche Themen und
stellen Behauptungen auf, mit denen Sie sich anschei-
nend nicht auseinandergesetzt haben. Ich wirde Sie
schon bitten, wenn wir Uber Themen reden, dass wir dann
auch die Wissenschaftlichkeit zu den Themen heranzie-
hen (GR Mag. Dietbert Kowarik: Geh, bitte! Sie und Wis-
senschaft!) - Herr Kowarik lacht - und dass Sie sich auch
an der medizinischen, an der psychologischen Forschung
orientieren, die es zu dem Thema gibt, und nicht irgend-
welche Behauptungen aufstellen. (Beifall bei NEOS, SPO
und GRUNEN.)

Zusammengefasst finde ich es wirklich grauslich, wie
Sie hier Uber einzelne Menschen, Uber Schicksale reden.
Aber ja, das ist halt das Geschaft, das Sie machen, die
Bevolkerungsgruppen, die Leute gegeneinander auszu-
spielen und zu spalten und frei von jeder Wissenschaft-
lichkeit irgendwelche evidenzlosen Behauptungen aufzu-
stellen. Das ist nicht die Art von Politik, die ich mir win-
sche, wenn wir hier an dem Rednerpult stehen. Vielen
Dank. (Beifall bei NEOS und SPO. - GR Mag. Dietbert Ko-
warik: So viel zur Wissenschaft!)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich GR Berger
gemeldet.

GR Stefan Berger (FPO): An sich wollte ich das auch
nicht mehr langer verbreiten, aber zu behaupten, mir ir-
gendetwas aus dem Finger gesogen zu haben, lasse ich
hier nicht so stehen. Ich darf von der Homepage des ent-
sprechenden geforderten Vereins zitieren: ,Bei anhalten-
der Infragestellung des Ursprungsgeschlechtes kann erst
der reale Rollenwechsel die Sicherheit schaffen,” - es ist
nicht ganz Deutsch geschrieben, aber ich korrigiere es
jetzt dahin gehend einmal - ,die fir etwaige nachfolgende
therapeutische Schritte wie eine Hormontherapie zur Hint-
anhaltung der Pubertét notwendig ist.“ (GR Markus Ornig,
MBA: Wo ist das Problem?) Na ja, was ist das sonst auf
der Homepage als ein Verein, der Pubertierenden die
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Maoglichkeit ertffnet, Hormontherapien zu machen?
Nichts anderes habe ich hier gesagt. (StR Peter Kraus,
BSc: Reden Sie von Dingen, wo Sie sich auskennen!)

Und ja, was ich auch gesagt habe, ist, wenn sich Men-
schen in Videos als Transfuchs, keine Ahnung, Transesel,
Trans-was-auch-immer deklarieren, dann weil? ich nicht,
ob man das mit entsprechenden Hormontherapien gere-
gelt bekommt, sondern vielleicht damit, die entsprechen-
den jugendpsychologischen Bereiche zu starken, was wir
fordern, was ja auch andere fordern.

Das war es und nicht mehr. Ich lasse mir sicher nicht
unterstellen, irgendetwas an den Haaren herbeizuziehen
oder was auch sonst immer. Wir schauen uns das durch-
aus an. Man kann immer unterschiedlicher Ansicht sein,
aber ich lasse mir hier mit Sicherheit nicht irgendetwas ab-
sprechen. Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort gemeldet ist GRin Dr. Kickert. Bitte.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Vielleicht sollte
man das einmal runternehmen, bevor das dann irgendje-
mand ruiniert. (GR Maximilian Krauss, MA: Der erste gute
Vorschlag!) - Wow, vielen Dank fir diese Unterstiitzung,
noch bevor ich alle begrif3t habe, vor allem die Berichter-
statterin und die Vorsitzende.

Ich kann ja vielleicht nachvollziehen, dass es fur viele
Menschen nicht nachvollziehbar ist, dass sich Menschen
ihr Geschlecht frei wahlen wollen. Das wiirde dann bedeu-
ten, dass sie sich in ihrem Geschlecht zu Hause fuhlen,
dass sie sich wohl fiihlen, dass sie sich sicher fihlen.
Grol3artig, passt. Es gibt aber leider Menschen, bei denen
das nicht so groRartig passt, und auch fiir diese Menschen
sollten wir da sein. Wenn Sie sich hier herstellen und
diese vielleicht auch tatséachlich Ubertriebenen Ge-
schlechtszuschreibungen hernehmen, dann sage ich: Ich
kann nicht verstehen, warum ein Vorsitzender einer Bun-
despartei ein Entwurmungsmittel fiir eine Krankheit emp-
fiehlt. (Heiterkeit bei SPO, NEOS und GRUNEN.) Das ist
fur mich genauso daneben und ist fir mich in der Form
sogar noch viel schlimmer, weil er ja nicht einmal sagt,
gehen Sie zum Arzt und lassen Sie sich etwas verschrei-
ben, so wie es hier passiert: Es gibt Hormontherapien, und
gehen Sie bitte zur Therapie oder zum Arzt und Uiberlegen
Sie sich gemeinsam mit &rztlicher Begleitung, ob die Hor-
montherapie fUr Sie das Richtige ist. Nein, dieser Bundes-
parteivorsitzende sagt: Nehmen Sie das Pferdeentwur-
mungsmittel, es wird Sie retten. (GR Ing. Udo Guggen-
bichler, MSc: Polemik pur!) - Das ist genau das.

Diesen Verein TransX gibt es seit Jahrzehnten. Ich
kenne die Personen, die hier beraten, die hier ehrenamt-
lich beraten, die ihre Freizeit daflir zur Verfiigung stellen,
anderen Menschen, die in einer verzweifelten Lage sind,
in ihrer verzweifelten Lage zu helfen, und wir als Gemein-
derat stellen diesem Verein ein bisschen an finanzieller
Unterstitzung zur Verfiigung, damit genau das passiert.
Das ist nicht abzulehnen, sondern ganz im Gegenteil, das
ist zu begriRen und das ist eine Leistung, die die Stadt zu
erfiillen hat. (Beifall bei GRUNEN, SPO und NEOS.)

So einfach ist das, und sehr viel mehr habe ich dazu
nicht zu sagen. Ich kann lhre Schlagereien in Ihren Buden
auch nicht nachvollziehen, aber ich mache Sie deswegen

nicht zu einem pathologischen Fall. (Heiterkeit bei den
GRUNEN und GR Thomas Weber.) Das tue ich nicht. Ich
verstehe es nicht, ich kann es nicht nachvollziehen, aber
ich sage nicht, dass Sie deswegen zur Psychiatrie miis-
sen. Das sage ich eindeutig nicht. Dass Sie das aber den
anderen Menschen unterstellen, das ist der Unterschied
zwischen uns. Das ist der Unterschied zu einem halbwegs
humanistischen Weltbild. Danke, damit ist einmal alles ge-
sagt. (Beifall bei GRUNEN und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Krauss. Sie sind am
Wort.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Frau Kickert hat jetzt gesagt, der Unterschied zwi-
schen ihr und uns ist, dass sie uns nicht unterstellt, dass
manche von uns zum Psychiater missen. (GRin Dr. Jen-
nifer Kickert: Nein!) Ich glaube aber, der grundsatzliche
Unterschied ist, dass diese Vereinsaktivitaten alle privat
finanziert sind und von der Stadt Wien keinen Cent erhal-
ten, wahrend Sie Ihren Blddsinn permanent durchfinan-
zieren lassen. (Beifall bei der FPO.)

Ich glaube, das groRe Gliick vor allem der SPO bei
diesem ganzen Genderbl6dsinn und Transgeschichten
ist, dass niemand mitbekommt, was Sie hier eigentlich
machen. Denn wenn einmal, so wie letzte Woche in Kéarn-
ten, so ein Genderleitfaden in der Offentlichkeit bekannt
wird und die Leute ein bisschen mitbekommen, was Sie
eigentlich die ganze Zeit fur einen Blodsinn verbreiten, wie
man nicht sagen muss, und dass Sie jetzt sogar schon E-
Mails an alle Mitarbeiter der Stadt Wien mit sehr geehrter
Herr, sehr geehrte Frau, sehr geehrte Intergeschlechtliche
ausschreiben, dann ist der 6ffentliche Shitstorm so grof3,
dass sogar der SPO-Landeshauptmann das zuriickneh-
men muss. Sie haben nur Glick, dass das Ganze, was
Sie hier verbreiten, im Wesentlichen unter Ausschluss der
Offentlichkeit passiert. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Schade!)
Das heifdt, wir kommen zur Abstimmung, die getrennt
durchgefiihrt wird.

Wir kommen zur Postnummer 20. Wer der Postnum-
mer 20 zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Das ist mit
Stimmen der NEOS, SPO und GRUNEN mehrstimmig an-
genommen.

Es liegen zwei Antrége vor.

Antrag der FPO betreffend Forderstopp der Vereine
TransX und Tirkis Rosa Lila Villa. Wer dem zustimmt,
bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP und FPO
gegen SPO, NEOS und GRUNE.

Ein zweiter Antrag von der FPO betreffend Energiefor-
dertopf flr Sportvereine. Wer dem zustimmt, bitte ich um
ein Zeichen. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Mo-
ment, Moment!) - Moment, okay. Der wurde nachtraglich
auf eine andere Postnummer verschoben. 55, gut. Da das
mit den digitalen Antragen noch ein bisschen so eine Sa-
che ist, bitte ich um Verstandnis, aber wir schaffen das
gemeinsam.
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Gut, das heil3t, bei Post 20 liegen jetzt keine Antrage
mehr vor.

Wir kommen nun zur Postnummer 21. Wer zustimmt,
bitte ich um ein Zeichen. - Das ist mit Stimmen der NEOS,
SPO und GRUNEN gegen OVP und FPO mehrstimmig
angenommen.

Postnummer 51. Wer der Post zustimmt, bitte ich um
ein Zeichen. - Mit Stimmen von SPO, NEOS und GRU-
NEN mehrstimmig gegen OVP und FPO angenommen.

Postnummer 52. Wer zustimmt, bitte ich um ein Zei-
chen. - Das ist mit Stimmen der OVP, SPO, NEOS und
GRUNEN gegen die FPO mehrstimmig angenommen.

Wir kommen zur Post 22. Sie betrifft eine Férderung
an die Wiener Kinder- und Jugendorganisationen. Ich bitte
die Frau Berichterstatterin, Frau GRin Mag. Abrahamczik,
die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Nina Abrahamczik: Ich
bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Bevor ich die Debatte eréffne, gebe ich zu
Protokoll, dass sich GR Zierfuf? fur befangen erklart hat. -
Zu Wort gemeldet hat sich GR Oztas. Bitte.

GR Omer Oztas (GRUNE): Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe interge-
schlechtliche Menschen, die zuschauen! (Heiterkeit bei
den GRUNEN.)

Das politische Jahr 2022 neigt sich dem Ende zu, und
wie jedes Jahr lassen wir die Kinder- und Jugendpolitik in
der Dezembersitzung Revue passieren. Neben unzéahli-
gen Vereinsférderungen steht heute auch die Férderung
fur die Wiener Kinder- und Jugendorganisationen an. Fur
alle, die es nicht wissen: Jedes Jahr im Dezember be-
schlieBen wir hier im Gemeinderat einen Topf an Geld,
welchen der Magistrat an Kinder- und Jugendorganisatio-
nen, die in Wien verankert sind, verteilt.

Unter diesen Organisationen sind nicht nur Jugendor-
ganisationen der 5 im Landtag vertretenen Parteien, son-
dern auch 20 aus der Zivilgesellschaft, darunter die Alpen-
vereinsjugend, der Verein Bnei Akiva, der Bund Europdi-
scher Jugend, die Evangelische Jugend, die Osterreichi-
sche Gewerkschaftsjugend, der Verein Hashomer
Hatzair, die Osterreichische Jungarbeiterbewegung, die
Katholische Jugend, die Katholische Jungschar, und so
weiter, und so fort. Die Liste ist lang.

Die Gelder fir diese Organisationen wurden bis jetzt
ohne irgendeinen nachvollziehbaren Schlussel verteilt.
Das Argument war, es ist immer so gewesen, das ist tra-
ditionell so gewachsen. Was ich bei den NEOS gutheil3en
muss, ist, dass sie gemeinsam mit uns und der SPO einen
transparenten Schliissel beschlossen haben, der besagt,
dass die Organisationen nach drei Kriterien - wenn ich
nicht falsch bin - diese Gelder bekommen: Mitglieder,
Freiwillige und die Aktivitaten, die sie ausfuhren. Gemafn
der Reform der Stadtregierung werden die Organisatio-
nen in zweierlei Hinsicht bemessen. Einerseits gibt es die
politischen Jugendorganisationen, eben die fiinf der Land-
tagsparteien, andererseits die allgemeinen Organisatio-
nen, die ich vorhin aufgezahlt habe. Wobei ich mich schon
fragen muss, warum Organisationen wie die Schi-
lerunion, die bekanntlich eine Nahe zur OVP hat, oder die

AKS, also die Aktion kritischer Schiler_innen, die eine
Teilorganisation der SPO ist, als allgemeine und nicht po-
litische Organisation gewertet werden. Das ist aber ein
Thema fur ein anderes Mal.

Worliber ich heute sprechen mdchte, ist die Hhe die-
ser Jugendfdérderung, denn fir das Jahr 2023 beschlieRen
wir zirka 672.000 EUR. Das sind 8.000 EUR weniger als
letztes Jahr. Wir haben eine prognostizierte Inflation von
8,5 Prozent. Die laufenden Kosten fiir diese Organisatio-
nen steigen stetig an, seien es die Personalkosten, seien
es die Heizkosten, seien es die Stromkosten oder seien
es die Mieten. Die Kirzung der Jugendférderung, die de
facto passiert, ist in Zeiten wie diesen ein Schlag ins Ge-
sicht fur alle Jugendorganisationen, die sich Tag und
Nacht ehrenamtlich engagieren und auch vieles ohne Ent-
gelt machen.

Auf Bundesebene wurde gemeinsam mit der OVP die
Jugendfdrderung um 20 Prozent auf zirka 8,4 Millionen er-
hoht. Und was passiert in Wien? - In Wien wird die Ju-
gendférderung gekurzt. Ich habe Ihnen eine Graphik mit-
gebracht, die Sie sich gerne anschauen kdnnen. (Der
Redner hélt eine Tafel in die Hohe.) Der pinke Balken
zeigt die Jugendférderung, wie sie sich seit 2020 entwi-
ckelt hat, und der weiRe Balken ware die Jugendforde-
rung, wenn sie sich jedes Jahr nach der Inflation anpas-
sen wirde. Statt hier zu sein, sind wir hier (Der Redner
zeigt auf verschiedene Punkte auf der Graphik.), und das
kann es auch nicht sein, sehr geehrte Damen und Herren.
(Beifall bei GRUNEN und OVP.)

Wir haben uns die Zahlen der letzten Jahre ange-
schaut, und ich kann Ihnen versichern, dass, als die GRU-
NEN in der Stadtregierung waren, diese Jugendforderung
jedes Jahr uber der Inflation lag. Und prompt, sind die
NEOS in der Stadtregierung, wird gekurzt. (Heiterkeit bei
den NEOS. - VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Das
glaubst du wohl auch selber nicht!)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir haben erst vor
wenigen Monaten hier in diesem Haus auch davor ge-
warnt, dass die MA 13 durch die Abschaffung des Lan-
desjugendreferenten Uberlastet werden wird. Die MA 13
hat bis jetzt die Aufgaben, sich um Bildung, Freizeitange-
bote, Jugendarbeit, Buchereien, Erwachsenenbildung,
Modeschule, Musikschulen und die Volkshochschulen zu
kimmern. (Zwischenruf von GR Markus Ornig, MBA.) -
Bitte? Ja, dann nicht. Auf Grund dessen haben wir auch
gewarnt, dass die Jugend da untergehen wird, und das ist
auch genau so passiert. Der Landesjugendreferent wurde
vor ein paar Monaten abgeschafft, schon wird bei der Ju-
gend gekdrzt.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich weil3, um ehrlich
zu sein, nicht, was die NEOS im Jugendbereich bis jetzt
vollbracht haben. Ich kann Sie daran erinnern: Jugendfor-
derung eben heute gekirzt, Landesjugendreferat abge-
schafft. Sie haben zugeschaut, wie die Stadtregierung un-
ter der SPO-Fiithrung Kinder und Jugendliche bei der Lo-
bau-Besetzung geklagt hat. Sie schauen immer noch zu,
beispielsweise beim Chaos bei der MA 35.

Auf gut Deutsch, Sie haben in dieser Regierung nichts
zusammengebracht, liebe NEOS. Das Einzige, was Sie
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offentlich abfeiern, kann ich aus einem Instagrampost zi-
tieren: Warum wir WLAN im Kindergarten brauchen. - Su-
per! Der NEOS-Wahler oder die NEOS-Wahlerin wird
stolz sein, wenn er dieses Posting zwei Jahre nach der
Wahl liest und sich denkt: Super, ich habe meine Stimme
der richtigen Partei gegeben. (GR Ing. Udo Guggenbich-
ler, MSc: Ohne WLAN kann er das Posting gar nicht le-
sen!)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir schauen uns die-
ses Trauerspiel nicht mehr an. Weil uns die Jugend in die-
ser Stadt wohl als einzige Partei etwas bedeutet, bringe
ich den Antrag ein - beziehungsweise wurde er einge-
bracht - mit dem Titel: Keine Kirzung der Wiener Jugend-
foérderung. Darin fordern wir erstens die jahrliche Anpas-
sung der Jugendférderung an die Inflation und zweitens
eine Erhéhung um 20 Prozent, wie es im Bund passiert
ist, somit auf 816.824 EUR. Vielen Dank. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Okay, das hat sich
nicht bis zu mir durchgesprochen. Das tut mir leid. Frau
GRin Bakos, bitte gerne.

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (NEOS): Vielen Dank,
Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen!

Sehr geehrter Herr Kollege Oztas, bei aller Wertschét-
zung: lhre Aussagen und auch die Tafel, die Sie mitge-
nommen haben, gehen komplett an der Realitdt und an
der Wahrheit vorbei, und ich glaube, das wissen Sie auch.
Bei den verbandlichen Kinder- und Jugendorganisationen
sind die Férdersummen im Vergleich zum Vorjahr exakt
gleich geblieben. Da ist nichts gekirzt worden. Das wis-
sen wir auch, denn Sie haben es ja richtig erwéhnt, wir
haben letztes Jahr einen transparenten Forderschlissel
beschlossen, damit nachvollziehbar ist, wer, also welche
Organisation, welcher Verein, warum wie viel bekommt.
Wir haben gesagt, es istin einer modernen Stadt wie Wien
doch wichtig, dass jeder und jede ... Und glauben Sie mir,
ich habe selbst eine Jugendorganisation hier in Wien ge-
leitet, ich weil3, wovon ich spreche. Es muss doch moglich
sein, dass man versteht, warum wer in diesem Bereich
wie viel an Férderung in Wien bekommt. Wir haben daher
aus einer undurchschaubaren Blackbox ein glasernes
System flr die Wiener Kinder- und Jugendorganisationen
gemacht, und darauf sind wir sehr, sehr stolz. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Wie haben wir das gemacht? - Wir haben sowohl bei
den politischen als auch bei den allgemeinen Kinder- und
Jugendorganisationen klare Indikatoren eingeftihrt, an de-
nen sich die ausgezahlte Férdersumme orientiert. Das
ist - und davon bin ich zutiefst Giberzeugt - nicht nur trans-
parent, sondern es ist auch fur die Kinder- und Jugendor-
ganisationen vor allen Dingen einfach fair.

Das im Hintergrund behaltend, was wir im letzten Jahr
beschlossen haben, wurden von dieser Gesamtforder-
summe fiir 2023 8.000 EUR, so wie Sie es erwahnt haben,
nicht gekirzt, sondern nicht vergeben. Was Sie hier aber
schon unter den Tisch fallen lassen, ist, dass das auf
Grund der Tatsache passiert ist, dass ein ehemals gefor-

derter Verein nicht mehr existiert, aufgelést wurde und da-
her diese Summe auch nicht zu vergeben war. (GR Omer
Oztas: Warum ist er aufgeltst?) Das haben Sie nicht er-
wahnt. Kurzum: Wir kiirzen nichts, ein Verein existiert ein-
fach nicht mehr. ,That's all!“ (Beifall bei NEOS und SPO.)

Also wenn Sie hier etwas erzahlen, dann bitte die
ganze Wahrheit. Das méchte ich Ihnen hier ganz offen
auch mitgeben. Wir haben wirklich nichts gekdrzt, es ist
eher das Gegenteil der Fall.

Ich mdchte aus Effizienzgriinden vielleicht auch ganz
kurz auf die ndchsten Poststiicke eingehen. Wir haben die
Gesamtforderung fir die Wiener Kinder- und Jugendver-
eine durchschnittlich um 9 Prozent erhéht, weil wir gesagt
haben, es ist gerade jetzt auf Grund multipler Krisen wich-
tig, dass wir die Kinder- und Jugendarbeit nicht nur unter-
stutzen, sondern dass wir als Stadt naturlich auch verant-
wortlich dafir sind, dass wir diese Kinder- und Jugendar-
beit gerade jetzt in Zeiten der Teuerung mit ausreichend
Ressourcen unterstutzen.

Ich erlaube mir, aus Effizienzgriinden jetzt auch auf
Ihre Antrage einzugehen, die Sie bei den néchsten Post-
stiicken einbringen. Manche Vereine haben von sich aus
einfach einen geringeren Bedarf gemeldet, weil ja klar ist,
dass bei Ablauf eines Forderjahres nicht abgerufene For-
derungen zurlickbezahlt werden mussen, und sich die
Vereine von sich aus dazu entschlossen haben, um keine
groRere Summe anzusuchen. Deshalb werden wir Ihre
Antrage auch allesamt ablehnen.

Es ist aber ganz klar: Kinder und Jugendliche brau-
chen so viel Support, und deshalb haben wir die Kinder-
und Jugendvereine und ihre Férderungen auch ganz stark
erhoht. Ich mdchte hier auch ganz klar die Bihne noch
einmal dafuir nitzen, um den Wiener Kinder- und Jugend-
organisationen, um der gesamten offenen Kinder- und Ju-
gendarbeit, der verbandlichen Kinder- und Jugendarbeit
aus vollstem Herzen zu danken, die tatséchlich Tag fur
Tag Kinder und Jugendliche foérdern, ihre Sorgen und An-
liegen aufnehmen, Ansprechpartner und Ansprechpartne-
rinnen sind, vor allen Dingen dann, wenn es im Leben der
Kinder und Jugendlichen vielleicht sonst niemanden gibt.
Dafir ein groRes Dankeschon. Vielen Dank. (Beifall bei
den NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. Die Berichterstatterin verzichtet auf ein
Schlusswort.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Post 22. Wer
zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Das ist mit Stimmen
von SPO, NEOS, GRUNE und OVP gegen die Stimmen
der FPO mehrheitlich angenommen.

Es liegt ein Antrag vor betreffend keine Kiirzung der
Wiener Jugendférderung, sofortige Abstimmung wird ver-
langt. Wer dem zustimmt, bitte ich um ein Zeichen - Das
ist mit Stimmen der OVP und der GRUNEN nicht die er-
forderliche Mehrheit und abgelehnt.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung Uber die Geschéftsstiicke 23 bis 27, 30 bis 32
und 34 bis 39 der Tagesordnung, sie betreffen Férderun-
gen im Bereich Bildung und Jugend, zusammenzuziehen,
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die Abstimmung jedoch getrennt durchzuftihren. Wird da-
gegen ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall. Ich
bitte den Berichterstatter GR Florianschitz, die Verhand-
lung einzuleiten.

Berichterstatter GR Peter Florianschiitz, MA, MLS:
Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Bevor ich die Debatte ertffne, gebe ich zu
Protokoll, dass sich GR Schulz fir befangen erklart hat
und erteile GR Oztas das Wort. Bitte.

GR Omer Oztas (GRUNE): Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Liebe Kollegin Bakos, die Kritik an der Rede vorher
war auch - und darauf sind Sie leider nicht eingegangen -
, dass die Jugendforderung in den letzten Jahren nicht er-
héht wurde. Im Bund haben wir es geschafft, es um 20
Prozent zu erhéhen, in Wien ist sie im Vergleich zum letz-
ten Jahr geringer. Das ist Fakt. (GR Dr. Kurt Stirzenbe-
cher: Zum Geschéftsstiick, bitte!) - Ich komme dazu, kein
Stress. (GR Markus Ornig, MBA: Sie reden immer davon,
es wurde gekirzt!) Der Betrag ist weniger, als er letztes
Jahr war. (Zwischenrufe bei NEOS und GRUNEN.) Im
Grunde beschlieRen wir jetzt hier etwas, was letztes Jahr
weniger war. (Zwischenruf von GR Markus Ornig, MBA.) -
Das ist weniger, Herr Abgeordneter, 8.000 EUR weniger.
Das ist Faktum, das ist Faktum! Die Frage stellt sich eher,
warum es nicht erhéht wurde. (GR Markus Ornig, MBA:
Das ist keine Kirzung!) Wenn Sie eine Wortmeldung ha-
ben, melden Sie sich einfach zu Wort, bitte.

Die auRerschulische Kinder- und Jugendarbeit, tber
die wir heute reden werden und auch jetzt bei diesem
Poststilick reden, erreicht Jugendliche, die durch die Leh-
rerlnnen in der Schule nicht erreicht werden, Jugendliche,
die Identitatskonflikte haben, Jugendliche, bei denen es
zu Hause leider nicht so gut lauft. Ich bin froh, dass wir
diese auch jedes Jahr férdern. Genau da kommt die au-
Berschulische Jugendarbeit ins Spiel, indem sie diese Ju-
gendlichen unterstitzt. GeméaR dem Motto ,Durchs Reden
kommen die Leute z'samm.“ héren sie jenen zu, welche
von der Gesellschaft nicht gehort werden. Sie bieten jun-
gen Menschen nicht nur einen Ort der Zuflucht, sondern
gehen auch durch ihr mobiles Angebot dort hin, wo die
Jugend ist. Fur diese Aufgaben braucht es aber die noti-
gen finanziellen Ressourcen, und das wurde vorhin auch
von meiner Kollegin erwdhnt. Es gab eine Erh6hung bei
den Vereinen, und ich bin glucklich dartber, dass diese
Erhdhung stattgefunden hat. (GR Markus Ornig, MBA:
Das ist schon!)

Im Ausschuss wurde uns gesagt, dass es eine Erho-
hung von zirka 8 bis 8,5 Prozent im Vergleich zum letzten
Jahr gab, weil die Inflation erwarteterweise bei 8,5 Prozent
liegen wird. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Ist das
jetzt mehr oder weniger? Ich kenne mich nicht aus!) Meine
sehr geehrten Damen und Herren, wir haben uns diese
Vereine angeschaut und waren eigentlich am Anfang
ziemlich Uberrascht, dass eben die meisten Vereine eine
Erhéhung um 8 bis 8,5 Prozent bekommen haben. Dann
haben wir uns das aber ein bisschen genauer angeschaut.
Einige Vereine haben diese Erh6hung nicht bekommen,

einige Vereine haben 1 bis 7 Prozent Erh6hung bekom-
men. (GRin Mag. Dolores Bakos, BA: Sie sagen die Un-
wahrheit!) - Ich erklare es auch jetzt, Frau Kollegin - bitte
zuhoren. Natlrlich haben die Vereine inklusive der Infla-
tion weniger beantragt. Wir finden aber, das kann nicht
sein, weil dennoch alles teurer wird. Man miisste auf die
Vereine aktiver zugehen und den Vereinen anbieten, dass
sie mehr beantragen kdnnten, weil alles teurer wird. Und
dafiir gab es den Landesjugendreferenten, den es jetzt
nicht mehr gibt,

Dann haben wir noch eine Erkenntnis gewonnen. Wir
haben uns diese Vereine angeschaut, die diese 8 bis 8,5
Prozent Erh6hung bekommen haben und wer alles in den
Vorstanden dieser Vereine sitzt. Und Surprise, Surprise,
es sitzen meist Personen von der SPO beziehungsweise
SPO-nahe Menschen in den Vorstanden. Reiner Zufall? -
Ich weil3 es nicht, ich stelle hier nur Fragen, sehr geehrte
Damen und Herren. Man kdnnte den Anschein haben,
dass die Vereine, in denen die SPO sitzt, diese Férderun-
gen fairer bekommen haben als Vereine, wo die SPO
nicht vertreten ist. (Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Das ist
normal!) Ich lade Sie herzlich ein, sehr geehrte Damen
und Herren, sich einfach die zentralen Vereinsregister-
zahlen anzuschauen und einmal zu schauen, wer aller in
diesen Vorstanden sitzt und wie viel Erhéhung diese be-
kommen haben. Fur uns scheint es sich um ein sehr un-
faires System zu handeln.

Verstehen Sie mich nicht falsch, sehr geehrte Damen
und Herren: Jede dieser Erhéhungen im Ausmalfd von 8
bis 8,5 Prozent ist begriiRenswert und erwiinscht und ge-
hort unbedingt in allen Lebensbereichen, die wir als Stadt
Wien fordern, umgesetzt. Jedoch kristallisiert sich fur uns
ein altbekanntes SPO-System nach dem Motto: Wenn wir
mitspielen dirfen, bekommt ihr mehr, wenn nicht, dann
leider nicht. Pech gehabt. Das kann es auch nicht sein,
sehr geehrte Damen und Herren.

Viele dieser Vereine haben bereits jetzt mit finanziel-
len Sorgen zu kdmpfen. Hier auch noch zwischen denen,
wo die SPO drinnensitzt, und denen, wo sie nicht drinnen
sitzt, zu differenzieren, ist jenseits allen politischen An-
stands. Einige dieser Vereine miissen auf Grund des Res-
sourcenmangels ab 2023 - das haben wir auch herausge-
funden, weil wir mit den Vereinen geredet haben - beim
Geld oder beim Personal beziehungsweise bei den Off-
nungszeiten sparen. Einige, wie der Verein Austrians
Players League, der im IT-Bereich unterwegs ist, haben
im Vergleich zum letzten Jahr Stromrechnungen von uber
200 Prozent. Da ist es fraglich, ob der Verein das nachste
Jahr noch alles finanzieren kann. Ein anderes Beispiel ist
die Feuerwehrjugend Wien, die seit vier Jahren trotz stei-
gender Inflation immer und immer wieder dieselbe
Summe an Geld bekommen hat. Wir finden das System in
dieser Stadt nicht haltbar, sehr geehrte Damen und Her-
ren. Die Stadt und ihre Gelder gehdren allen Menschen.
Unfaire Verteilungen dieser Gelder an mutmallich rote
Vereinsnetzwerke haben in Wien keinen Platz.

Deswegen stellen wir folgende Antréage, die auch ein-
gereicht wurden. Einerseits fordern wir die Erhdhung fur
den Verein Balu & Du um plus 8,5 Prozent, das heif3t, auf
85.715 EUR, wie es sich gehért. Wir fordern die Erhéhung
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fir den Verein Sale fir Alle, das offene Kinder- und Ju-
gendzentrum auch um 8,5 Prozent, das heil3t, auf 44.485
EUR, auch noch ein Antrag zu der Austrian Players Lea-
gue, Verein zur Férderung von Jugendlichen im IT- und
EDV-Bereich um auch 8,5 Prozent, daher auf 36.890
EUR. Und Antrag Nummer 4: Der Gemeinderat spricht
sich fur die Erhéhung der Férderung fir die Feuerwehrju-
gend aus, auch um 8,5 Prozent, daher auf 32.550 EUR.

Es ist noch ein Verein, der aber in einem anderen Ta-
gesordnungspunkt dabei ist, den ich aber auch noch vor-
stellen méchte, das ist der Verein zur Férderung und Un-
terstlitzung von Freien Lokalen Nichtkommerziellen Radi-
oprojekten - Kurzname: Freies Radio Wien. Dort fordern
wir auch eine Erh6hung um 8,5 Prozent. Dieser Verein hat
nur eine Erhdéhung von 1,4 Prozent bekommen, obwohl
wir in ganz Osterreich eine Inflation von 8,5 Prozent ha-
ben, und nicht nur vereinzelt. Das heif3t, der Verein hat
dieses Geld auch sehr nétig.

Ich weil3, dass Sie diesen Antragen nicht zustimmen
werden, was mich eigentlich nicht Giberraschen wird, aber
bei der SPO uberrascht mich eigentlich gar nichts mehr.
Bei den NEOS scheine ich im Wahlkampf damals gehort
zu haben, dass sie das Versprechen gegeben haben,
mehr Fairness bei den Geldern einzubringen. Leider habe
ich davon auch nicht viel gesehen. Vielen Dank. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchste Rednerin zu Wort gemeldet ist GRin Hanke.
Bitte.

GRin Marina Hanke, BA (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Werte Kolleginnen und
Kollegen und Zuseherlnnen im Livestream!

Ich muss kurz auf meinen Vorredner eingehen und
muss sagen, dass ich doch relativ Giberrascht und schon
auch ein bisschen enttduscht tber so eine Polemik bin,
die hier abgezogen wird: rote Vereinsnetzwerke, et
cetera, et cetera. Kollegin Bakos hat zwar eigentlich eh
schon alles ausgefuhrt, aber ich kann es gerne noch ein-
mal wiederholen, wenn es offensichtlich noch einmal einer
Wiederholung bedarf.

Ich verstehe es auch, dass es schwierig ist, wenn man
Uber die Jugendarbeit in Wien reden will und die Stadtre-
gierung kritisieren will. Warum? - Weil wir seit Jahrzehn-
ten ein gut ausfinanziertes, wunderbar funktionierendes,
qualitativ hochwertiges, flachendeckendes Netzwerk an
offener Jugendarbeit haben, die auf aktuelle Herausforde-
rungen eingeht, die immer fur die Jugendlichen da ist, die
stetig anwachst, weil wir einfach ein international wirklich
beispielgebendes Netzwerk an Jugendarbeit haben. (Bei-
fall bei SPO und NEOS.)

Vielleicht vorab einmal: Was macht die Zielgruppe der
Jugendarbeit aus? Die Zielgruppe der Jugendarbeit sind
Jugendliche. Jugendliche leben davon, dass sich viel ver-
andert, dass es immer wieder neue Herausforderungen
gibt. Es ist eine sehr flexible Gruppe, und genauso wie die
Zielgruppe stetig im Wandel ist, ist es auch die Jugendar-
beit. Es ist genau dieses langjahrige, wirklich gut aufge-
baute Netzwerk an Jugendarbeit, das dann auch immer
gut darauf reagieren kann. Genauso ist es auch, wenn es
dann um die Frage geht, was eigentlich die Angebote

sind, was es braucht, wie die finanziert werden, was da
passiert. Auch das hat eine gute und eine lange Tradition.

Wir wissen, dass es gerade in Zeiten wie diesen, wo
junge Menschen nach zwei Jahren Pandemie besonders
belastet sind, wo es groe Herausforderungen fir Ju-
gendliche in unserer Stadt gibt, Jugendarbeit braucht und
dass es da auch mehr Jugendarbeit braucht. Dem kom-
men wir entgegen, indem wir auch - Kollegin Bakos hat es
schon ausgefiihrt - bei ganz vielen Vereinen der Jugend-
arbeit eine rund 9-prozentige Erhéhung haben. Dem kom-
men wir aber auch entgegen, wenn wir unterm Jahr se-
hen, es tut sich etwas, indem wir in einem engen Aus-
tausch mit den Vereinen, auch mit den verbandlichen Ju-
gendorganisationen stehen, und immer schauen kdnnen,
wo wir Angebote noch anpassen kénnen oder wo es viel-
leicht noch mehr braucht. Das ist, was die Jugendarbeit
auszeichnet, und da braucht man sich wirklich keine Sor-
gen machen, dass es hier zu irgendwelchen Kirzungen
kommt, sondern ganz im Gegenteil: Die Jugendarbeit in
Wien ist gut ausfinanziert und kann gut fur die Jugendli-
chen da sein. (Beifall bei der SPO.)

Auch in Fragen von Transparenz, wie das eigentlich
alles aufgestellt ist, hat sich viel getan. Bei der verbandli-
chen Jugendarbeit - das haben wir letztes Jahr hier lange
diskutiert, oder war es schon vor zwei Jahren, ich weil3 es
gar nicht mehr - haben wir jetzt einen sehr guten Vertei-
lungsschlissel - das wissen Sie auch, da waren Sie auch
mit dabei -, der jetzt ganz klar auch herzeigt und klar
macht, welche Organisation wie viel Férderung kriegt und
wie das so ausschaut.

Herr Kollege Oztas, es wére auch in den letzten Jah-
ren meine Hoffnung gewesen, dass Sie es eigentlich nicht
notwendig haben, Uber rote Vereinsnetzwerke zu reden,
dass Sie es nicht notwendig haben, uns zu unterstellen,
dass irgendwelche Vereine mehr Geld kriegen, weil SPO-
Leute im Vorstand sitzen oder nicht. Ich darf Sie daran er-
innern, Sie sitzen selbst in einem Vereinsvorstand der Ju-
gendarbeit. (GR Omer Oztas: Das ist nicht Tagesord-
nungspunkt fur jetzt!) Das ist gut, dass es so ist, und das
betrifft alle anderen Vereine genauso wie den, in dem Sie
drinnensitzen. Wir sind dort, es ist eine ehrenamtliche Ar-
beit, und wir sehen dort, welche Qualitaten die Jugendar-
beit in Wien hat. Da zu unterstellen, dass es irgendwelche
schragen Forderkonstruktionen géabe, kénnen Sie hier in
diesem politischen Raum schon machen, aber ich méchte
Ihnen auch mitgeben: Uberlegen Sie einmal, was das fir
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dieser Vereine be-
deutet, wenn Sie hier solche Dinge unterstellen. Das
wollte ich nur noch sagen. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Der Vollstandigkeit halber: Der Landesjugendreferent
in Wien wurde nicht abgeschafft, das ist auch gar nicht
moglich. Wir haben eine neue Landesjugendreferentin,
und es sind auch in der zustandigen Abteilung weiterhin
genug Ressourcen da, um sich um die Jugendarbeit zu
kiimmern.

Die Jugendarbeit in Wien ist gut aufgestellt, ich bin
sehr stolz darauf. Deswegen kénnen wir auch sagen, wir
sind am besten Weg, noch kinder- und jugendfreundlicher
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zu werden, die kinder- und jugendfreundlichste Stadt die-
ser Welt zu werden. Vielen Dank. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. Der Berichterstatter hat das Schlusswort. (GR
Mag. Josef Taucher: Oh, oh, ist da!) Herr Berichterstatter
Florianschiitz verzichtet auf ein Schlusswort. Das heif3t,
wir kommen zur Abstimmung, die einzelnen Poststlicke
naturlich getrennt.

Wir kommen zur Postnummer 23. Wer der Post zu-
stimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Das ist mit Stimmen der
NEOS, SPO und GRUNEN mehrheitlich gegen OVP und
FPO angenommen.

Postnummer 24. Wer zustimmt, bitte ich um ein Zei-
chen. - SPO, NEOS und GRUNE stimmen zu gegen die
Stimmen von OVP und FPO.

Postnummer 25. Wer da zustimmt, bitte ich um ein Zei-
chen. - Das sind SPO, NEOS und GRUNE, gegen die
Stimmen von OVP und FPO mehrheitlich angenommen.

Es liegt ein Antrag von den GRUNEN betreffend Auf-
stockung der Mittel fir Balu & Du vor. Wer dem zustimmt,
bitte ich um ein Zeichen.- Das sind die Antragsteller sel-
ber, das ist die Minderheit, der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen zur Post 26. Wer der Post 26 zustimmt,
bitte ich um ein Zeichen. - Das ist mit Stimmen der OVP,
NEOS, SPO und GRUNEN gegen die Stimmen der FPO
mehrheitlich angenommen.

Postnummer 27. Wer zustimmt, bitte ich um ein Zei-
chen. - Das ist einstimmig.

Auch hier liegt ein Antrag der GRUNEN betreffend
Aufstockung der Mittel fir die Feuerwehrjugend und Kata-
strophenhilfsdienst Wien vor. Wer dem zustimmt, bitte ich
um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP, FPO und GRU-
NEN. Das ist nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag
ist abgelehnt.

Post 30. Wer der Post 30 zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen. - Einstimmig angenommen.

Auch hier liegt ein Antrag der GRUNEN betreffend
Aufstockung der Mittel fiir Sale fiir Alle, das offene Kinder-
und Jugendzentrum vor. Wer dem zustimmt, bitte ich um
ein Zeichen - Zustimmung bei OVP und den GRUNEN,
nicht die erforderliche Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Post 31. Wer der Post zustimmt, bitte ich um ein Zei-
chen. - Das ist mit Stimmen von SPO, NEOS und GRU-
NEN gegen OVP und FPO mehrheitlich angenommen.

Post 32. Wer zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Das
ist einstimmig.

Hier liegt auch ein Antrag der GRUNEN vor betreffend
Aufstockung der Mittel fur Austrian Players League. Wer
dem zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei
OVP und den GRUNEN, nicht die erforderliche Mehrheit,
der Antrag ist abgelehnt.

Post 34. Wer der Post 34 zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen. - Zustimmung bei NEOS, SPO und GRUNEN,
gegen OVP und FPO mehrheitlich angenommen.

Post 35. Wer zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. -
NEOS, SPO und GRUNE stimmen zu gegen OVP und
FPO, somit mehrstimmig angenommen.

Post 36. Wer zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Zu-
stimmung bei SPO, NEOS und GRUNEN, mehrstimmig
angenommen.

Post 37. Ich bitte um Zustimmung. - Zustimmung bei
OVP, SPO, NEOS und GRUNEN, gegen die FPO mehr-
stimmig angenommen.

Post 38. Ich bitte um Zustimmung. - Zustimmung bei
OVP, SPO, NEOS und GRUNEN, gegen die FPO mehr-
stimmig angenommen.

Post 39. Ich bitte um Zustimmung. - NEOS, SPO und
GRUNE, mehrstimmig gegen OVP und FPO angenom-
men.

So, kurzer Check. Ich habe keinen Antrag vergessen,
hoffe ich. (GRin Barbara Novak, BA: Nein!)

Dann kommen wir zur Post 28. Sie betrifft eine Forde-
rung an Standbild - Verein zur Férderung audiovisueller
Medienkultur. Es ist kein Redner zu Wort gemeldet. Das
heil3t, wir kommen direkt zur Abstimmung der Post 28.
Wer zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Mit Stimmen von
SPO, NEOS und GRUNEN gegen OVP und FPO mehr-
heitlich angenommen.

Wir kommen zur Post 41 der Tagesordnung. Sie be-
trifft eine Forderung an den Verein wienXtra, ein junges
Stadtprogramm zur Forderung von Kindern, Jugendlichen
und Familien. Auch dazu ist niemand mehr zu Wort ge-
meldet.

Bevor ich abstimme gebe ich zu Protokoll, dass sich
folgende Gemeinderate fur befangen erklart haben: Ge-
meinderéte Bakos, Hanke, Oztas, Vasold und ZierfuR3.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer Post 41 zustimmt,
bitte ich um ein Zeichen. - Mit Stimmen der OVP, NEOS,
SPO und GRUNEN gegen die FPO mehrstimmig ange-
nommen.

Wir kommen zur Post 42 beziehungsweise 43. Auch
dazu ist niemand zu Wort gemeldet. - Bei Post 42 haben
sich die Gemeinderate Mautz-Leopold und Schober be-
fangen erklart.

Wer der Post 42 zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. -
Zustimmung bei OVP, SPO, NEOS und GRUNEN, gegen
die FPO mehrstimmig angenommen.

Post 43. Wer zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Zu-
stimmung bei OVP, SPO, NEOS und GRUNEN, gegen die
FPO mehrstimmig angenommen.

Post 44 betrifft eine Férderung an den Verein Dach-
verband Wiener Alternativschulen - Freie Schulen in
Wien. Auch dazu ist niemand zu Wort gemeldet. Das
heif3t, wir kommen zur Abstimmung. Wer Post 44 zu-
stimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP,
SPO, NEOS und GRUNEN, gegen die FPO mehrstimmig
angenommen.

Post 45 kommt zur Verhandlung. Sie betrifft eine Foér-
derung an den Verein zur Foérderung und Unterstiitzung
von Freien Lokalen Nichtkommerziellen Radioprojekten.
Auch dazu ist niemand mehr zu Wort gemeldet. - Wir kom-
men zur Abstimmung der Post 45. Ich bitte um Zustim-
mung. - Zustimmung bei SPO, NEOS und GRUNEN,
mehrstimmig angenommen.

Hier liegt ein Antrag der GRUNEN betreffend Aufsto-
ckung der Mittel fiir den Verein zur Férderung und Unter-
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stitzung von Freien Lokalen Nichtkommerziellen Radi-
oprojekten vor. Wer dem zustimmt, bitte ich um ein Zei-
chen. - Das sind die GRUNEN allein, nicht die erforderli-
che Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen zur Post 46 der Tagesordnung. Sie be-
trifft die Férderung an den Verein Wiener Jugendzentren.
Auch dazu ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Folgende
Gemeinderate haben sich fir befangen erklart: GRin
Bakos, Hanke, Zierful3.

Wir kommen zur Abstimmung der Post 46. Wer zu-
stimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP,
SPO, NEOS und GRUNEN, gegen die FPO mehrstimmig
angenommen.

Darf ich um ein bisschen Ruhe im Saal bitten. Habe
ich jetzt etwas tibersehen? Oh ja, ein Antrag der FPO liegt
vor, oder? Verzeihung. (GR Mag. Josef Taucher: Antrag
Schischule!)

Antrag von der FPO betreffend Schischule in Wien.
Wer dem Antrag zustimmt, bitte ich um ein Zeichen. - Zu-
stimmung bei OVP und FPO, ist nicht die erforderliche
Mehrheit, der Antrag ist abgelehnt. (GR Mag. Thomas
Reindl: Wo ist der Antrag fur Schneefall?) - Gibt es ein
Problem?

Postnummer 48 betrifft eine Férderung an Zeit!Raum -
Verein fur soziokulturelle Arbeit, Wien. Dazu ist auch nie-
mand zu Wort gemeldet. Ich bitte um Zustimmung zur
Post 48.- Zustimmung bei SPO und NEOS, gegen
GRUNE, OVP und FPO mehrstimmig angenommen. Hier
liegt kein Antrag vor.

Post 49 betrifft die Genehmigung eines Rahmenbetra-
ges fur das Forderprogramm ,Forderung von Wiener Bil-
dungsgratzin®. Ich bitte die Berichterstatterin GRin Marina
Hanke, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Ich bitte um Ruhe im Saal. Zu Wort gemeldet
ist Frau GRin Emmerling. Bitte.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Es geht um die Wiener Bildungsgratzl und ,It takes a
Grétzl to raise a child.” Das ist der Leitsatz der Wiener Bil-
dungsgratzl, und ich freue mich sehr, dass wir die Bil-
dungsgratzl auch in diesem Jahr wieder unterstitzen und
weiter fordern. Ich hoffe daher auch auf breite Zustim-
mung flr dieses Poststlick.

Es geht um einen Rahmenbetrag von maximal
200.000 EUR, wobei die Forderweber jeweils Forderun-
gen von 5.000 EUR bekommen. Seit 2017 implementiert
die Stadt Wien gemeinsam mit der Bildungsdirektion fur
Wien stadtteilbezogenes Bildungsmanagement, wo das
Herzstlick eben diese Bildungsgratzl sind, dauerhafte in
einem Stadtteil verankerte Kooperationen von Schulen
und Kindergéarten mit auBerschulischen Einrichtungen aus
allen moglichen Bereichen: der Jugendsozialarbeit, Berei-
chen des Sports, Kultur, Wirtschaft, Wissenschaft und Ge-
sundheit. Und was gibt es Wichtigeres und auch Befruch-
tenderes im Bildungsbereich als das Zusammenspiel von

schulischen und aufRerschulischen Angeboten und Ein-
richtungen, das Vernetzen und voneinander Lernen?

Die Bildungsgréatzl sorgen fir ein vielseitiges Bildungs-
, Freizeit- und Beratungsangebot im unmittelbaren Le-
bensraum der Kinder, Jugendlichen, Erwachsenen. Das
ist auch der Grund, warum so viele Menschen, so viele
Kinder davon profitieren und unter diesen Bildungsgratzin
auch zusammengefasst sind. Was sind die Ziele? - Erho-
hung der Bildungsbeteiligung, Verbesserung der Zugange
zur Bildung, Verbesserung der Ubergénge zwischen den
verschiedenen Bildungsangeboten. Das ist immer wieder
ein Thema, wie wir das gut schaffen. In den Bildungs-
gratzin wird genau dieser Ansatz verfolgt: Verbesserung
der Transparenz von Bildungsangeboten, also Bildungs-
beratung, Verbesserung der Angebotsstrukturen im Sinne
einer starkeren Bedarfsorientierung, Starkung des Bil-
dungswesens im Stadtteil an sich, Stérkung auch der Be-
schéftigungsfahigkeit, aber auch der demokratischen Kul-
tur und Teilhabe.

Wir haben mittlerweile 23 aktive Bildungsgrétzl in
Wien, wo aktuell 315 Institutionen miteinander kooperie-
ren. Mehr als 60.000 Kinder und Jugendliche in 17 Wiener
Bezirken sind betroffen. Momentan bereiten sich gerade
7 Bildungsgréatzl fur die Eréffnung vor. 2023 werden es 5
weitere sein, und 2025 sollen in ganz Wien 40 Bildungs-
gratzl aktiv sein.

Vielleicht noch kurz, was 2022 passiert ist: natirlich
auch sehr viel. Da wurden namlich auch viele neue Bil-
dungsgratzl erdffnet, haben sich der Offentlichkeit prasen-
tiert. Die neuen Bildungsgratzl in Mariahilf, das Bildungs-
gratzl ,zwolf in Meidling, Bildungsgratzl in der Franklin-
stralBe im 21. Bezirk, in Neu-Stammersdorf im 21. Bezirk
und auch in Kagran in der Donaustadt. Es gibt viele ge-
meinsame Aktivitdten, die geplant worden sind. Das ging
von Angeboten, Aktionstagen, gemeinsamen Festen zu
den Themen psychosoziale Gesundheit und Bewegung,
was auch ein Schwerpunkt war, Nachhaltigkeit und Klima-
wandel, Zusammenarbeit mit Eltern, Kinderrechte und
Teilhabe.

Es gibt viele Beispiele fur férderbare Aktivitaten in die-
sem Bereich, die gehen eben von Nachhaltigkeitsprojek-
ten Uber viele gemeinsame Aktionen, aber auch tber die
Vernetzung der Eltern, der betroffenen Schulen, Kinder-
garten und Einrichtungen, die, glaube ich, einen wesentli-
chen Beitrag dazu leisten, dass man gemeinsam mehr
aus dem Bildungsangebot rausholt, aber auch in das ge-
meinsame Tun kommt, ins gemeinsame Vernetzen
kommt, ins gemeinsame voneinander Lernen kommt.
Wenn wir zu dem Leitsatz zuriickkommen, es braucht ein
Gréatzl, um ein Kind groRzuziehen, dann folgt das dem ent-
sprechend. Ich glaube, da kénnen wir sehr stolz sein, dass
da schon sehr viel gelungen ist. (Beifall bei den NEOS.)

Ich mochte, weil er bei diesem Poststiick eingebracht
wurde, ganz kurz auf den Antrag der OVP eingehen, wo
es um das Thema Deutschférderung in Wiens Kindergér-
ten geht. Ich glaube, das Thema ist allseits bekannt, spé-
testens seit letzte Woche der Wiener Integrationsrat auch
wieder seinen Bericht prasentiert hat. Da ging es um die
Bildungsmobilitdt mit ganz klarem Fokus darauf, welchen
Beitrag die Deutschférderung beziehungsweise auch
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Uiberhaupt die deutsche Sprache fur Bildungsintegration
leisten. Ich glaube, dass wir damit ein Thema haben, ist
auch allseits bekannt. Sie bringen hier einen Antrag ein,
der viele Punkte darlegt, die - wie soll ich sagen - quasi
die Forderung der deutschen Sprache mit funf Maf3nah-
men, die Sie hier anfuhren, in den Mittelpunkt stellen, wo-
bei ich, glaube ich, die meisten durchaus unterstiitzen
kénnte und kann. Ich habe es, glaube ich, schon oft ge-
sagt: Reduzierung der Gruppengréf3e inklusive Erhéhung
des Fachkraft-Kind-Schliissels: Ja, bitte, gerne! Es ist
schwierig momentan, tberhaupt keine Frage, der Fach-
kraftemangel ist leider ein Thema.

Aber zu den Sprachférderkraften: Sie wissen ja auch,
dass wir gesagt haben - ich nenne jetzt runde Zahlen: Es
waren rund 300 Sprachfdrderkréafte in dieser Legislaturpe-
riode, wir werden das auf 500 aufstocken. Das ist weiter-
hin unser Ziel. Leider ist der Personalmangel auch in die-
sem Bereich ein eklatanter. Es ist uns gelungen, hier
schon individuell und einzeln aufzustocken, aber wir sind
noch langst nicht am Ziel. Ich glaube aber, die Sprachfor-
derkrafte und diese individuelle Beziehungsarbeit, die
Uber den Kindergarten passiert, sind ganz, ganz essenzi-
ell fur das Erlernen der deutschen Sprache.

Wir haben in den Kindergéarten 60 Prozent der Kinder,
die mit nichtdeutscher Muttersprache in den Kindergarten
starten, und deswegen ist das ein ganz, ganz klarer Fo-
kus, denn das Kind, das im Kindergarten oder mit Ende
des Kindergartens noch nicht genug Deutsch kann, tut
sich naturlich auch in der weiteren Schullaufbahn schwer.

Das Pandemiejahr war hier natirlich auch noch ein
Faktor, weil bei vielen trotzdem das zweite Kindergarten-
jahr gefehlt hat. Wir sehen ja in Wien, dass die meisten
schon auch durchaus Uber das erste verpflichtende Kin-
dergartenjahr hinaus ein zweites oder sogar drittes, vier-
tes im Kindergarten verbringen. Durch das Pandemiejahr
hat sich das ein bisschen verschéarft, aber hier vielleicht
noch einmal die Betonung oder die Dringlichkeit, dass ein
zweites verpflichtendes Kindergartenjahr natirlich auch
fur den Deutscherwerb essenziell wére.

Begleitende Sprachforderkréfte, die Sie hier quasi
noch im Kindergarten anfuhren, finde ich auch ein ganz
ein wichtiges Thema, dem auch jetzt ber Sprachtrainer,
Sprachtrainerinnen begegnet wird. Kindergartenpadago-
glnnen, Kindergartenpersonal oder Kindergarten per se
kénnen Sprachtrainer, also Sprachberater hei3en sie ei-
gentlich, bekommen und kdnnen auch ansuchen, damit
eben Padagoginnen und Padagogen eine Sprachbera-
tungsausbildung bekommen. Ich glaube, das ist ein An-
satz, den man definitiv auch weiterverfolgen muss, dass
der Padagoge/die Padagogin, die im Kindergarten ist,
selbst geschult ist, Sprachférderung auch wahrzuneh-
men.

Zum C1-Niveau beim gesamten Kindergartenperso-
nal: Ja, C1 bedeutet leider nicht, dass man Deutsch auch
unterrichten kann. Naturlich ist gutes Deutsch immer defi-
nitiv ein Vorteil. Manche kénnen mit B2 Deutsch als
Fremdsprache besser vermitteln. Ich glaube, das ist als
Kriterium ein bisschen schwer zu sehen. Was ich damit
sagen will, ist, dass das Thema Deutschférderung im Kin-
dergarten durchaus ein sehr brisantes Thema ist, ein

Thema, das wir auch seit der Regierungsbeteiligung mit
vielen verschiedenen Malinahmen sehr intensiv verfol-
gen, die noch einmal durch den Wiener Integrationsrat un-
terstrichen worden sind, dass es hier nochmal starkere
Bemuhungen braucht. Es spielen momentan viele Fakto-
ren leider nicht hinein, der Personalmangel ist wohl der
grofRte davon.

In diesem Sinne hoffe ich aber, dass uns mit den wei-
teren MaRnahmen, die gesetzt werden, noch einiges ge-
lingen wird, aber klar ist, dass Deutsch definitiv auch eine
Grundlage fir die gelungene Bildungslaufbahn ist, die im
Kindergarten beginnt. Dementsprechend bin ich trotzdem,
so wie immer, natlrlich zuversichtlich, dass uns hier noch
weiter viel gelingen wird. Vielen Dank. (Beifall bei den
NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchster Redner ist GR Zierfuld zu Wort gemeldet. Sie
sind am Wort.

GR Harald ZierfuR (OVP): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ja, es ist uns
wichtig, dass in den Gréatzeln im Bildungsbereich gut zu-
sammengearbeitet wird. Jetzt wissen Sie aber auch aus
der Vergangenheit, dass wir dem konkreten Projekt in der
Umsetzung und auch dem, was wir alles an Infos zu den
einzelnen Projekten bekommen, sehr kritisch gegeniiber-
stehen. (GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc: Das ist funf
Jahre her!) Deswegen werden wir heute auch diesmal
nicht zustimmen, obwohl es uns wichtig ist, dass in den
Gréatzeln zusammengearbeitet wird. Gegeniiber dem Pro-
jekt selber sind wir aber wie gesagt sehr kritisch.

Ich finde es gut, wenn Frau Kollegin Emmerling vorhin
sagt, es ist allseits bekannt, dass es ein grof3es Thema in
den Wiener Kindergérten ist. Jetzt muss man an der Stelle
sagen: In den letzten Jahrzehnten hat man das in Wien
leider nicht gemerkt. Ich bin froh, wenn es jetzt vielleicht
schon ein bisschen mehr Bewusstsein gibt. Man muss
aber auch sagen: Allzu viel merkt man in der konkreten
Umsetzung dann halt leider doch nicht.

Ja, da mag es verschiedene Griinde geben, und ja,
einige von denen sind vielleicht auch nicht nur im Zustan-
digkeitsbereich der Stadt. Es mag sein, dass Personal-
probleme hier Osterreich-weit eine groRe Rolle spielen,
aber allein bei dem kann man es, glaube ich, als Opposi-
tion auch nicht stehen lassen, weil fur uns klar ist - und Sie
haben es vorhin richtig gesagt -: Je friiher ein Kind eine
Sprache lernt, desto einfacher und besser lernt dieses
Kind diese Sprache auch. Wenn ein Kind zum Schuleintritt
noch nicht ausreichend Deutsch spricht, um dem Regel-
unterricht folgen zu kénnen, ist das dramatisch, namlich
fur dieses Kind, weil es in der Bildungslaufbahn in der spé-
teren Zukunft weniger Chancen hat. Auch das haben Sie
richtig gesagt, fast als hatten Sie unsere Presseaussen-
dung gelesen. Ich finde das gut. Das finde ich ausgezeich-
net. Ich finde es ja auch gut, wenn wir bei der Grundprob-
lemstellung Konsens haben, Frau Kollegin Emmerling.
(Heiterkeit beim Redner.)

Der Kindergarten nimmt hier also eine Schlisselrolle
ein, und da wir nicht nur von einem oder von 10 Kindern
reden - wir reden hier von 14.000 Kindern, bei denen im
Kindergarten Deutschférderbedarf festgestellt wurde -,
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nimmt der Kindergarten eine Schlusselrolle fur die ge-
samte Gesellschaft ein. (Beifall bei der OVP.)

Um nun vielleicht die Dramatik der Zahlen in Wien
noch einmal hervorzuheben, weil es jetzt geheil3en hat, ja,
man ist sich der Zahlen bewusst: Wenn man sich aber an-
schaut, dass wir hier in Wien 10.000 auf3erordentliche
Schiler haben, die also zum Schuleintritt nicht ausrei-
chend Deutsch beherrschen, um dem Regelunterricht fol-
gen zu kodnnen, ist das in einer Volksschulklasse so im
Schnitt in einer 1. Klasse jedes 4. Kind. Wenn man die
Zahl jetzt einmal mit anderen Bundeslandern vergleicht,
zum Beispiel mit dem Burgenland, das ja nicht weit ent-
fernt ist, dann haben wir in Wien in der Volksschule mehr
Kinder, die nicht ausreichend Deutsch kdnnen, um dem
Unterricht folgen zu kénnen, als das Burgenland uber-
haupt Volksschiler hat.

Das nur zu den Zahlen und dazu, wie dramatisch die
Situation in Wien ist. Das muss man sich an der Stelle
schon auf der Zunge zergehen lassen. Es ist fir uns inak-
zeptabel, dass hier in Wien - weil es geheif3en hat: 2. Kin-
dergartenjahr - 80 Prozent dieser 10.000 Kinder in Wiener
Volksschulen davor schon mindestens 2 Jahre im Kinder-
garten waren, im Schnitt sogar 2,6 Jahre. Da muss man
sagen: Deswegen haben wir auch so deutliche Anfragen
dazu gestellt - es waren ja auch sehr viele, vielen Dank fir
die ausfuhrlichen Antworten -, wie die Deutschférderun-
gen in den Kindergérten in Wien bestellt sind. Die Ergeb-
nisse sind mehr als erschreckend.

Wenn man sich das so im Schnelldurchlauf anschaut
- es waren ja drei Anfragen und die Anfragebeantwortun-
gen im Wesentlichen funf Seiten lang - und das herunter-
bricht, dann muss man sagen: Bei den vierjahrigen Kin-
dern wird bei zehn ein Deutschférderbedarf festgestellt,
nachgewiesen im Kindergarten, und nach einem Jahr hat
nur eines dieser Kinder keinen Deutschférderbedarf mehr.
Schauen wir uns das Ganze bei den Finfjahrigen an - da
sind ja einige von denen danach noch dabei oder es sind
neue Kinder -: Von zehn Kindern haben zwei bis maximal
drei keinen Deutschforderbedarf mehr. Wenn man das
durchrechnet - und das wird jetzt niemanden Uberraschen
-, rutschen schon zwei Drittel der Kinder durch. Wie ge-
sagt: 80 Prozent der Kinder, die es in der Schule noch
nicht kdnnen, waren mindestens 2 Jahre im Kindergarten.
Kein Wunder also, dass hier sehr, sehr viele trotz Kinder-
gartenbesuches in Wien nicht ausreichend Deutsch ler-
nen.

Jetzt reden wir aber nicht von den 10 Kindern, die ich
hier aufgezahlt habe, sondern von 14.000 Kindern, von
14.000 Kindern mit Hoffnungen und mit Zukunftschancen,
die hier geringer ausfallen. Was tberhaupt erschreckend
ist, weil von Personalmangel bei Sprachférderkréften und
vom Ausbau der Sprachférderkréfte gesprochen wurde,
wenngleich es gut ist, dass zumindest das Ziel da ist und
viel passiert ist: Im September waren es sogar weniger als
zu Beginn der Regierung. Das muss man sagen. (VBgm
Christoph Wiederkehr, MA: Das stimmt einfach nicht!) Ja,
jetzt im September 291. Im Regierungsprogramm steht:
»von 300 auf 500 ausweiten®. Also, ich glaube, das sind
Ihre Zahlen, Herr Stadtrat, die ich da verwende. Dement-
sprechend waren es weniger. Man muss aber an der

Stelle ... (Neuerlicher Zwischenruf von VBgm Christoph
Wiederkehr, MA.) Na ja, wenn da ,von 300 auf 500 erho-
hen“ steht und es im September nur 291 waren, waren es
9 weniger. Das sind lhre Zahlen beziehungsweise lhre An-
fragebeantwortung. (VBgm Christoph Wiederkehr, MA:
Das sind falsche Zahlen! - GR Dr. Markus Wadlbitsch-Mi-
lan, MIM: Ich glaube ihm! - Heiterkeit bei der OVP.) Nein,
ich glaube Ihnen, Herr Stadtrat. (Beifall bei der OVP.) Ich
glaube lhnen an der Stelle, weil Sie das unterschrieben
haben. Ich kann Ihnen gerne die Anfragebeantwortung
geben. Es sind nicht meine Zahlen. Nur, um es aber so zu
sagen: Da passiert uns zu wenig. Selbst wenn es 30 mehr
waren, wirde ich mich freuen. Im September waren es
nicht mehr. Das sind Ihre Anfragebeantwortungszahlen.

40 Prozent der Kinder mit nachgewiesenem Sprach-
forderbedarf kriegen gar keine Sprachforderung. Das ist
das Nachste. Da wird man sagen: In manchen Kindergar-
tengruppen gibt es mehr Belastungen, in anderen weniger
- fair -, aber fiir uns ist klar: Jedes Kind, das einen Sprach-
forderbedarf hat, soll auch Sprachférderung bekommen.
Deswegen braucht es hier deutlich mehr Sprachférde-
rung. (Beifall bei der OVP und von StRin Mag. Judith Piih-
ringer.)

Ich sage es an der Stelle schon recht deutlich, weil im-
mer der Vorwurf kommt, wir zeigen hier mit dem Finger
auf Kinder. Das ist aber gar nicht das, was wir tun. Wir
zeigen hier einen Systemfehler auf, der genau diesen Kin-
dern Zukunftschancen raubt.

Deswegen haben wir hier auch einige Forderungen
aufgestellt - Kollegin Emmerling ist auf einige schon ein-
gegangen -: FUnf Punkte, die wir uns vorstellen, wie das
im Kindergarten besser funktionieren kann. Wenn es ge-
heilRen hat, Sie stimmen einigem zu, freue ich mich, weil
wir da auch weiter daran arbeiten. Bei einigen merke ich,
dass sie zumindest schon dran sind.

Das Erste ist die Reduktion der GruppengréfRen. Ja,
der Personalmangel ist ein Thema. Wenn wir aber - und
das debattieren wir hier auch sehr regelméBig - nur ein
Viertel der Absolventen von BAfEPs in den Beruf bringen,
dann missen wir es, glaube ich, auch schaffen, den Beruf
attraktiver zu gestalten und auch einen Stufenplan einzu-
setzen, um denen, die im Beruf sind und vielleicht abwan-
dern, weil sie sagen, die Situation gefallt ihnen so nicht,
ein Bild aufzuzeigen, dass es in der Zukunft besser wird,
und den Beruf auf der anderen Seite auch perspektivisch
fur die Zukunft besser zu machen. Ich glaube, das wird
sehr viel bringen. Dass man hier auch mit Kollegs und
Ahnlichem noch einiges leisten kann, ist, glaube ich, un-
bestritten.

Zum anderen ist die Sprachférderausbildung fur alle
Padagoginnen und Padagogen der zweite Punkt in unse-
rem Antrag. Es ist hier, glaube ich, sehr richtig, dass nicht
nur Sprachférderkréfte Deutschférderung betreiben, son-
dern alle Padagoginnen und P&dagogen. Deswegen
muss man fir all jene, die nicht schon im neuen Ausbil-
dungsschema des Bundes drinnen sind, diese Ausbildung
entsprechend einbauen.

Wir haben die Aufstockung der begleitenden Sprach-
forderkrafte. Darauf bin ich schon eingegangen. Da muss
mehr Tempo hinein. Wenn wir jetzt dariiber diskutieren,
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ob es seit Beginn der Regierungsperiode 30 mehr oder
weniger sind, ist das, glaube ich, zu wenig. Wir sind, wenn
ich mich nicht ganz verzahle, zirka bei der Halbzeit, und
dann fehlen noch einige auf das Ziel von 500, was immer
noch weniger wére, als Oberdsterreich jetzt schon hat. Ich
glaube also, da ist die Zielsetzung selber vielleicht auch
nicht wirklich sehr ambitioniert.

Das C1-Niveau beim gesamten Kindergartenpersonal:
Ich glaube durchaus, dass C1 besser ist als B2, Frau Kol-
legin Emmerling, weil Sie das vorhin so dargestellt haben,
dass B2 manchmal sinnvoller sein kann als C1. Ja, Assis-
tenzpersonal ist nicht priméar daflr zustandig, Kinder péa-
dagogisch auszubilden, aber es ist sehr viel in Kontakt mit
Kindern, und jeder Kontakt muss aus unserer Sicht ge-
nutzt werden, um Kindern die Sprache besser zu vermit-
teln. Ich méchte jetzt nicht im Detail darauf eingehen. Es
gibt natlrlich auch bilinguale Konzepte, bei denen man
das ein bisschen differenzierter sehen muss, aber so im
Allgemeinen trifft das beim Regelkindergarten zu.

Der fiinfte Punkt: Verpflichtende Elternkurse und
Deutschkurse fur Eltern von Kindern, bei denen es einen
Deutschforderbedarf gibt. Nein, es geht uns hier nicht da-
rum, dass Eltern mit Zwang gebrochenes Deutsch an die
Kinder weitervermitteln. Das war so im Vorfeld in vielen
Gesprachen mit der Stadtregierung ... Vielleicht kommt
das aber dann noch in der Zukunft. Das ist nicht das, wo-
rauf wir hinauswollen. Es geht uns darum, dass den Eltern
bewusst sein muss, dass Deutsch fur ihre Kinder zu-
kunftsentscheidend ist. Deswegen ist es, glaube ich,
enorm wichtig, dass man dieses Mindset eben auch mit
verpflichtenden Maf3nahmen mitgibt.

Das ist, glaube ich, eines der grof3en Themen, die wir
in dieser Stadt haben. Ich finde es gut, dass es jetzt nach
dem Integrationsrat geheiRen hat, man will Elternarbeit
auf Freiwilligkeit weiter ausbauen. Wir sehen halt aber
auch, dass hier in Wien sehr lange auf Freiwilligkeit ge-
setzt worden ist. Die Zahlen sind nicht von ungefahr und
jetzt noch immer so schlecht, wie sie halt so dastehen.
Deswegen glauben wir, dass man hier mit Verpflichtungen
auch einen Schritt weitergehen muss.

Ich mdchte es nicht ganz in die Léange ziehen, ich rede
jetzt eh schon fast zehn Minuten. Um es abzuschlieRRen:
Es braucht deutlich mehr Deutschférderung im Kindergar-
ten. Wir bringen heute wieder finf Punkte dazu ein, wie
es besser gehen kann. Es braucht mehr Tempo, weil wir
uns ein Totalversagen in dem Bereich nicht leisten kén-
nen. Deswegen hoffen wir auch auf Zustimmung zu unse-
rem Antrag. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Danke. Die Frau Berichterstatterin verzich-
tet auf das Schlusswort.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Postnummer
49. Wer der zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. - Das
ist mit Zustimmung von SPO, NEOS, GRUNEN - 49 - (GR
Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Seien Sie gnadig! - GR
Mag. Thomas Reindl: Der Woélbitsch schlaft!) und gegen
die Stimmen der OVP und der FPO mehrstimmig ange-
nommen.

Es liegt ein Antrag der OVP betreffend verstarkte
Deutschférderung in Wiens Kindergarten vor. (GR Dr.
Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Da kenne ich mich aus!)
Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. -
Zustimmung bei OVP und FPO gegen SPO, NEOS und
GRUNE, damit mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zu Postnummer 50 der Tagesordnung.
Sie betrifft eine Forderung an die Diakonie Eine Welt -
Akademie. Ich bitte die Frau Berichterstatterin GRin
Hanke, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Zu Wort gemeldet ist GR Zierfu3. Ich erteile
es ihm.

GR Harald ZierfuR (OVP): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin‘s schon
wieder. Ich werde die Rede aber dementsprechend auch
kirzer fassen, als ich geplant hatte.

Thema des Poststicks ist die Erwachsenenbildung.
Ja, wir sind der Uberzeugung, dass lebenslanges Lernen
in unserer Stadt enorm wichtig ist. Deswegen ist es gut,
wenn es mehr Angebote dafur gibt. Eigentlich hatten wir
heute im Rahmen der Dringlichen Anfrage noch sehr viel
mehr Uber Erwachsenenbildung sprechen wollen. Immer-
hin sind die Wiener Volkshochschulen ja durchaus unbe-
stritten ein groRer Player im Bereich der Erwachsenenbil-
dung in Wien.

In ihrer jahrelangen, ja fast jahrzehntelangen Misswirt-
schaft, wie man in den Stadtrechnungshofberichten nach-
lesen kann, die man jetzt nicht zuletzt auch in Mafl3nah-
men Ubersetzen muss, hat man die jetzt kurz vor das Aus
gestellt. Wenn dann kurz vor Weihnachten fast 50 Mitar-
beiter entlassen werden mussten - vielleicht ein bisschen
salopp formuliert: in der SPO ist man ja durchaus geiibt
darin, kurz vor Weihnachten Mitarbeiter zu entlassen, ich
hoffe, diesmal nicht per E-Mail -, dann ist es schon
schwierig, dass man hier nicht einmal fragen darf, warum
das sein musste und warum vor allem hier jetzt 5 Millionen
EUR zugeschossen werden mussten.

Ich finde es schade, dass das nicht moglich ist, aber
ich mdchte an der Stelle schon auch sagen: Es ist ja nicht
s0, als hatten wir nicht geniigend Zahlen, um auch an der
Stelle darliber diskutieren zu kdnnen, wenn uns hier neue
Einblicke verwehrt bleiben.

Ich mdchte an der Stelle vor allem auf den Stadtrech-
nungshofbericht aus dem Jahr 2021 eingehen, den der
Stadtrechnungshof damals im Auftrag der FPO durchge-
fuhrt hat und in dem eine tolle Auflistung daruber ist, wie
oft schon auf Restrukturierungsmafnahmen, die notwen-
dig sind, hingewiesen worden ist. Bereits im Jahr 2008
wurden im Aufsichtsrat vorhandene Einsparungspotenzi-
ale im Marketingbereich aufgezeigt. Im Jahr 2010 wurde
ein mittelfristiger Strategieplan erarbeitet, um der negati-
ven finanziellen Entwicklung entgegenzuwirken. Ubrigens
empfahl der Evaluierungsausschuss der Wiener Volks-
hochschulen GmbH - ich zitiere jetzt eigentlich nur aus
dem Stadtrechnungshofbericht - bereits seit 2016, ,auf
Grund der negativen finanziellen Entwicklung Maflnah-
men zu setzen, um dieser Entwicklung entgegenzuwirken.
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Im Jahr 2017 wurde die Geschéftsfihrung seitens der Ei-
gentiimervertreter auf Grund der negativen finanziellen
Entwicklung beauftragt, ein Konzept von notwendigen
Strukturmafnahmen zu erarbeiten, die zur Stabilisierung
der Organisation fihren. Diese strukturellen Mal3nahmen
waren notwendig, da ansonsten die Rucklagen im Jahr
2018 aufgebraucht gewesen waren, die Eigenmittelquote
unter 8 Prozent zu sinken drohte und damit laut Unterneh-
mensreorganisationsgesetz ein Reorganisationsbedarf
notwendig geworden ware.“ Der Stadtrechnungshof kriti-
siert dann weiter: ,Es ist zu bemangeln, dass die geplan-
ten MalRnahmen trotz der Uber mehrere Jahre anhalten-
den negativen Entwicklungen nicht schon friiher in Angriff
genommen wurden. Ein friiheres Reagieren hatte die an-
gespannte finanzielle Situation abschwachen kénnen.*

Das war Stand 2021 aus dem Bericht, Herr Kollege
Taucher. Ich hoffe, Sie haben ihn auch gelesen. (GR Mag.
Josef Taucher: ... auswendig gelernt!) An den Maf3nah-
men hat man es nicht gemerkt, muss man an der Stelle
schon auch sagen.

Wie ging es dann nach 2021 weiter? Man hat relativ
wenig davon gemacht. Jetzt hat man es heute in der Frih
relativ auf Corona geschoben. Wenn man sich die Bilan-
zen anschaut, muss ich sagen: Die Corona-Jahre waren
die einzigen, in denen die Volkshochschulen sehr, sehr
positiv bilanziert haben, weil man da sehr, sehr viel ...
(2wischenruf von GR Mag. Josef Taucher.) Es ist alles vor
Corona, ich weil3, aber wenn Sie jetzt vorhin gesagt ha-
ben, Corona ware das Problem, weshalb es jetzt Prob-
leme gébe, dann muss man sagen: Es waren alle Aussen-
dungen der SPO entsprechend so. Auch wenn man sich
die OTS von Herrn SR Wiederkehr anschaut: Problem
Corona, deswegen gibt es jetzt die finanzielle Notsitua-
tion. Man muss an der Stelle sagen: Das waren die einzi-
gen Jahre, in denen die Volkshochschulen ein Plus ge-
macht haben, namlich wegen der Corona-Hilfen der Bun-
desregierung. Das muss man auch sagen.

Dass also Corona hier schuld gewesen ware, ist aus
meiner Sicht sehr, sehr schwierig. Auf Corona kann man
es nicht schieben, weil nach 2021 seitens der Volkshoch-
schulen sehr wohl MaRnahmen gesetzt worden sind. Man
hat noch zusatzlich finanzielle Belastungen tbernommen.
Man hat das Lateinamerikainstitut tbernommen, das ir-
gendwie schon vorher - manche sagen, insolvenzbedroht
- zumindest schwer defizitdr war. (GR Wolfgang Irschik:
Auch das kann man hinterfragen! - GR Mag. Josef Tau-
cher: Ihr sitzt im Aufsichtsrat!) Man hat die Kulturgarage
ertffnet. All das sind zusétzliche Kosten, die entstehen,
obwohl man selber vom Stadtrechnungshof schon mehr-
fach darauf hingewiesen wird, dass man eher einsparen
sollte, statt dass man zusatzlich noch etwas ausgibt. Die
Rechnung dafir zahlen dann die unschuldigen Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der Volkshochschule, die nichts da-
fur kénnen.

Man muss an der Stelle auch sagen, das muss man
nicht alles machen. Ich zitiere auch hier wieder aus einer
E-Mail, die ja zumindest zwei Personen im Raum selber
auch zugestellt worden ist. Betreff: ,Wohlwollende Mittei-
lung fiir eine besinnliche Weihnachtszeit, adressiert an
den Vizebiurgermeister und den Vorstandsvorsitzenden

der Wiener VHS: ,Wie ich in den letzten Tagen und Wo-
chen mehr und mehr erfahren durfte, werden die Wiener
Volkshochschulen in den letzten Jahren durch die Ge-
schéftsfuhrung unwirdig an die Wand gefahren. Die fir
Dezember im Raum stehenden Kindigungen wirden
nicht zur Sanierung Wiens grofRRartigster Bildungs-, Ge-
sundheits- und Demokratieférderinstitution beitragen,
sondern im Gegenteil die VHS-Flotte zu einer Titanic-Ar-
mada verwandeln. Die Geschéaftsfiihrung plant Hand in
Hand mit dem Arbeiter- und Angestelltenbetriebsrat - und
das in der Vorweihnachtszeit - die kaltschnduzige Verab-
schiedung beherzter Mitarbeiter, die null Verantwortung
fur den bald anstehenden Bankrott der Wiener VHS tra-
gen. Falls die Geschéftsfihrung und der Betriebsrat in lh-
rem Sinne handeln sollten, so wirden wir uns freuen,
wenn zumindest den fordervereinsvorsitzenden Direkto-
ren reiner Wein eingeschenkt werden wirde. Sollte - und
davon gehen wir aus - diese seit Jahren beobachtbare
Vorgehensweise lhrer Aufmerksamkeit entgangen sein® -
Einschub von mir: glaube ich nicht, Stadtrechnungshofbe-
richte gab es dazu genug (GR Wolfgang Irschik: Bitte die
Dringliche Anfrage nicht wiederholen!) - ,und nicht lhren
politischen Visionen von Erwachsenenbildung im 21.
Jahrhundert entsprechen, so ersuchen wir Sie instandig,
jemand anderem das Ruder in die Hand zu geben, da sich
der Eisberg doch schon relativ gut in Sichtweite befindet,
nicht wahr? Wir hoffen jedenfalls, dass unsere Zeilen noch
...", und so weiter.

Also, man muss an der Stelle auch sagen: Das ist nicht
etwas, was ich gesagt habe. Das sind Mitarbeiter aus den
VHS, die hier auch mehrfach mit einem Hilferuf darauf hin-
weisen, dass es hier Probleme gab. Wenn man aus dem
Stadtrechnungshofbericht noch ein paar Sachen hinaus-
pickt, zum Beispiel die Fixkostenabdeckung der einzelnen
Standorte: Bei 5 Standorten ist zu weniger als 20 Prozent
eine Fixkostenabdeckung da, bei 6 zu weniger als 30 Pro-
zent, und so weiter. Das Kursangebot wird laufend zuriick-
gefahren. 40 Prozent der Kurse mussten sogar abgesagt
werden, scheinbar wegen zu wenig Interesse. Wenn man
30 bis 40 Prozent der Kurse absagen muss, weil es lauter
Abmeldungen gibt, und der Stadtrechnungshof darauf hin-
weist, es gabe sogar Analyse-Tools, die nur nicht einge-
setzt worden sind, und sich dann nicht einmal tberlegt,
warum das ist! Ich betone an der Stelle - das ist fir uns
als Fraktion schon sehr wichtig -: Die Volkshochschulen
machen auch gute Arbeit und haben wichtige Kurse. Es
ist schade, wenn man sie mit solchen Malinahmen gegen
die Wand fahrt und nicht schaut, wie man das Kursange-
bot entsprechend wieder attraktiver gestalten kann.

Wenn jetzt der Gemeinderat nach jahrelangem Miss-
wirtschaften, das hier betrieben worden ist, 5 Millionen
EUR Steuergeld freigeben muss, dann erwarten sich die
Burger auch volle Transparenz und Aufklarung. Die wer-
den wir in Zukunft auch entsprechend einfordern und uns
nicht davon abbringen lassen, wenn man unsere Dringli-
chen Anfragen nicht zulasst. Es wird entsprechend noch
weitere Mallnahmen von uns geben, aber die Aufklarung
beginnt jetzt und hort nicht auf. Vielen Dank. (Beifall bei
der OVP. - GR Mag. Thomas Reindl: Komplette Themen-
verfehlung!)
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Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Frau Be-
richterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.

Das heif3t, wir kommen zur Abstimmung tber die Post-
nummer 50. Wer der zustimmt, den bitte ich um ein Zei-
chen. - Das ist mit Stimmen von SPO, NEOS, GRUNEN
und OVP gegen die FPO mehrstimmig angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 2 der Tagesordnung.
Sie betrifft die Zurverfligungstellung finanzieller Mittel an
die Wirtschaftskammer Wien zur Finanzierung der Forder-
mafRnahmen elektrischer Taxis in Wien. Zu Wort ist dazu
niemand mehr gemeldet. Wir kommen daher zur Abstim-
mung Uber die Postnummer 2. Wer der zustimmt, den bitte
ich um ein Zeichen. - Das ist mit Stimmen von SPO,
NEOS, OVP und GRUNEN gegen die Stimmen der FPO
mehrheitlich angenommen.

Es liegt ein Antrag der FPO betreffend Personaloffen-
sive Wiener Linien vor. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um ein Zeichen. - Zustimmung bei OVP und FPO. Das ist
nicht die erforderliche Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen zur Postnummer 3 der Tagesordnung.
Sie betrifft ein Forderangebot an den Republikanischen
Klub - Gruppe Neues Osterreich - Verein zur Aufhellung
der jungsten &sterreichischen Geschichte und zur Forde-
rung ihrer Behandlung in der Gegenwart. Es ist dazu nie-
mand zu Wort gemeldet. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um ein Zeichen. - Das ist mit Zustimmung von SPO,
NEOS und GRUNEN gegen die Stimmen von OVP und
FPO mehrstimmig angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 6 der Tagesordnung.
Sie betrifft eine sachliche Genehmigung zur Anpassung
der Mittelverwendung fur das Arbeitsprogramm ,Joboffen-
sive 50plus” des Wiener Arbeithehmerinnen Forderungs-
fonds. Ich bitte den Herrn Berichterstatter GR Ing. Meid-
linger, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Ing. Christian Meidlinger: Ich bitte
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Danke sehr. Ich erbffne die Debatte. Zu Wort gemeldet ist
Frau GRin Mag. Aslan. Sie sind am Wort.

GRin Mag. Ayglil Berivan Aslan (GRUNE): Frau Vor-
sitzende! Ja, die ,Joboffensive 50plus” finde ich eine sehr,
sehr wichtige MalRnahme.

Ich kann mich erinnern, wahrend meiner Studienzeit
war ich als Rechts- und Sozialberaterin tatig. Ich hatte
manchmal 20 Klientinnen und Klienten am Tag. Angefan-
gen vom Arbeitsrecht bis hin zu Pensionsanfragen waren
unterschiedliche Menschen bei mir, und ein Mal in der
Woche machten wir auch Beratungen im AMS. Dabei hat
sich immer wieder herausgestellt: Eine Gruppe von Men-
schen wurde dort immer benachteiligt. Das waren die
Frauen. No na ned, weil diese Frauen 50plus einfach die
gréRten Verliererinnen der Krisen waren. Sie haben in
prekédren Arbeitsverhéltnissen gearbeitet. Sie mussten
dauernd zittern, dass sie nicht arbeitslos werden. Dazu
haben sie noch Betreuungspflichten gehabt. Sie waren
dann auch von Armut betroffen, et cetera. Noch schlimmer
ging es den Frauen mit Migrations- und Fluchtbiographie,
weil ihre Ausgangssituation eine ganz andere war.

Wenn ich mir denke: Nach 20 Jahren - okay, da habe
ich jetzt Ubertrieben -, nach 15 Jahren - ich bin ja noch ein
bisschen jung, 20 kann ich dann nach 5 Jahren sagen -
hat sich die Situation eigentlich minimal ein bisschen ver-
andert. Jetzt bin ich froh. Jetzt gibt es die Joboffensive fir
Frauen 50plus. Da wird auf nationaler Ebene und auch auf
kommunaler Ebene ein bisschen etwas gemacht, aber
was sich Uberhaupt nicht geandert hat, war die Situation
der Frauen 50plus mit Migrationshintergrund oder Migra-
tionsbiographie.

Dabei muss man natirlich die Frauen unterscheiden,
die aus muslimischen Landern kommen und die natirlich
von Deutschdefiziten betroffen sind. Unter ihnen gibt es
auch Analphabetinnen, die im Arbeitsmarkt natdrlich
schwer vermittelbar sind, die dann sozusagen ewig lang
am AMS bleiben und irgendwann einmal aus dem Arbeits-
losengeld - sozusagen eine Spirale - dann in die Not-
standshilfe fallen und dann finanziell komplett von ihren
Gatten abhangig sind. Wenn wir uns das Problem noch
einmal anschauen ... Besser gesagt: Ich erinnere Sie ein-
fach an die Problemursachen.

Erstens, die Frauen bleiben mit der Notstandsbeihilfe
auf der Strecke. Auch wenn sie invalide sind, erfillen die
Frauen ab 50 nicht einmal die Voraussetzungen flr die
Invaliditatspension, weil sie dort auch zumindest 15 Bei-
tragsjahre vorweisen missen. Dann kommt dazu: Was
macht man mit ihnen? Das AMS kann sie schwer vermit-
teln, die Pensionsanstalt sagt: Nein, ihr erfillt die Beitrags-
jahre nicht. Damit bleiben sie einfach auf der Strecke, und
man kann flr sie einfach nichts tun.

Jetzt finde ich natirlich, dass die Joboffensive eine
groRartige Geschichte fur diese Frauen ist - no na ned -,
aber sie muss ausgebaut werden. Sonst kann man sich
hinter der Ausrede verstecken und sagen: Wir haben ja eh
etwas, aber der Bund soll sich irgendwie darum kimmern.
Ja, man muss das Rad nicht neu erfinden. Es gibt die Job-
offensive auf Wiener Ebene ja schon. Die muss halt nur
ausgebaut werden.

Aus diesem Grund bringen wir heute noch einmal die-
sen Verbesserungsvorschlag ein und bitten Sie auch um
Unterstitzung dieses Antrages, weil Chancengerechtig-
keit nur funktionieren kann, wenn wir auf allen Ebenen an-
setzen. Fangen wir mit Wien an! Vielleicht werden wir zu
einem Vorzeigemodell fir andere Bundeslander. Danke
sehr. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort gemeldet ist GR Prof. Kaske. Sie sind am Wort.

GR Prof. Rudolf Kaske (SPO): Geschatzte Frau Vor-
sitzende! Geschéatzte Berichterstatterin! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen des Gemeinderates! Meine Damen und
Herren, die hoffentlich noch via Livestream dabei sind!

Die ,Joboffensive 50plus® ist seit 2019 ein wichtiger
Beitrag des WAFF zur Verhinderung von Ausgrenzung &l-
terer Arbeitsloser am Arbeitsmarkt. Nach dem enormen
Anstieg der Arbeitslosigkeit wahrend der Corona-Krise
haben wir jetzt - Gott sei Dank, sag ich dazu - eine stabile
Lage am Arbeitsmarkt mit steigender Beschaftigung und
ricklaufiger Arbeitslosigkeit. Die Prognosen gehen aber
von einer Eintriibung der Konjunktur und einer weiterhin
hohen Inflation aus. Langere Arbeitslosigkeit kann in so
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einer Situation dazu fiihren, dass Reserven, die eigentlich
fur die Pension angelegt wurden, aufgebraucht werden
und Personen in die Armutsfalle geraten. Daher ist hier
naturlich dementsprechend gegenzusteuern. Ich glaube,
da sind der WAFF und vor allen Dingen das Wiener Ar-
beitsmarktservice Garant dafir.

Aktuell - das sind die letztverfligbaren Zahlen von No-
vember 2022 - waren in Wien 99.931 Personen beim AMS
als arbeitslos registriert. Die Arbeitslosenquote ist unter
10 Prozent gesunken und die Arbeitslosenzahlen sind
weiter rucklaufig: minus 9,3 Prozent gegeniiber dem No-
vember 2021. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Die
héchsten Zahlen in ganz Osterreich!) Fast ein Drittel aller
Arbeitslosen, namlich 28.338, sind tber 50 Jahre alt und
damit einem besonderen Risiko ausgesetzt, langzeitar-
beitslos zu werden. Aktuell geht - nicht zuletzt dank ge-
zielter MaBnahmen in Wien - auch die Arbeitslosigkeit der
Alteren zuriick, namlich um minus 13,2 Prozent.

Grundlage fiir die ,,Joboffensive 50plus” ist eine spezi-
elle Eingliederungsbeihilfe, die sich aus der Eingliede-
rungsbeihilfe des AMS und der Erganzungsférderung der
Stadt Wien zusammensetzt. Der Wiener Gemeinderat hat
bereits 2021 weitere 20 Millionen EUR fur die Fortfiihrung
der Joboffensive genehmigt. Nunmehr soll die Fortset-
zung der erfolgreichen Aktion, angepasst an die geander-
ten Rahmenbedingungen des AMS, sichergestellt wer-
den. Gefordert werden kunftig Dienstverhéltnisse von
Uber-50-jahrigen Wienerinnen und Wienern, die mindes-
tens 1 Jahr und Uber einen Zeitraum von 8 Monaten ar-
beitslos waren. Beschéftigungsverhéltnisse bei der Ge-
meinde Wien werden Uber diesen Zeitraum zu 100 Pro-
zent gefordert, bei Unternehmen und NGOs in den ver-
bleibenden 4 Monaten zu 66,67 Prozent. Der WAFF wird
sich fiir diese Initiative weiterhin Arbeitsplatze bei der Ge-
meinde Wien und ihren Unternehmen, bei NGOs und vor
allen Dingen bei Wiener Unternehmen nutzbar machen.
Fur altere Arbeitssuchende, die seit langerer Zeit keine
Beschaftigung haben, bietet die ,Joboffensive 50plus®
eine echte Chance, wieder in den Arbeitsmarkt einzustei-
gen. Das ist aus meiner Sicht ein aktives Mittel im Kampf
gegen die Verfestigung der Arbeitslosigkeit.

Bis Jahresende 2022 werden voraussichtlich rund
2.300 uber-50-jahrige Wienerinnen und Wiener eine ge-
férderte Beschaftigung begonnen haben. Dabei verteilen
sich die vermittelten Beschaftigungsverhaltnisse anna-
hernd gleich: 32 Prozent auf den kommunalen Bereich, 32
Prozent auf NGOs und 36 Prozent auf private Unterneh-
men.

Eine Evaluierung des Programmes zeigt, dass 3 Mo-
nate nach Ende des Forderzeitraumes 77,6 Prozent der
zuvor geforderten Personen beschaftigt waren. Ein Jahr
nach Ende des Forderzeitraumes waren 84 Prozent der
Programmteilnehmerinnen beschaftigt. Von Beginn im
Herbst 2019 bis Ende 2024 investiert die Gemeinde Uber
den WAFF 46,4 Millionen EUR in die Joboffensive Plus.
Gerade in Zeiten einer noch immer relativ guten wirt-
schaftlichen Situation muss die Bundesregierung - und
hier vor allen Dingen der Arbeitsminister - mehr fir die In-
tegration benachteiligter Gruppen unternehmen. Dazu ge-

hdéren auch Langzeitarbeitslose. Bei entsprechender An-
strengung der Bundesregierung kdnnte die Zahl der Lang-
zeitarbeitslosen weiter verringert werden.

Das AMS Wien und der WAFF wollen die Initiative fort-
setzen. Allerdings kann das AMS Wien die bisherige Hohe
der Eingliederungsbeihilfe aus budgetéren Griinden nicht
beibehalten, nachdem die Bundesregierung das AMS-
Budget gekiirzt hat, was fur mich - ich sage es sehr offen
- auf Grund der moglichen Entwicklung am Arbeitsmarkt
eigentlich unversténdlich ist. Das AMS und der WAFF ha-
ben deshalb eine an die budgetaren Rahmenbedingun-
gen des AMS Wien angepasste Modifikation der Forder-
bedingungen und Mengenplanung erarbeitet.

Das ist aus meiner Sicht gut so. In diesem Sinne ersu-
che ich um Zustimmung zum vorliegenden Bericht. Vielen
Dank. (Beifall bei der SPO und von GRin Mag. Dolores
Bakos, BA.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter hat das Schlusswort, falls er sich
nicht anders ... Er verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 6. Wer diesem Poststiick zustimmen kann, den
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich kann die
Einstimmigkeit feststellen.

Damit kommen wir zur Postnummer 9 der Tagesord-
nung. (Ruf bei der OVP: Beschlussantrag!) Pardon, tat-
séchlich! Ich war gerade mit dem Ordnen beschéftigt.

Damit kommt dann auch der Antrag betreffend arbeits-
marktpolitisches MaRnahmenpaket fur Migrantinnen
50plus zur Abstimmung. Wer diesem Antrag zustimmen
kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich
sehe die Zustimmung der OVP und der GRUNEN, womit
der Antrag in der Minderheit bleibt und abgelehnt ist.

Damit kommen wir zum nachsten Tagesordnungs-
punkt. Das ist jetzt Postnummer 9. Sie betrifft den Entwurf
fur eine Verordnung des Gemeinderates iber MaR3stébe
fur die Festlegung und die bezirksweise Aufteilung der
durch die Organe der Bezirke verwalteten Haushaltsmittel
2022 - Bezirksmittelverordnung 2022. Ich ersuche die Be-
richterstatterin, Frau GRin Novak, die Verhandlung einzu-
leiten.

Berichterstatterin GRin Barbara Novak, BA: Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende, sehr geehrte Damen und Herren!
Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich er6ffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Margulies. Ich erteile
es ihm.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ja, heute ist es mit der De-
batte Uber die Bezirksmittelverordnung so weit. Ich er-
laube mir diesbezlglich einen kurzen Riickblick, um sozu-
sagen auch einmal den Rahmen abzustecken, in wel-
chem wir uns bei der Bezirksmittelverordnung bewegen.
(Beifall bei den GRUNEN.) Ja, 20 Minuten. Es ist noch
19.41.

Vielleicht einmal ganz kurz: Wir haben ja schon an an-
derer Stelle immer wieder darlber diskutiert, dass es die
Studie des KDZ gegeben hat. Die Studie des KDZ hat
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doch einige interessante Perspektiven erdffnet, zum Bei-
spiel indem sie festgestellt hat, dass die Bezirksmittel im
Zeitraum von 2011 bis 2020 um rund 6,6 Prozent weniger
gestiegen waren als der VPI - jetzt ganz vereinfacht ge-
sagt. Da sieht man schon einmal, was passiert, wenn man
in spannenden Zeiten Zeitrdume nicht anpasst.

Die KDZ-Studie hat im Herbst 2021 begonnen und
wurde im Sommer 2022 beendet. Also es soll kein Quiz
sein, aber jetzt frage ich mich nur - ich weil3 es ja nicht -:
Hat irgendjemand von lhnen kurz parat, um wie viel die
Bezirksmittel zwischen 2020 und 2022 gestiegen sind?
(Zwischenruf von GR Mag. Josef Taucher.) Ich mache es
ganz einfach: Sie sind Uberhaupt nicht gestiegen. Sie sind
gesunken. Sie sind um 1 Million EUR gesunken, bei einer
Inflation von in Summe, es ist noch nicht ganz fix, wie es
Ende des Jahres ausschaut, aber wenn man sich die VPI-
Indikatoren der letzten 2 Jahre anschaut, werden wir bei
18 Prozent Inflation sein, um die die Bezirksmittel in den
letzten 2 Jahren, die von dieser Studie Uberhaupt nicht
umfasst sind, weniger wert geworden sind.

Das ist einmal einer der zentralen Kritikpunkte, warum
ich es flr so einen schweren Fehler gehalten habe, dass
die Diskussion mit Juni 2022 beendet war, im September
2023 seitens der Stadtregierung ein Ergebnis prasentiert
wurde und dariiber nicht einmal mehr diskutiert werden
konnte. (Beifall der GRUNEN. - GR Wolfgang Irschik: Das
geht sich nicht aus!)

Schauen wir es uns einmal im Jahr 2010 an! Das war
das Jahr, in dem erstmals auf Grund einer neuen Bezirks-
mittelverordnung - auch auf Basis einer KDZ-Studie, die
wir davor gemeinsam gemacht haben - neue Mittel zum
Tragen gekommen sind. Basisjahr war aber noch das Jahr
2008. Das war de facto das Jahr vor der Krise oder das
Jahr, in dem die Krise begonnen hat, die sich aber in der
Auswirkung fiir 2010 noch nicht so niedergeschlagen hat.
Damals gab es als Bezirksmittel 172 Millionen EUR. Jetzt,
fur 2022, waren es 213 Millionen EUR - das, was den Be-
zirken wirklich tiber die Topfe zugeteilt wurde. Bis jetzt ist
das einmal leicht zu rechnen. Da kann man schauen, wie
viel Prozente da herauskommen. Das wird man heraus-
bekommen. Na ja, es waren knapp - ich muss jetzt selbst
nachschauen - 36 Prozent mehr, glaube ich, aber ich
schaue es mir dann noch an. (Zwischenruf von GR Wolf-
gang Irschik.) Nein, nein, das Interessante ist ja eigentlich:
Was ware zu den 172 Millionen EUR aus dem Jahr 2010
ein vergleichbarer Wert fir heute? Jetzt nehme ich nur
den VPI und nicht den Baukostenindex, obwohl der Bau-
kostenindex deutlich starker gestiegen ist und durch die
Instandhaltung von Schulen, Kindertagesheimen, et
cetera eigentlich ein GroR3teil der Summen, die der Bezirk
ausgibt, dem Baukostenindex unterliegt.

Also rechnen wir: Bis zum heutigen Tag waren es ge-
nau 38 Prozent. Nachdem es um das Budget fiir 2023
geht, kann man annehmen, dass es ungeféahr eine 43-pro-
zentige VPI-Steigerung ware. Das heifdt, 172 Millionen
EUR mal 1,43 mussten 246 Millionen EUR sein. Dann
ware man - bei einem niedrig gewichteten VPI - hinsicht-
lich der Hohe bei denselben Bezirksmitteln wie 2010. In
der Zwischenzeit ist aber die Bevdélkerung auch noch ein-
mal um 200.000 Menschen gewachsen, wenn man sich

die Bevdlkerungsstatistik der Stadt Wien anschaut: von
1,713 Millionen auf 1,931 Millionen, also um knappe
200.000. Das sind in Wirklichkeit noch einmal um 13 Pro-
zent mehr.

Nachdem die Stadt Wien ja fir jeden Hauptwohnsitz
zusétzlich Geld aus dem Finanzausgleich bekommt und
die Aufgaben in den Bezirken, wenn wir mehr Menschen
und insbesondere Schiilerinnen und Schiller zu betreuen
haben, nicht weniger werden, sondern zumindest gleich
bleiben, musste die Leistung, die seitens des Bezirks pro
Person zur Verfigung gestellt wird, eigentlich noch einmal
mit 1,13 multipliziert werden. Da bleiben tber 278 Millio-
nen EUR. Jetzt muss man ein bisschen etwas abziehen,
namlich die knapp 20 Millionen EUR, die an Energiekos-
ten eingespart sind, was jetzt nicht mehr Aufgabe der Be-
zirke ist, plus die 5 Millionen EUR, die den Bezirken in den
letzten Jahren durch kleinere Umschichtungen nicht mehr
als Kosten angerechnet wurden. ,Den Bezirken® ist jetzt
Ubertrieben: den Bezirken, die eine - wie hei3en diese
Schulen (GRin Mag. Aygul Berivan Aslan: Campusschu-
len!) - die eine Campusschule haben. Danke. Manchmal
habe ich hier vorne Wortfindungsstdrungen. Also fur die
Campusschulen bezahlen Bezirke ja bekanntlich nichts.
Diese 5 oder 6 Millionen EUR muss man auch noch ab-
ziehen. Von den 278 Millionen EUR bleiben, wenn man es
mit dem Jahr 2010 vergleicht, 250 Millionen EUR uber.
Also ein Betrag von 250 Millionen EUR ware, wenn er
nachstes Jahr ausgeschittet werden wirde, der Geld-
wert, der - von Inflations- und Leistungsindikatoren berei-
nigt - nachstes Jahr zur Verteilung kommen musste. Ver-
teilt werden - und da ist die Energiegutschrift, wie gesagt,
abgezogen - 238 Millionen EUR. Ja, das ist immer noch
deutlich mehr und eine Erhéhung, aber man muss nicht
so stolz darauf sein und sagen, man hat da jetzt mdglich
viel Neues gemacht.

Das Ganze ist tatséchlich in den letzten zwei Jahren
so dramatisch geworden. Deshalb ist es wirklich traurig,
dass man diese Sachen so uberhudelt und nicht gemein-
sam diskutiert und sich jetzt hinstellt und sagt: Das ist
ganz, ganz toll, die Bezirke kriegen mehr. In Wirklichkeit
haben die Bezirke trotz dieser Mittelerhbhung weniger
Geldwert zur Verfiigung als im Jahr 2010. Wer die KDZ-
Studie aufmerksam liest, erkennt: Allein die Ausgaben im
Bereich Kindergarten und die Ausgaben im Bereich
Schule zusammengenommen werden fur die nachsten 10
Jahre mit 1,1 Milliarden EUR beschrieben, der Sanie-
rungsbedarf im Bereich Kinderbetreuung mit 547 Millio-
nen EUR, wenn mich nicht alles tauscht, nein: mit 510 Mil-
lionen EUR, und im Bereich der Schulen mit 657 Millionen
EUR.

Wahrend wir im SUSA |l mit 80 Prozent von mir aus
noch recht hohe Anteile aus der Gesamtfinanzierung sei-
tens der Stadt Wien aus dem Zentralbudget bekommen,
schaut das bei der Kindergartenfinanzierung tUberhaupt
nicht so aus. Das heil3t, wir haben genau dasselbe Prob-
lem, das wir eigentlich schon im Jahr 2010 mit der Sanie-
rung der Schulen gehabt haben. Das ist ja auch kein Wun-
der. Deshalb ist ja die Nettoverschuldung der Bezirke im
untersuchten Zeitraum de facto von 35 Millionen EUR auf



Gemeinderat, 21. WP

21. Dezember 2022

32. Sitzung / 99

100 Millionen EUR gestiegen. Wir unternehmen uber-
haupt nichts dagegen, dass diese Verschuldung bei den
Bezirken irgendwie wieder zurlickgezahlt werden kann,
weil es vielleicht eh egal ist, weil jeder ganz genau weil3:
Am Ende des Tages kann der eine oder andere Bezirk
vielleicht weniger Geld fur die Kultur oder fur Kinder aus-
geben, aber die Instandhaltung zahlt im Zweifelsfall halt
irgendwann die Stadt Wien. Die Bezirke aber halt man an
der kurzen Leine. Alle Bezirke? Nein, natirlich nicht alle.
Das ist der zweite groRe Schwachpunkt, tber den ich
gerne diskutiert hétte.

Es macht ja einen grof3en Unterschied aus, ob man
eine Nettoverschuldung von 20 Millionen EUR wie der 2.
Bezirk hat - grof3tenteils ob der Schulsanierungen - oder
von 12 Millionen EUR wie der 9. Bezirk - gréf3tenteils ob
der Schulsanierungen, von denen gerade wieder eine an-
steht -, wo die Verschuldung einfach auf 14, 15 oder 16
Millionen EUR weitergeht, obwohl das nach der gegen-
wartigen Bezirksmittelverordnung eigentlich niemals zu-
lassig gewesen ware, oder ob man ein Plus hat, weil man
viele neue Campusschulen bekommen hat, weil man in
Wirklichkeit noch vor vielen Jahren gunstig saniert hat o-
der weil man die Schulen zu Zeiten saniert bekommen
hat, in denen das noch aus dem Zentralbudget bezahlt
wurde. Das macht alles einen Unterschied aus.

Dann darf man aber nicht daruber reden, ob es unter
diesen Rahmenbedingungen sinnvoll und gescheit ist,
dass jeder Bezirk einmalig 1 Million EUR geschenkt be-
kommt oder ob es gescheiter gewesen ware, man schenkt
dem 2. Bezirk 3 Millionen EUR und dem 9. Bezirk 2 Milli-
onen EUR und entschuldet in Wirklichkeit zunéchst ein-
mal die Bezirke, die schwer verschuldet sind, weil sie im
Bereich der Schulsanierung tatig geworden sind. Okay, es
ist - Uberspitzt formuliert - eh Ihre Entscheidung. Sie ha-
ben die Mehrheit, aber bitte reden Sie nicht davon, dass
diese Bezirksmittelverordnung der gro3e Wurf ist, dennim
Endeffekt schreibt er die bestehenden Ungerechtigkeiten
fort. In Wirklichkeit verscharft er sie zum Teil noch.

Jetzt komme ich zu einem Punkt, der uns in Wirklich-
keit ganz besonders wichtig war. Das war dieser Grinfla-
chentopf, weil ja gerade die Kosten fiir die Grinflachen in
vielen Bezirken explodiert sind, weil der Nutzungsdruck
explodiert ist - unter anderem deshalb, weil es mehr Schu-
ler und Schilerinnen gibt, unter anderem deshalb, weil
Wien wachst, weil es also mehr Menschen mit Haupt-
wohnsitz in Wien gibt, was aber tberhaupt nicht beriick-
sichtigt wurde. Dann hat es kurz so ausgeschaut: Ja, der
Griinflachentopf kommt. Jetzt steht er tatsachlich drinnen.
Er heilt Grunflachentopf: 15 Millionen EUR, und was ist
es wirklich? Ein Reinigungstopf! (Heiterkeit bei GR Dr.
Markus Wélbitsch-Milan, MIM.) Es ist kein Grunflachen-
topf. Das ist eine Aul3enstelle der MA 48. Na ja, zu 60 Pro-
zent soll dieser Topf nach der Reinigung aufgeteilt wer-
den, die durch eigene Magistratsbedienstete des Wiener
Stadtgartenamtes gemacht wird. Das muss man sich
auch einmal tuberlegen.

Uberall anders haben wir objektiv messbare Parame-
ter - was weil3 ich -: Topf 1: Quadratmeter der StralRenfla-
che - da sagt Gibrigens auch niemand dazu, die Reinigung
der Straenflache wird zu 60 Prozent aufgeteilt, nein, es

gelten die Quadratmeter der Flache an offentlichem
Grund -, Anzahl der Hauptwohnsitze, der Personen, der
Kinder. Nur beim Grinflachentopf kommt man auf eine
geniale Idee, um in einer Art und Weise ungerecht zu ver-
teilen, die ich bislang tberhaupt noch nicht miterlebt habe.
Ich hoffe doch sehr, dass Sie das noch tberdenken, und
werde diesbeziglich auch einen Abanderungsantrag ein-
bringen.

Man stellt die Verteilung dieses Topfes darauf ab, wie
viele Stunden der Magistrat daftrr arbeitet, Baume zu gie-
Ben, zu reinigen beziehungsweise Grund und Boden zu
pflegen. Jetzt weild man aber, dass diese Arbeiten nicht
nur der Magistrat macht, sondern dass diese Sachen im
Rahmen der Wiener Stadtgartner selbstverstandlich auch
fremdvergeben werden. Das heil3t, wenn ... Nehmen wir
den 17. Bezirk! Ich kdnnte aber auch den 13. oder den 16.
oder irgendeinen anderen nehmen.

Wenn jemand das Gluck hat wie der 1. Bezirk - bleiben
wir da -, wo das Stadtgartenamt alles macht - sie reinigen
drei Mal am Tag den Rathauspark, weil dem Birgermeis-
ter das wichtig ist, auch den Stadtpark reinigen sie -, dann
kommt heraus, dass dieser kleine 1. Bezirk, obwohl er im
Verhéltnis sehr wenig Grunflache hat, fast den gré3ten
Teil des Griunflachentopfes kriegt.

Wenn jemand aber das Pech hat, in einem Bezirk zu
wohnen, wo das Stadtgartenamt diese Arbeiten nicht
Ubernimmt, sondern diese an eine Fremdfirma vergeben
werden, dann muss der Bezirk das zahlen. Diese Rech-
nung wird in die Zuteilung der Mittel aus dem Grunflachen-
topf nicht einmal einbezogen, weil das nicht der Magistrat
oder die Wiener Stadtgartner gemacht haben, sondern es
- weil zu wenige Leute da waren - fremdvergeben wird.
Das ist ja vollkommen absurd (Beifall bei den GRUNEN
und von GRin Dr. Katarzyna Greco, MBA.)

Ich wirde Sie wirklich ersuchen, diese Verteilung zu
Uberdenken, denn es ist ja tatsachlich ... Ich gebe ehrlich
zu, als ich das gelesen habe, habe ich mir gedacht, das
ist ein Schildburgerstreich. Das wird noch geéndert. Dann
habe ich mir gedacht: Eigentlich hat die Sozialdemokratie
- ich weil3 nicht, wie die NEOS eingebunden waren - dies-
bezuglich etwas ganz Geniales gemacht. Sie haben die
OVP gespalten. Sie haben sich Markus Figl ins Boot ge-
holt. (Heiterkeit bei GR Hannes Taborsky und GRin Kat-
arzyna Greco, MBA.) Na, das muss man sich auch vor-
stellen. Es gibt Bezirke, die sind grof3 und kriegen kaum.
Also Markus Figl hat ein Budget von knapp 4 Millionen
EUR und hat es geschafft, dass er 1 Million EUR oder 1,2
Millionen EUR zusétzlich kriegt - groRtenteils aus dem
Grunflachentopf, denn von der Energie kann es ja nicht
sein. So viel Energie verbrauchen sie nicht. Der kriegt
mehr als der 13. Bezirk.

Uberhaupt ist der 13. Bezirk - Bezirksvorsteherin Ko-
bald - echt arm. Nein, er ist mit Abstand der &rmste Bezirk.
Selbst wenn man die Bezirksmittel neu dazurechnet, lie-
gen die 20 Prozent vom VPI-Index weg. Das ist das, was
passiert ist. Alle anderen Bezirke liegen irgendwo dazwi-
schen, die Liebkinder der Sozialdemokratie eher weiter
vorne (Ruf bei den GRUNEN: Wer sind die?), alle anderen
eher weiter hinten.
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Wenn man jetzt wirklich glaubt, es ist sinnvoll, auf
diese Art und Weise eine neue Bezirksmittelverordnung
zu machen, selbst bei den grof3en Topfen ... Ich finde es
ja originell. Da steht drinnen: ,Die Anzahl der Hauptwohn-
sitze ist nicht mehr mit 35, sondern nur mehr mit 33 Pro-
zent zu gewichten. Dafir sind die Betriebsstatten hinkunf-
tig mit 7 Prozent zu gewichten.”“ Das war auch fur den 1.
Bezirk, fur Markus Figl so. Es war schon bei der Einflih-
rung der Bezirksmittelverordnung die Lex 1. Bezirk, dass
man Arbeitsstatten dazunimmt. Das ist es jetzt auch. Ich
weild auch, warum: Dem Wirtschaftskammer-Prasidenten
Walter Ruck, der auch zu Michael Ludwig ein besonders
gutes Verhédltnis hat, ist Markus Figl ein Anliegen und um-
gekehrt. Da hat man sich darauf geeinigt. Das hat aber
nichts mehr mit einer sinnvollen Auseinandersetzung bei
der Aufteilung der Bezirksmittel zu tun.

Das erinnert mich dann - ich wollte mich schon vorhin
melden, ich habe eh noch vier Minuten - ein bissel an die
Verhandlungen zum Finanzausgleich, bei denen ich mir
jetzt zwischendurch denke: Wenn sich unsere Landes-
hauptleute und Finanzlandesrate hinstellen und sagen,
wir hatten gerne ein groReres Stiick vom Kuchen, dann
erinnert das an diese Diskussion bei der Verteilung der
Bezirksmittel. Alle vergessen dabei, dass niemand etwas
zum Hergeben hat. (GR Mag. Dietbert Kowarik: ... wer es
zahlt!) Diese ganze Bezirksmittelverordnung ist so aufge-
teilt: Wer kriegt das grof3ere Stiick vom Kuchen? Da wird
dann immer vergessen: Wenn der eine Bezirk mehr Geld
bekommt, bekommt der andere dafir weniger. Das ist ein
bissel das, wo ich das Gefihl habe, das machen die Fi-
nanzlandesrate. Die sagen alle: Wir brauchen viel mehr
Geld aus dem Finanzausgleich, weil gréeres Stiick vom
Kuchen. Das heif3t ja nur, der Kuchen bleibt gleich. Nie-
mand sagt aber, der Kuchen muss grof3er werden. (GR
Mag. Dietbert Kowarik: Aber wie?) Na wie? Wie? (Erneu-
ter Zwischenruf von GR Mag. Dietbert Kowarik. - Heiter-
keit bei OVP und GRUNEN.) Nein, letztendlich egal, Kol-
lege Kowarik. Ich weil3: kein Vortrag tUber Vermdégens-
steuern.

Dass aber ein Staat mehr Geld einnehmen kann,
wenn er mehr Geld braucht, darliber sind wir ja d'accord -
ob es zu brauchen ist oder nicht. (GR Dr. Markus
Wolbitsch-Milan, MIM: In Osterreich sind wir da sehr gut!)
Auch da gibt es aber natirlich eine Grundvoraussetzung.
Man musste einmal definieren, wofiir. Wenn sich in Wien
der Herr Finanzstadtrat hinstellt und sagt, ich glaube, wir
brauchen mehr Geld, glaube ich das auch. Ich wiirde aber
gerne einmal wissen, um wie viel mehr Geld die Stadt
Wien aus dem Finanzausgleich gerne hatte und weshalb?
(Zwischenruf von GR Anton Mahdalik.) Das ist die Diskus-
sion im Bezirk. Auch die hatten wir fihren kénnen. Warum
verteilen wir wie um? Was stellen wir in den Vordergrund?
So war es letztendlich - das ist die einfache Zusammen-
fassung in dieser Debatte - so: Man hat zuerst eine Art
Scheinstudie gemacht, die fiir die Jahre 2011 bis 2020
durchaus relevant und gut ist, hat die Ergebnisse eigent-
lich Gberhaupt nicht ernst genommen, hat sie nicht aktua-
lisiert und hat dann in Bezug auf die eigenen Bezirke ge-
meinsam mit dem 1. Bezirk eine Losung gefunden, bei der
nun zumindest ein Teil der Sozialdemokratie und ein Teil

der OVP zufrieden sind. Alles andere war ihnen egal. Das
ist die Bezirksmittelverordnung, die angeblich so super ist.
Deshalb lehnen wir sie ab.

Ich wiirde Sie ersuchen, zumindest unserem Abande-
rungsantrag zuzustimmen, damit wirklich ein objektives
Kriterium entscheidend ist, wie der Griunflachentopf ver-
teilt wird, und nicht die MA 42. Ich danke. (Beifall bei GRU-
NEN und OVP sowie von GR Mag. Dietbert Kowarik.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Gorlitzer. Ich erteile es ihm.

GR Dr. Michael Gorlitzer, MBA (OVP): Herr Kollege
Margulies, Sie koénnen sich den heutigen Tag tirkis,
schwarz oder wie auch immer im Kalender einringeln,
denn so oft wie heute werden wir uns nicht so bald einig
werden, weil diese langst Uberfallige Erhdhung der Be-
zirksbudgets wirklich notwendig ist. Die durchschnittliche
Erh6éhung betragt 15 Prozent. Sie haben es richtig gesagt:
Es ist trotzdem in den meisten Féallen ein Minus fur die
Bezirksbudgets. Die Schwankungsbereite liegt zwischen
9,5 und 31 Prozent.

Ich bin aus Hietzing. Ein Hietzinger Gemeinderat ist
jetzt natirlich sehr traurig, weil wir mit 9,5 Prozent die ge-
ringste Erhéhung haben. Wir sagen Ja zur Erhéhung und
werden auch diesem Poststiick und natirlich auch diesem
Abénderungsantrag zustimmen, weil damit die Bezirke
endlich einmal mehr Geld bekommen. Das sollte aber ei-
gentlich mit Augenmaf3 und Fairness passieren, und von
Fairness ist Uberhaupt keine Rede. Man muss dazu auch
bedenken, dass 90 Prozent der Budgetmittel im Bezirk -
und das wissen die wenigsten - mit Sanierungsmafnah-
men und InstandhaltungsmaRnahmen, die zu erreichen
sind, ja eh schon zweckgebunden sind. Das weil3 die Be-
volkerung nicht. Die kommt zum Beispiel zur Bezirksvor-
steherin Kobald und verlangt Dinge, die sie ja nie bezah-
len kann und fir die sie auch gar nicht zustandig ist. Au-
Berdem spiegeln diese Zuschisse zu den Bezirksbudgets
ja die Preissteigerung oder Inflation tiberhaupt nicht wider.
Alleine im Straf3enbau haben wir eine Preissteigerung von
20 Prozent oder mehr. Dieses Poststiick, die Bezirks-
budgetmittelerh6hung, ist also technisch leider schlecht
gemacht. Das muss man schon sagen.

Kommen wir zu dieser Neuaufteilung des Topfes 4,
Grunraumpflege. Die ist grundsétzlich auch zu begrifRen
- dagegen ist ja nichts zu sagen -, aber auch die ist nicht
durchdacht genug und fiihrt dazu, dass jene Bezirke mit
Griinflachen wie Naturwiesen im Sinne des Erhalts von
Artenvielfalt weniger Mittel erhalten als die Innenstadtbe-
zirke. Ganz im Gegenteil: Die Innenstadtbezirke innerhalb
des Giirtels werden - unter Anfiihrungszeichen - daftir be-
lohnt, dass sie ihre Grunflachen verschmutzen lassen.
Nattrlich werden diese Grunflachen innerhalb des Girtels
sehr stark benutzt und werden verschmutzt, aber der Da-
tierungsschlussel in diesem Topf 4, Griinraumpflege, lau-
tet: 60 Prozent fiir Reinigungsaufwand - dass da drinnen
in den Parks geputzt wird -, 20 Prozent fur Baumpflege -
also nichts mit BaumgiefRen, das geht unter Baumpflege -
und 20 Prozent fur die Betreuung und Pflege der Griin-
raume. Das konterkariert in dieser Form eigentlich das
Ziel der Stadt Wien, mehr Grinraum zu schaffen, und
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nimmt den Bezirken deutlich mehr von diesen notwendi-
gen SpielrAumen, die sie eigentlich brauchten.

Kollege Margulies hat es schon gesagt: Von Seiten
des KDZ, des Zentrums fiir Verwaltungsforschung, wurde
bestatigt, dass die AuRenbezirke mit hohem Griinrauman-
teil nach dem aktuellen Verteilungsschlissel weniger er-
halten als die Innengurtelbezirke. Hietzing hat einen Grin-
raumanteil von 71 Prozent. Naturlich muss auch das be-
wirtschaftet und versorgt werden.

Die Parameter fir die Zuteilung von Finanzmitteln an
die Bezirke erfolgen nach den Mal3gaben der Bevdlke-
rungs- und Betriebsdichte, stehen aber da in keiner Rela-
tion zu den Aufgaben der Bezirke im Sinne von § 103 der
Wiener Stadtverfassung. Insgesamt kommt es auch zu ei-
ner Gewichtung bei der Stralenerhaltung und bei Stra-
Renmodernisierungsmaflnahmen, die relativ gering ist.
Hierunter fallen ja nicht nur StraBenneubauten, sondern
da gibt es auch MaRnahmen zur Verkehrssicherheit, zur
Errichtung von Radwegen, zur barrierefreien Ausgestal-
tung sowie weitere Folgekosten. Wenn Sie eine Baum-
scheibe montieren, miissen Sie damit auch die Strafe sa-
nieren. Das fallt unter das StraRenerhaltungsbudget.

Es ist auch sehr bedauerlich, dass es an einem trans-
parenten Sanierungsschliissel im Bereich der Kinder- und
Jugendbetreuung fehlt. Der Vizebirgermeister hat mir
heute zugesichert, dass die Kindergarten zusatzliche Un-
terstutzung bekommen werden. Ich hoffe, das passiert re-
lativ bald, weil die im Rahmen der Teuerung ordentlich
straucheln. Hier braucht es also eine groR3ziigige Unter-
stiitzung in diesem essenziellen Bereich.

Es waére jetzt schon gewesen, im Rahmen dieser Be-
zirksbudgetmittelzuteilung ein transparentes System zu
machen. Die NEOS streben nach Transparenz. Ich sehe
es nur leider nicht. Wir sehen weder die Transparenz noch
die Gleichbehandlung der Bezirke. Das fordern wir als
Wiener OVP deutlich ein. (Beifall bei der OVP.)

Das bringt mich zuletzt noch zum Topf 5 der Mittelauf-
teilung. Da werden - aquivalent zu Topf 1 - 40 Prozent der
Mittel zur Verwendung durch die Bezirke freigegeben. 60
Prozent werden allerdings nicht freigegeben. Das sind 8
Millionen EUR im n&chsten Jahr. Was passiert mit diesen
8 Millionen EUR? Die werden nach Gutdlinken der Stadt-
ratinnenbiros ausgegeben und fir Projekte ausgeschiit-
tet, die vom jeweiligen Stadtrat oder von der jeweiligen
Stadtrétin als forderungswuirdig angesehen werden. Von
Transparenz ist Uberhaupt keine Rede. Wir sehen nicht
einmal die Ausschreibungen oder die MaRRgabenkriterien
fur diese Forderungsprojekte.

Wir sind eindeutig fiir eine faire und ehrliche Aufteilung
und Zuteilung der Bezirksmittel fiir alle Bezirke, damit
mehr Mdéglichkeiten zur oértlichen Gestaltung geschaffen
werden. Vielen Dank. (Beifall und Bravo-Rufe bei der
OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist Herr GR Kaske zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR Prof. Rudolf Kaske (SPO): Sehr geschatzte Frau
Vorsitzende! Frau Berichterstatterin! Geschatzte Kollegin-
nen und Kollegen! Ich finde die Diskussion hier wirklich
spannend. Zusammengefasst mochte ich vorweg sagen:

Gibt es zu wenig Geld, wird gejammert. Gibt es mehr
Geld, wird auch gejammert.

Das ist schon eine spannende Geschichte, wie man
hier mit diesen Dingen umgeht. Ich sage am Beginn auch
dazu: Ich werde mich nicht an den Verschwoérungstheo-
rien, die es da hinsichtlich Markus Figl und der SPO, und
so weiter gibt, beteiligen (Heiterkeit bei der OVP.), auch
wenn es Kollege Margulies in den Raum gestellt hat, weil
ich glaube, dass ich kein Verschwérungstheoretiker, son-
dern Politiker hier in dieser Stadt bin. Ich mdchte daher
ein wenig zum Inhaltlichen kommen, weil mir das am wich-
tigsten ist.

Es wurde ja auch trotz aller Kritik schon vorher von den
Kollegen gesagt, dass die Bezirksbudgets und deren Ver-
teilung novelliert werden und die Bezirke insgesamt ei-
gentlich massiv bessergestellt werden. An dem kommt
man nicht vorbei, denn es ist ein Plus von 18 Prozent des
Gesamtbudgets fur die Bezirke. Das Budget steigt von
217 Millionen EUR nachhaltig um rund 40 Millionen EUR
im Jahr 2023. Auf Grund der Ubernahme auch der Ener-
giekosten der Bezirke im Zentralhaushalt wird sich dieser
Betrag in den Folgejahren ja noch erhéhen, nehme ich an.

Ich komme aber zu vier Punkten. Zum ersten: Uber die
einmalige Abgeltung hinsichtlich Strukturwachstum und
Baukostenindex der Vorjahre in der Hohe von insgesamt
23 Millionen EUR, die den Bezirken zu gleichen Teilen zur
Verfugung gestellt werden, wurde ja auch schon gespro-
chen. Man kann unterschiedlicher Auffassung sein, aber
ich finde es gut so, und diese Million ist von den Bezirken
zwingend zur auf3erordentlichen Tilgung ihrer Schulden,
das heil3t, Vorgriff an Schuldsanierungsdarlehen, heran-
zuziehen.

Zweitens, das wurde auch schon diskutiert, zuséatzli-
che Mittel aus dem Titel Grunflachen und Schaffung eines
eigenen Griintopfes fur Grinflachen und Baumpflege: Er-
héhung der Bezirksmittel ab 2023 fur Aufwendungen in
Bezug auf den Mehrbedarf fur Grinflachen und Baum-
pflege im Ausmaf3 von insgesamt 20 Millionen EUR, da-
von werden 5 Millionen EUR in den Bezirksmitteltopf 1 zu-
geteilt, 15 Millionen EUR flieBen in den neugeschaffenen
Griintopf. Die Mittelverteilung des Griintopfes richtet sich
nach den Quadratmetergrundflachen im Bezirk, dem Er-
haltungsaufwand der zu verwaltenden Grunflachen sowie
nach der Anzahl der zu pflegenden Baume.

Drittens Rezentralisierung der Energiekosten der Be-
zirke - in Klammer: Schulen, Kindergarten, Bader, et
cetera - ohne aliquote Kirzung der Bezirksmittel: Ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen, die Stadt Wien wird
kiinftig die Energiekosten der Bezirke im Zentralbudget
Ubernehmen und damit die steigende Kostenbelastung fur
Wéarme und Strom in den Bezirken auch mildern. Dabei
bleiben aber die Energiemittel, die auf die Bezirke entfal-
len werden, jedoch im Bezirksbudget. Beispiel: Im Rech-
nungsabschluss 2021 betrugen die Energiekosten aller
Bezirke rund 20 Millionen EUR. Diese Summe verbleibt
kiinftig den Bezirken fur ihre Tatigkeiten.

Ich komme zu viertens, Starkung der Gewichtung von
Arbeitsplatzen plus Einwohnerdichte plus Anzahl der Kin-
dergartenkinder: Abanderung des allgemeinen Vertei-
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lungsschliissels, sodass die Gewichtung der Bezirksbe-
wohnerlnnen und der Bezirksflachen leicht abgemindert
wird, dagegen aber die Gewichtung der Anzahl der Ar-
beitsplatze und Einwohnerdichte gestarkt wird. Zuséatzlich
soll eine Anderung in der Verteilung des Bezirksmitteltop-
fes 2 vorgenommen werden, wonach es auch eine Vertei-
lung von Bezirksmitteln nach der Anzahl der Kindergar-
tenkinder geben soll.

Diese wurden trotz der Zusténdigkeit des Bezirkes und
trotz eines zu bemerkenden steigenden Aufwandes im
Bereich der Instandhaltung der Kindergéarten bislang nicht
bertcksichtigt. Und in diesem Sinne, geschéatzte Kollegin-
nen und Kollegen, freue ich mich tber die finanzielle Stéar-
kung der Bezirke. Ich mdchte all jenen, die hier immer Kri-
tik iben, auch wenn es mehr Geld gibt, sagen: Geben Sie
lhrem Herz einen Ruck und stimmen Sie diesem Vorha-
ben zu. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich GR Margulies gemeldet.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Nein, nein,
ich mache es ganz kurz, aber ich habe jetzt tatséchlich
kurz geglaubt, dass Sie meinem Abanderungsantrag zu-
stimmen, nachdem Kollege Kaske gesagt hat, die Auftei-
lung des Topfes 3 richtet sich nach den Quadratmetern,
nach der Anzahl der Baume. Nein, das stimmt so nicht,
das muss man tatséchlich berichtigen.

Die Aufteilung des Topfes 3 richtet sich zu 20 Prozent
nach den gebuchten Arbeitsstunden bei den Wiener
Stadtgéartnern zur Baumpflege, zu 60 Prozent nach den
eingebuchten Arbeitsstunden bei den Wiener Stadtgéart-
nern zur Reinigung und zu 20 Prozent nach den gebuch-
ten Arbeitsstunden bei den Stadtgéartnern fur Pflege und
Betreuung derjenigen Flachen, die unter Ziffer 1 und 2
noch nicht umfasst sind.

Genau deshalb habe ich, weil es auch mir viel syste-
matischer und sinnvoller erschienen wére, die Aufteilung
nach Anzahl und Baumen und wirklich nach Parametern
zu machen, die nachvollziehbar sind, den Ab&nderungs-
antrag im Sinne des Herrn Kaske, wie er geglaubt hat, ge-
stellt. Das Einzige, was ich auch noch gemacht habe: Ich
habe, weil es Grinflachentopf heil3t, vorgeschlagen, dass
35 Prozent nach dem Verhéltnis der Baume in dem Be-
zirk - wobei die Baume, die unter 4 Jahre sind oder eines
héheren Pflegeaufwands bedirfen, eine doppelte Ge-
wichtung haben - verteilt werden.

30 Prozent lassen wir fur die Reinigung, weil die Rei-
nigung der Grunflachen notwendig ist. Diese sollte, wie
Herr Kaske gesagt hat, nach Quadratmetern abgerechnet
werden. Und fiir die restlichen Flachen, die nicht umfasst
sind, 35 Prozent, wobei da eine sinnvolle Gewichtung
nach den Grundlastkategorien vorzunehmen ware.

Es wurde mich freuen, wenn Sie das ernst gemeint ha-
ben, Kollege Kaske, dass nach Quadratmetern, nach An-
zahl der Baume und wirklichem Pflegeaufwand abgerech-
net wird, und nicht nach dem, wie von Ihnen vorgestellt.
Ich hoffe sehr, Sie stimmen dem Ab&anderungsantrag zu.
Ich danke sehr. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Gstottner, ich erteile es ihm.

GR Markus Gstoéttner, MSc (OVP): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen!

Wir kénnen der vorliegenden Bezirksmittelverordnung
durchaus zustimmen, mit den Vorbehalten, die mein Vor-
redner bereits dargelegt hat. Da dies heute der eine
budgetrelevante Tagesordnungspunkt ist, kommen wir
aber nicht umhin, auch kritisch anzumerken, dass es fiir
uns nicht versténdlich und in Wahrheit auch nicht akzep-
tabel ist, dass wir in diesem Gemeinderat heute keine
Budgetdebatte fihren, und auch, dass es keinen Uberar-
beiteten Budgetvoranschlag fur das Jahr 2023 gibt. Das
ist fur uns ein Verlust fiir die politische Diskussion in die-
sem Hohen Haus, und es ist auch ein Verlust fir die poli-
tische Transparenz in dieser Stadt. (Beifall bei der OVP
und von GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc.)

Ebenso wie es fur die Budgetmittelverordnung viele
Diskussionen gab, so kénnen Sie sich bestimmt erinnern,
dass wir vor knapp einem Jahr hier gestanden sind und
zum Doppelbudget diskutiert haben, das StR Hanke vor-
gelegt hat, wo wir als Volkspartei auch offen gesagt ha-
ben, dass wir dem Gedanken eines Doppelbudgets durch-
aus etwas abgewinnen kodnnen - bessere Planbarkeit,
Perspektive -, aber dass es wichtig ist und wichtig bleibt,
dass man entlang eines zweijahrigen Weges zumindest in
der Mitte eine aktualisierte Version bekommt, dass man
zumindest in der Mitte auch wiederum eine politische De-
batte fuhrt.

Damals vor einem Jahr war der grof3te Unsicherheits-
faktor noch die Corona-Pandemie mit ihren gesundheits-
politischen und finanzpolitischen Auswirkungen. Seitdem
ist einiges passiert: Wir haben einen Krieg in der Ukraine,
wir haben Herausforderungen in der Energieversorgung,
wir haben Inflation, wir haben in Wien zusétzliche Heraus-
forderungen im Bereich der Bildung und des Lehrperso-
nals, im Bereich der Gesundheit und der Spitalsversor-
gung, wie wir heute diskutiert haben.

All diese Herausforderungen brauchen politische Ant-
worten, all diese Antworten werden budgetére Implikatio-
nen haben. Sehr geehrte Damen und Herren, Transpa-
renz zu schaffen hinsichtlich dieser budgetéren Implikati-
onen, ist nicht die politische Kir. Das ist in Wahrheit nicht
etwas, was wir einfordern sollen missen, es ist in Wahr-
heit ein integraler Bestandteil einer souverénen Stadtpoli-
tik, den wir uns erwarten kénnen. (Beifall bei der OVP so-
wie von GRin Mag. Mag. Julia Malle, GR Dipl.-Ing. Martin
Margulies und GRin Dipl.-Ing. Huem Otero Garcia.)

Wir sehen natirlich, wie dieses Spiel gespielt werden
kann. Das ist nichts Schlimmes, auch wenn es nichts Er-
quickliches ist, nachdem der Birgermeister selbst und
auch StR Hanke immer wieder in unterschiedlichen Situ-
ationen zugesagt haben, dass es diese Debatte geben
wird, dass es die Zahlenklarheit geben wird, wurde auch
etwas an den Finanzausschuss geschickt. Was war
das? - Sehr, sehr viele Seiten, und ja, definitiv sehr, sehr
viele Zahlen. Sie waren aber nicht immer aktuell, sie wa-
ren nicht komplett und sie waren definitiv nicht die wichtige
Makroperspektive zu Schuldenstand, Einnahmen, Ausga-
ben, Defizit in diesem wie auch im kommenden Jahr.
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Der Magistrat hat diese Zahlen bestimmt, und man
fragt sich, warum man es darauf ankommen lasst, das ein-
fach nicht zu tun. Weil es einem egal ist oder weil man
Angst vor der Debatte hat? - Da wird es jetzt nicht uns o-
der mich brauchen, um den sehr geehrten Damen und
Herren von der Stadtregierung zu sagen: Sie haben nichts
zu befiirchten, Sie haben hier eine stabile Mehrheit, lhnen
fallt kein Zacken aus der Korne, wenn wir mit unterschied-
lichen Ansichten transparent tUber dieses laufende Budget
debattieren.

In Wahrheit haben Sie nichts zu flrchten als die Trans-
parenz selber. Und da wirden wir appellieren, dass sich
vielleicht ein gewisser Gesinnungswandel firs kom-
mende, firs nachste Budget einstellt, ein Gesinnungs-
wandel, der durchaus im Einklang mit Ihrem Regierungs-
programm wére. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin hat das Schlusswort.

Berichterstatterin GRin Barbara Novak, BA: Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende, herzlichen Dank! Herzlichen
Dank auch fir diese Diskussion, die doch offensichtlich
ein sehr komplexes Zahlenwerk zur Basis hat!

Ich mochte vielleicht noch erwéhnen, dass vor einem
Monat eine Veranstaltung der Bezirksvorsteherinnen und
Bezirksvorsteher mit der zustandigen Magistratsabteilung
42 stattgefunden hat, die vor allem auch jenen hier disku-
tierten Berechnungsschliissel beziiglich der Grundlast né-
her beleuchtet hat, die sich ja aus einer Formel sowohl der
Quadratmeteranzahl der dort im digitalen Kataster einge-
tragenen Baum- und Griinflachenkategorien und dann der
dazugehdrigen Arbeitslast, die sich auf Grund der vorher
definierten Grinflachenkategorie ergibt, besprochen und
naher erlautert hat.

Die Kategorien sind aus meiner Sicht sehr sinnvoll ein-
geteilt, je nachdem, ob es sich um einfachere Tatigkeiten
oder um komplexe, immerwiederkehrende Betreuungs-
und Pflegeaufgaben handelt. Mir scheint diese Berech-
nung der Grundlast doch eigentlich sehr schliissig und
nachvollziehbar, jedenfalls ist auch die Unterlage, die es
dazu gegeben hat, eine sehr nachvollziehbare.

Das Schone an der Beschlussfassung auch des Initia-
tivantrages ist, dass wir spatestens in drei Jahren eine
umfassende Evaluierung haben, und dann die Bezirksmit-
telverordnung auch gerne noch einmal abéandern und dis-
kutieren kdnnen. Ich bitte daher jetzt um Zustimmung zu
dieser Postnummer. Danke schon. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Wir kommen
als Erstes zur Abstimmung des eingebrachten Abande-
rungsantrages. Wer dem Abanderungsantrag zustimmen
kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich
sehe die Zustimmung der OVP und der GRUNEN, womit
der Abanderungsantrag abgelehnt ist.

Somit kommen wir zur Abstimmung Uber die unveran-
derte Postnummer 9. Wer der Posthummer zustimmen
kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich
sehe die Zustimmung der SPO, der NEOS, der OVP und
der FPO, womit das mehrstimmig angenommen ist.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 11 zur Verhand-
lung. Es haben sich alle von der Rednerlnnenliste strei-
chen lassen. Somit kommen wir zur Abstimmung. Wer da
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die Zustimmung aller Fraktionen aul3er
der FPO, womit die Mehrstimmigkeit vorliegt.

Wir kommen zur Postnummer 13 der Tagesordnung.
Auch da haben sich die Rednerlnnen streichen lassen.
Wer der Postnummer 13 zustimmen kann, den ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich stelle die Einstim-
migkeit fest.

Zu diesem Tagesordnungspunkt sind zwei Antrage
der FPO eingelangt. Der eine betrifft den Gaspreisdeckel.
Wer dem Antrag zustimmen kann, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe lediglich die Zustimmung
der Antragsstellerinnen, womit der Antrag abgelehnt ist.

Der zweite Antrag betrifft die Stromnetzgebihren. Wer
diesem Antrag zustimmen kann, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Auch hier Zustimmung durch die
FPO, wodurch der Antrag abgelehnt ist.

Wir kommen zur Postnummer 12 der Tagesordnung.
Auch hier gibt es keine Wortmeldungen. Wer der Post-
nummer 12 zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Ich stelle die Einstimmigkeit fest.

Auch zur Postnummer 12 liegt ein Antrag der FPO vor,
Notprogramm fir die Wiener Gemiisebauern und Nahver-
sorger. Wer diesem Antrag zustimmen kann, den ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustim-
mung der OVP und der FPO, womit der Antrag in der Min-
derheit bleibt und abgelehnt ist.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung Uber die Geschaftsstiicke 76 bis 81 der Tages-
ordnung, sie betreffen Verordnungsentwirfe zur Festset-
zung der Energieraumpléne fiir den 4., 5., 6., 20., 21. und
22. Bezirk, zusammenzuziehen, die Abstimmung jedoch
getrennt durchzufiuihren. Wird dagegen ein Einwand erho-
ben? Ich sehe das nicht. Daher ersuche ich die Berichter-
statterin, Frau GRin Anderle, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Patricia Anderle: Ich bitte um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Maximilian Krauss, ich
erteile es ihm.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir nehmen die Debatte zum Anlass, um einen aktu-
ellen und wichtigen Antrag einzubringen, denn wir erleben
leider in letzter Zeit zusehends, dass sogenannte
Klimaaktivisten in Wahrheit immer 6fter als Klimaterroris-
ten ihr Unwesen in Wien treiben. Nach den bereits be-
kannt gewordenen Klebeaktionen in den letzten Wochen
und Monaten, die es ja durchaus auch in Wien gegeben
hat, im Naturhistorischen Museum, wo man sich an ein
Millionen Jahre altes Skelett geklebt hat - Herr Stadtrat,
das wird Sie ja nicht erfreut haben - oder auch ein Klimt-
Bild beschmutzt wurde. (GR Felix Stadler, BSc, MA: Das
stimmt nicht!)

Diese Aktionen waren ja wirklich verurteilenswert und
schlecht, aber das, was jetzt in den letzten Wochen pas-
siertist, schlagt dem Fass naturlich den Boden aus. Diese
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angeblichen Klimaaktivisten, in Wahrheit Klimaterroristen,
haben letzte Woche auch in Wien, im 19. Bezirk, in Dob-
ling, einem Auto die Luft aus den Reifen gelassen, der
Lenker hat die Kontrolle verloren, ist mit einem Fuf3ganger
kollidiert. Das hatte einen Toten geben kénnen, das héatte
mehrere Tote geben kdnnen.

Jetzt ist die Zeit gekommen, diesen Klimaterrorismus
auch hier im Gemeinderat politisch ein fir alle Mal zu ver-
urteilen. Ich bringe deswegen den Antrag ein, der Wiener
Gemeinderat verurteilt alle Formen des Klimaterrorismus
von sogenannten Klimaaktivisten, bei denen beispiels-
weise auf lebensgefahrliche Art Luft aus Autoreifen aus-
gelassen wird, sowie alle anderen Aktionen dieser Grup-
pen, bei denen Menschenleben gefahrdet werden. (Beifall
bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zuerst waren
es eben Sachbeschadigungen, jetzt sind wir bereits bei
der Gefahr fur Menschenleben. Da muss politisch gehan-
delt werden, da muss es eine politische Verurteilung durch
den Gemeinderat geben, da muss es eine Beobachtung
durch den Verfassungsschutz geben. Es muss auch klar
sein, dass diese Gesetzesbriiche, egal, ob es Sachbe-
schadigung ist, an fremdem Eigentum, an Privateigentum
oder im Museum, an 6ffentlichem Eigentum oder bei Au-
tos, wo es jetzt eben auch zur Geféhrdung von Menschen-
leben gekommen ist, nicht geduldet werden dirfen. Nein,
die missen verurteilt werden, das ist unsere politische
Aufgabe, und ich ersuche Sie, hier zuzustimmen. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Gara, Sie haben das Wort.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich habe mich schon gewundert, dass sich die FPO zu
diesem Geschéaftsstiick meldet, denn inhaltlich kommt ja
relativ wenig, was das Thema betrifft. (GR Ing. Udo Gug-
genbichler, MSc: Das haben wir von lhnen gelernt!) Ich
bin auch sehr verwundert, dass Sie sich hier herausstel-
len, diese Kritik Uben. Ich habe diese Kritik bei Ihnen aber
nicht vernommen, als es um Demonstrationen von Quer-
denkern ging, die Rettungseinfahrten bei Spitélern blo-
ckiert haben, et cetera. Dazu ist von lhrer Seite eigentlich
nichts gekommen. (GR Maximilian Krauss, MA: Der ist
auch nicht bekannt, der Vorfall') Auch da wurden sehr
viele Menschen gefahrdet, sehr viele Menschen auch im
Gesundheitsbereich. Da habe ich eigentlich von der FPO
relativ wenig gehort. Da bin ich schon sehr verwundert. Es
ist einfach eine sehr selektive Wahrnehmung. Und natir-
lich, Gewalt ist in jeder Form zu verurteilen und nicht rich-
tig, das ist vollkommen klar, aber das ist schon ein Thema,
wo ich doch immer verblifft bin, was Sie von Seiten der
FPO hier bringen. (Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Kommen wir aber zu einem durchaus erfreulichen
Punkt. Ein sehr erfreulicher Punkt ist, dass wir mit diesen
neuen Energieraumplanen in den entsprechenden Bezir-
ken den néchsten Schritt fur ein klimafreundliches Wien
machen. Ja, und das ist auch eine Fortsetzung dieser
Energieraumplane, die auch schon in der letzten Periode
begonnen wurden. Es ist ein ganz, ganz wichtiger Schritt,
weil er auch Planungssicherheit fiir Bautrager, aber auch

fur Energieversorgungsunternehmen schafft, denn da
geht es letztendlich um die Planung der Stadt. Wo werden
welche Energieformen in Zukunft einsetzbar sein, vor al-
lem vor dem Hintergrund der Energiewende, vor dem Hin-
tergrund der Wéarmewende, die ja der zentrale Bereich
auch in Richtung eines klimaneutralen Wiens ist?

Denn der Warmesektor, der Gebdudesektor ist jener,
der nahezu den héchsten Anteil an CO2-Emissionen hat.
Da braucht es auch Technologieklarheit, und wir haben in
Wien auch ganz klar gesagt: Wir werden im Neubau kein
fossiles Gas mehr erlauben. Das gilt im Ubrigen nicht nur
fir den Neubau, sondern das werden wir mit der in Zu-
kunft zu beschlieRenden Wiener Warme- und Kaltestrate-
gie 2040 naturlich auch fir den Bestand machen. Es geht
darum, sukzessive zu einer Dekarbonisierung, nicht nur
im Neubau, dort ist es naturlich viel einfacher zu machen,
sondern auch im Bestand zu kommen, und diese Energie-
raumplane sind einfach sehr wichtige Bausteine fur die Er-
reichung der Klimaziele, denn damit legen wir jene Klima-
schutzgebiete fest, in denen in Zukunft einfach keine Gas-
thermen mehr installiert werden dirfen.

Ja, es macht keinen Sinn, grines Gas, Biogas, wie
auch immer es heif3t, fir die Heizung von Gebauden zu
verwenden. Das ist energetisch sinnlos, das ist energe-
tisch extrem ineffizient, weil wir genau dieses erneuerbare
Gas vor allem fur Hochtemperaturprozesse brauchen. Wir
brauchen das fur die Dekarbonisierung der Fernwarme,
wir brauchen das fiir Industrieprozesse, et cetera, deswe-
gen ist das ein wichtiger Aspekt.

Stattdessen brauchen wir klimafreundliche Heizsys-
teme, Nahwéarmenetze, Warmepumpen, eine Kombina-
tion von verschiedenen Technologien mit PV-Anlagen.
Der wichtigste Punkt dabei ist tatsachlich auch dieses
Thema der Planungssicherheit. Diese langfristigen Per-
spektiven zu schaffen, das ist, was auch sehr viele Unter-
nehmen fordern, was auch die Bautrager fordern, und wir
in Wien gehen diesen Schritt. Auf der Bundesebene gibt
es da leider Gottes einen Blockadezustand, sehr, sehr
stark gepragt, muss ich hier sagen, von der OVP, die die-
ses Interesse nicht hat. Zu dem Erneuerbare-Warme-Ge-
setz gibt es zwar einen Ministerratsbeschluss, aber im
Endeffekt sind wir da noch immer nicht weitergekommen,
das liegt uns nicht vor. Deswegen werden wir in Wien ein-
fach vorangehen. Wir missen in Wien quasi die Ziigel sel-
ber in die Hand nehmen, weil auf der Bundesseite die Vo-
raussetzungen, die gesetzlichen Grundlagen noch nicht
geschaffen wurden.

Es ist ganz einfach: So wie jedes Haus ein Fundament
braucht, braucht ein jedes Haus ein Fundament fur ein
Energiesystem, das einfach auch in Zukunft tragfahig ist.
Jedes Haus, das wir heute bauen, jedes Haus, das wir
heute sanieren, muss ja auch in Zukunft zielkompatibel
sein, damit wir tatséchlich Klimaneutralitat erreichen. Des-
wegen ist es wichtig, diese Rahmenbedingungen hier zu
machen. Dazu braucht es einfach diese konkreten raum-
lichen Festlegungen: Wo werden welche Energiesysteme
gebaut? Wo braucht es welche Infrastruktur? Dazu
braucht es Klarheit, und diese Klarheit schaffen wir ein-
fach mit diesen Energieraumpléanen. Wir gehen aber da
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auch noch weiter, und das ist ja auch immer ein Antrag,
der jetzt auch von den GRUNEN hier eingebracht wird.

Wir haben natirlich auch auf den Bestand nicht ver-
gessen, das ist auch schon in unserem Regierungspro-
gramm festgelegt, in der Fortschrittskoalition. Ich habe
dieses Thema auch in der Opposition immer wieder ver-
langt, dass wir natirlich auch fir den Bestand die entspre-
chenden MaRRhahmen setzen. Nur, ich kann nicht sagen,
ich beginne da oder dort, sondern ich muss mir zuerst an-
schauen, welche Typologien von Gebauden es gibt. Wie
schauen die aus, und wo setze ich an? Was heif3t Typo-
logien? - Typologien sind Cluster von Geb&auden mit ver-
schiedenen Eigenschaften. Das kann das Gebéaudealter
sein, das kann der Sanierungszustand sein, das kénnen
die bestehenden Heizsysteme sein. Sind sie zentral oder
dezentral? Diese Art von Cluster sind dann die Vorgaben
fur den nachsten Schritt, um wirklich die Planung zu ma-
chen.

In welchen Stadtteilen beginnen wir tatsachlich auch
mit der Dekarbonisierung, also mit dem Umstieg der be-
stehenden Gasetagenheizungen im Wesentlichen? In
Wien haben wir ja fast 500.000 davon, dezentral, und die
missen letztendlich strukturiert geplant werden, und das
ist der nachste Schritt, den wir gehen. Das heif3t, es ist
ganz klar, dass naturlich auch der Gebdudebestand einer
solchen Dekarbonisierung unterworfen wird und dass wir
dort auch die entsprechenden Heizungssysteme tau-
schen werden.

Ich hoffe, dass man auf der Bundesseite endlich diese
Blockadehaltung I6sen kann, und da sehe ich schon die
Problematik sehr, sehr stark auch bei der OVP, die da we-
nig Interesse zeigt, tatsachlich fortschrittiche MafRnah-
men zu setzen. Ganz ehrlich, das ist schlecht fur den Wirt-
schaftsstandort, extrem schlecht fir den Wirtschafts-
standort, weil sich die Wirtschaft hier auch Klarheit erwar-
tet.

Ich bin eigentlich sehr Uberrascht, dass gerade die
OVP als Wirtschaftspartei, unter Anfiihrungszeichen, ei-
gentlich nicht sagt, in diese Richtung werden wir gehen.
Diese Technologieklarheit ist zentral. Es ist tatsachlich die
Mdoglichkeit, so viele Potenziale auch in Osterreich zu 16-
sen, so viele Technologien zu entwickeln, so viel Umstieg.
Die Unternehmen wollen das, und ich bin wirklich sehr
verwundert, warum gerade die OVP da extrem blockiert.
(Beifall bei NEOS und SPO sowie von GRin Dipl.-Ing.
Huem Otero Garcia.) Ich kann schon ungeféhr ableiten,
was von lhrer Seite kommen wird. (GR Dr. Markus
Wolbitsch-Milan, MIM: Noch haben wir gar nichts gesagt!)
Die Solarinitiative, et cetera in Wien, auch da sind wir ext-
rem vorangeschritten. Wir haben erst letzte Woche hier
diesen ersten Meilenstein, den 100 Megawatt Peak er-
reicht, also tatséchlich eine Verdopplung in sehr, sehr kur-
zer Zeit. (Heiterkeit bei GR Dr. Markus Wolbitsch-Milan,
MIM. - GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Sagen Sie den
Zeitraum!) Sehr, sehr viele andere Projekte sind in Pla-
nung.

Trotz groRer Schwierigkeiten, was Lieferengpasse, et
cetera betrifft, ist das sicherlich ein sehr schénes Erfolgs-
beispiel, und wenn man das im Bundeslandervergleich
anschaut, ist das Wachstum, was PV betrifft, in Wien mit

Abstand am grof3ten, auch innerhalb des letzten Jahres.
Also viele Bausteine, die auf uns warten, ich bin sehr zu-
versichtlich, dass da wirklich sehr, sehr viel passiert.

Ich bedanke mich auch bei Klimastadtrat Jirgen
Czernohorszky fur die wirklich gute Zusammenarbeit.
Man hat das Gefiihl, da ist einfach einiges in Bewegung,
da kommt noch viel mehr in Bewegung, und bei vielen der
Ziele, die wir uns vorgenommen haben, sind wir tatséch-
lich auf sehr, sehr gutem Weg.

Ich hoffe, dass das auch auf der Bundesseite entspre-
chend passiert, denn in Wien, da passiert es. In Wien
funktionieren viele Dinge sehr, sehr gut und ich glaube, da
kann man sich auch durchaus ein Beispiel fiir andere Bun-
desléander nehmen. Vielen Dank. (Beifall bei NEOS und
SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung hat sich GR Guggenbichler ge-
meldet. - (Ruf bei der SPO: Ja, Guggi, hast heute schon
was geredet?)

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich wollte eigentlich wegen etwas anderem tatséchlich
berichtigen, aber Kollege Gara gibt uns immer die Mdg-
lichkeit, mehrere Themen anzusprechen. Ich halte fest,
weil Sie gesagt haben, wir hétten noch nie Uber das
Thema des Klimaschutzes und des Umweltschutzes ge-
redet: Der erste Antrag zu diesem Thema wurde von mir
eingebracht, 2011 haben wir die Photovoltaikoffensive ge-
fordert, wo die GRUNEN und die SPO dagegen gestimmt
haben. (GR Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM: Alles ge-
klaut! - Ruf bei den GRUNEN: Da hat er recht!) Wir hatten
das Thema gar nicht, wenn Sie damals begonnen hétten,
genau dies umzusetzen.

Herr Kollege Gara, Sie haben auch dariiber gespro-
chen, dass Sie so viel fir den Photovoltaikausbau ge-
macht haben. Sie wissen schon, dass Sie in lhrem ersten
Regierungsjahr weniger Photovoltaikanlagen gebaut ha-
ben wie im Jahr 2020. Sie brauchen sich das nur anzu-
schauen, es gibt die Umsetzungsplane. Also was Sie hier
gemacht haben, ist schlicht und ergreifend eine peinliche
und schlechte Nummer. Deswegen muss ich das auch
hier tatséchlich berichtigen.

Wer aber zahlt die Zeche fiir Ihren Klimafahrplan? Ich
habe Sie damals gefragt, ich habe Ihnen 78 Fragen zum
Klimafahrplan gestellt. Es hat von Ihnen keine Antwort
zum Thema Transparenz gegeben, gezahlt haben es die
Birger, und wir sehen es jetzt jedes Mal bei der Strom-
rechnung (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Gasrechnung!)
und bei der Gasrechnung. Das zum Ersten, tatsachlich
berichtigt: lhr macht da leider nichts und wir haben vor
zwolf Jahren schon dariiber gesprochen.

Zweite tatséchliche Berichtigung (Ruf bei den GRU-
NEN: Das ist schon die dritte!): Sie haben lber die vom
Ausland finanzierten Klimaterroristen gesprochen. Ich
habe mich ja mit der Dame unterhalten. Es schon ein
Stiick Unterschied zwischen einer angemeldeten De-
monstration und Klimaterrorismus. Es ist ein Unterschied,
ob ich 48 Stunden vorher mein Grundrecht wahrnehme
und eine Demonstration mache oder ob ich mich auf einer
StralRe anklebe, so wie wir es in Berlin erlebt haben, wo
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sogar jemand gestorben ist, weil ein Rettungswagen nicht
punktlich ins Krankenhaus gekommen ist, wo in Wien mitt-
lerweile, Kollege Krauss hat es angesprochen, Menschen
gefahrdet wurden. (Zwischenrufe bei den GRUNEN.)

Wenn Sie das Grundrecht der Demonstration mit Au-
tostechern und Leuten, die Rettungswéagen aufhalten, ver-
gleichen und sagen, wir beschweren uns nicht Uber die
anderen, dann haben Sie die Bundesverfassung nicht ver-
standen und auch nicht die Freiheitsrechte. Nein, wir sind
fur Freiheitsrechte und da werden wir uns auch nicht dazu
aulern, aber wir sind gegen vom Ausland bezahlte Klima-
terroristen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Das war wohl
etwas mehr als nur eine tatséchliche Berichtigung. Trotz-
dem, als N&chster zu Wort gemeldet ist GR Prack, er hat
das Wort.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Udo Guggenbichler
auf der Suche nach einer tatsachlichen Berichtigung, im-
mer noch unterwegs. (Beifall und Heiterkeit bei den GRU-
NEN.)

Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr
Stadtrat! Sehr geehrte Damen und Herren!

Lassen Sie mich auch kurz auf diese absurde Debatte
eingehen, die da jetzt von der FPO wieder hochgezogen
wurde. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Distanzieren
Sie sich von den Gewalttéatern!) Sie haben ja zunachst den
Begriff Klimaterroristen verwendet, haben ihn dann wieder
gestrichen, haben ihn jetzt wieder verwendet. Ich sage es
jetzt einmal mit der Band ,Element of Crime*“: Ohne Klar-
heit in der Sprache ist der Mensch nur ein Gartenzwerg. -
Und die Verwendung des Begriffs Terrorismus im Zusam-
menhang mit Klimaaktivistinnen ist wohl nicht mehr als
strukturelles Gartenzwergetum. (Beifall und Heiterkeit bei
den GRUNEN. - GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Sie
werden in Deutschland vom Verfassungsschutz beobach-
tet!)

Vielleicht Uberlegen Sie sich einmal, was es mit Op-
fern von Terrorismus macht, wenn man harmlose
Klimaaktivistinnen mit dem vergleicht, was ihnen von
NSU, von RAF oder von der al-Qaida angetan wurde. Es
ist Ihnen ja unbenommen, die Aktionen von Klimaaktivis-
tinnen zu radikal zu finden, aber achten Sie bitte ein biss-
chen auf die Sprache.

Aus meiner Sicht spricht aus dem Handeln der
Klimaaktivistinnen vor allem eines: Verzweiflung, Ver-
zweiflung Uber die radikale Verschérfung der Klimakata-
strophe, Verzweiflung Uber das fehlende Handeln der Po-
litik, Verzweiflung Uber die Ricksichtslosigkeit, mit der wir
unsere Zukunft auf diesem Planeten zerstéren. Wirklich
radikal ist die Art und Weise, wie die Menschheit in den
vergangenen Jahren und Jahrzehnten die eigenen Le-
bensgrundlagen zerstort hat. Wirklich radikal ist die Igno-
ranz gegenlber wissenschaftlichen Fakten, die die Frak-
tion, die dieses Terrorismuswort jetzt gerade aufgebracht
hat, besonders stark vertritt. Wirklich radikal ist das alte
Denken, mit dem sich Politikerinnen und Politiker auch in
dieser Stadt an jedem Parkplatz festkleben.

Wir brauchen, sehr geehrte Damen und Herren, eine
radikalere Klimaschutzpolitik, wenn wir die Klimaziele

noch erreichen wollen und das Uberleben auf diesem Pla-
neten sichern wollen. Darauf versuchen uns diese
Klimaaktivistinnen auf verschiedenen Wegen, aufmerk-
sam zu machen, und das finde ich grundsatzlich gut so.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Ein Bereich, und damit komme ich zum Geschéfts-
stick, in dem radikal umgesteuert werden muss, ist der
Gebaudesektor, verantwortlich fir ein Drittel der Treib-
hausgasemissionen in Wien. Wir wissen, vor allem das
Heizen mit Gas ist ein Schal fur das Klima und das Geld-
borsl der Wienerinnen und Wiener, und ein zentrales Mit-
tel fir den Ausstieg aus Gasheizungen ist die Energie-
raumplanung. Die Energieraumplanung ist von der rot-
griinen Regierung in der vergangenen Legislaturperiode
beschlossen worden. Seit der Novelle der Wiener Bauord-
nung im Jahr 2018 kdnnen fur den Neubau sogenannte
Klimaschutzgebiete verordnet werden. Heizung, Kiihlung
und Warmwasseraufbereitung von neu errichteten Ge-
bauden missen dort entweder Uber erneuerbare Energie
oder Uber die Fernwarme, die auch zu dekarbonisieren ist,
erfolgen.

Mit dem Beschluss der Verordnung von Energieraum-
planen fir den 4., 5., 6., 20., 21. und 22. Bezirk, den wir
heute vornehmen, ist die Energieraumplanung fur den
Neubau weitgehend abgeschlossen. Es fehlen noch die
Verordnungen fiir die Bezirke 12, 14, 15 und 17. (Amtsf.
StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Jetzt ist die Frage, wa-
rum!) Diese waren ebenfalls fir Ende 2022 angekindigt,
sie waren irgendwann schon einmal fur noch friher ange-
kindigt, wir warten sehnlichst darauf, dass sie in den
nachsten Monaten hoffentlich vorgelegt werden.

Wir mussen jetzt den néchsten klimapolitisch ent-
scheidenden Schritt gehen, wir miissen die Energieraum-
planung auf den Bestand ausweiten. Die Klimaschutzge-
biete miissen zum Vorbild fiir eine raumlich und zeitlich
differenzierte Vorgehensweise bei der Dekarbonisierung
des Gebaudebestands bis 2040 werden. Man kann sich
das ja nicht so vorstellen, dass man jetzt dann quasi 2040
in allen Gebauden zu dekarbonisieren beginnt, sondern
man muss klarstellen, wo wann auf welche Energietrager
umgestellt werden soll. Die Energieversorgung von Ge-
bauden muss in Zukunft unabhangig von fossilen Energie-
tragern erfolgen. Das ist bis auf die FPO auch allen Klar.
Ihr werden wir es, befurchte ich, auch nicht mehr erklaren
kénnen. Es gibt unzahlige Forderinitiativen des Bundes,
die finanzielle Grundlagen fir Warme- und Kaltebereitstel-
lung aus Erneuerbaren und fiir diese Umstellung bieten.

Beim Erneuerbare-Warme-Gesetz wird hoffentlich
bald eine Einigung Uber eine Zweidrittelmehrheit mit der
Opposition gefunden. In dieser Frage erleben Sie auch
mich als Ungeduldigen. Es fiihrt aber jedenfalls kein Weg
daran vorbei, dass wir dem Ausstieg aus fossilen Energie-
quellen einen rdumlichen und zeitlichen Umsetzungsrah-
men in Wien geben. Da braucht es mehr Tempo und da
braucht man auch nicht auf den Bund zu warten, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, und deshalb haben wir heute
diesen Antrag eingebracht, die Energieraumplanung auf
den Bestand auszuweiten, und bitten um lhre Zustim-
mung. (Beifall bei den GRUNEN.)
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Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Auer-Stiiger, er hat das Wort.

GR Mag. Stephan Auer-Stuger (SPO): Danke schon.
Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadt-
rat! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Ich bin ja sehr froh, nicht nur Uber das Geschéftsstuck,
das wir heute beschlieBen werden, sondern weil dieses
Geschéftsstick auch deutlich zeigt, wozu Wien in der
Lage ist und dass sich Wien jetzt um die Zukunft kimmert.
Trotzdem aber méchte ich auch etwas zu dieser Diskus-
sion sagen, die von der FPO losgetreten wurde, zum Be-
griff Terrorismus, Kollege Prack hat richtigerweise das
schon festgestellt.

Ich habe nur eine groR3e Bitte: Unabhé&ngig, wie man
einzelne Aktionen in Osterreich, in Deutschland bewertet,
ware allen Menschen in Europa und auf der Welt gehol-
fen, wenn wir diese Energie, diese Verve, mit der sich da
einige Uber diese Aktivisten aufregen, nehmen und uns
gemeinsam um die Klimapolitik auf diesem Globus kiim-
mern. Da ware uns allen viel, viel mehr geholfen, und das
ware dann auch im Sinn der Menschen, die vermeinen, zu
diesen Aktivititen greifen zu miissen. (Beifall bei SPO,
NEOS und GRUNEN.)

Ich m&chte mich wieder um die Zukunft kimmern. Kol-
lege Gara hat schon sehr ausfiihrlich dargelegt, worum es
in den Energieraumpléanen geht, warum wir dieses Instru-
ment brauchen, und ja, natirlich werden wir die Warme-
wende nicht schaffen, wenn wir uns nur um den Neubau
kimmern. Der Neubau ist aber auch nicht nichts, mdchte
ich dazusagen. Wir wissen, wie viel neu gebaut wird in
dieser Stadt, das ist auch gut so, Wien wachst, weil Wien
ein sehr attraktiver Ort zum Leben ist, das wissen wir auch
aus vielen Studien. Die Menschen kommen gerne nach
Wien und sollen da auch einen Ort finden, wo sie wohnen
und leben kdnnen. Darum braucht es Neubau und daher
ist es notwendig, allen Bautrdgern jetzt schon zu sagen,
mit welchen Energiesystemen sie in Zukunft beziehungs-
weise jetzt schon in der Gegenwart zu arbeiten haben,
technisch ist es ja kein Problem.

Damit wir aber diese Planungs- und Rechtssicherheit
auch fur den Bestand schaffen kdnnen, braucht es das
Erneuerbare-Wéarme-Gesetz auf Bundesebene. Und ich
hoffe, wir sind uns da einig. (GRin Dipl.-Ing. Huem Otero
Garcia: Nein!) Ich mache hier jetzt keinen Angriff, da sind
die Bosen und da sind die Guten, darum geht es mir nicht.

Es ist gelungen, dass sich neun Bundeslander, unter-
schiedlich politisch gefuihrt, schon vor dem Sommer 2021
mit der zusténdigen Ministerin auf dieses notwendige Ge-
setz einigen, wo klar geregelt ist, was der Bund machen
muss, was dann die Bundeslander machen missen, da-
mit das Ziel gemeinsam erreicht werden kann. Dann ver-
gehen 15 oder 16 Monate, und erst im November 2022
kommt es in den Ministerrat. Kein Mensch weil3, zumin-
dest ich nicht, warum das jetzt zwischen Einigung Mai
2021 und November 2022 nicht in den Ministerrat gekom-
men ist, aber gut, ich nehme es zur Kenntnis. Jetzt haben
wir es einmal im Ministerrat gehabt und jetzt zu sagen,
hoffentlich kdnnen wir uns mit der Opposition einigen: Es
gibt keinen Verhandlungsprozess im Parlament, und ich
weil3 nicht, worauf wir noch warten.

Und dann schau ich halt nur in Richtung OVP, aber
das hilft ja weder mir etwas noch dem Klima, noch den
Bautragern in dieser Stadt. Es hilft auch niemandem, der
in dieser Stadt wohnt. Also bitte, alle, die hier sind, setzen
wir uns gemeinsam ein, dass wir dieses Erneuerbare-
Warme-Gesetz bekommen, so schnell wie méglich! Kom-
binieren wir es mit den legistischen Mdglichkeiten, die wir
in Wien haben, und schaffen wir gemeinsam das, was wir
brauchen, namlich die Warmewende fir eine bessere
Stadt, fur ein schoneres Wien. Danke. (Beifall bei SPO
und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Mantl, ich erteile es ihm.

GR Dr. Josef Mantl, MA (OVP): Sehr geehrte Damen
und Herren!

Fast schon taglich lesen wir alle in den Zeitungen, in
den sozialen Netzwerken, dass Protestaktionen von
Klimaaktivisten die Hauptverkehrsadern unserer Stadt
und weit darliber hinaus, europaweit lahmlegen. Man
klebt sich bekanntlich auf Straen fest oder beschéadigt
historische Kunstwerke. (Ruf bei den GRUNEN: Das ist
falsch!) Seit Monaten werden so auf Kosten aller Haupt-
verkehrsrouten lahmgelegt. Die Sicherheitskrafte mussen
sehr viele Ressourcen aufbringen, um die betroffenen
Orte zu raumen, wobei es aber immer auch Ziel ist, dass
man die Aktivisten mdglichst unversehrt von der StralRe
holt, weil man es den arbeitenden Menschen ja ermdgli-
chen will, dass sie in unserer Stadt ihren taglichen Ver-
pflichtungen nachkommen kénnen.

Kritisch ist auch das Faktum, dass sowohl die Kleb-
stoffe als auch die Lésungsmittel umweltschadlich sind.
Im 19. Bezirk wurden bekanntlich Autoreifen aufgesto-
chen. Das hat auch zu einem Umweltunfall gefiihrt und
Rettungsfahrzeuge waren mitten im Einsatz Verzdégerun-
gen ausgesetzt.

FUr uns als Wiener Volkspartei ist klar, und unser Lan-
desparteiobmann StR Karl Mahrer hat es ja auch immer
betont: Der Einsatz fiir den Klimaschutz ist uns ein gro3es
Anliegen, aber wir sind gegen jegliche Form von Extremis-
mus und wir wollen die Menschen nicht in ihrem Leben
einschranken. (Beifall bei der OVP und von GR Wolfgang
Irschik.) Wir leben alle in einer Gemeinschaft, und so bitte
ich einfach um Zustimmung zu unserem Antrag, sich ge-
gen diese Form von Vandalismus auszusprechen. Danke
schon. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen nun zur Abstimmung der unterschiedli-
chen Postnummern, die wir getrennt durchfiihren.

Wir kommen zur Postnummer 76. Wer dieser Post-
nummer zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der SPO,
der NEOS und der GRUNEN, womit die Postnummer
mehrstimmig angenommen wurde.

Zu diesem Poststlick sind drei Antrage eingebracht
worden.

Der erste von der FPO, Nein zu Klimaterroristen. Wer
mdchte diesem Antrag zustimmen? - Ich sehe die Zustim-
mung der FPO, womit der Antrag abgelehnt ist.
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Der nachste Antrag kommt von den GRUNEN, Aus-
weitung der Energieraumpléane auf Bestandsgebiete. Wer
diesem Antrag zustimmen will, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der
GRUNEN alleine, womit auch dieser Antrag in der Minder-
heit bleibt und abgelehnt ist.

Als letzter der Antrag der Volkspartei, Nein zum Vor-
gehen der Klimaaktivisten. Wer dem zustimmen kann,
den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Bleibt mit
der Zustimmung der OVP und der FPO in der Minderheit
und ist ebenfalls abgelehnt.

Damit kommen wir zur Abstimmung tUber die Posthnum-
mer 77. Wer diesem Poststlick zustimmen kann, den er-
suche ich um ein Zeichen. - Ich sehe die Zustimmung der
SPO, der NEOS und der GRUNEN, womit diese Postnum-
mer mehrstimmig angenommen ist.

Postnummer 78 kommt jetzt zur Abstimmung. Wer da
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe wieder das gleiche Abstimmungsverhal-
ten, mehrstimmige Annahme durch die Stimmen der SPO,
der NEOS und der GRUNEN.

Nun die Postnummer 79. Wer dieser Postnummer zu-
stimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe wieder eine mehrheitliche Zustimmung
durch die SPO, die NEOS und die GRUNEN gegen die
Stimmen von OVP und FPO.

Nun stimmen wir Uber die Posthummer 80 ab. Wer da
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Es bleibt bei demselben Abstimmungsverhalten.
SPO, NEOS und GRUNE stimmen zu, OVP und FPO leh-
nen ab, damit ist die Posthummer 80 ebenfalls angenom-
men.

Postnummer 81, wer will da zustimmen? - Wieder Zu-
stimmung von SPO, NEOS und GRUNEN, mehrstimmige
Annahme der Postnummer 81.

Womit wir nun zur Postnummer 64 der Tagesordnung
kommen. Sie betrifft die Erh6hung der Sachkreditgeneh-
migung flur das Vorhaben HauptstraRe B14 in Wien 20.,
Knoten NuRdorf. Ich ersuche die Berichterstatterin, Frau
GRin Déager-Gregori, einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Luise Déger-Gregori, MSc:
Ich ersuche um Zustimmung. (Zwischenruf bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Entschuldigen
Sie, ich mdchte kurz erlautern, warum ich manchmal Sa-
chen Ubersehe. Ich habe ein entziindetes linkes Auge,
wodurch ich sehr verschwommen sehe. Deswegen habe
ich jetzt gerade nicht gesehen, dass sich niemand zu Wort
gemeldet hat. Das tut mir schrecklich leid. (Heiterkeit bei
GR Mag. Josef Taucher: Das passt schon! - GRin Barbara
Novak, BA: Das passt schon!)

Ich werde mit meinem verschwommenen Auge trotz-
dem fortfahren, und wir kommen somit zur Abstimmung
der Postnummer 64. Wer dieser Posthummer zustimmen
kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich
sehe die Zustimmung von SPO, NEOS, OVP und FPO,
gegen die Stimmen der GRUNEN mehrstimmig angenom-
men.

Damit kommen wir zur Postnummer 66 der Tagesord-
nung. Hier sind Gemeinderatinnen zu Wort gemeldet,

deswegen ersuche ich die Berichterstatterin, die Debatte
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Luise Dager-Gregori, MSc:
Auch hier ersuche ich um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich ertffne
hiermit die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GRin Sequenz,
ich erteile es ihr.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Werte Zuseherlnnen via Livestream!

Es tut mir richtig leid, dass sich Toni Mahdalik hat strei-
chen lassen, ich habe jetzt wirklich einen Einpeitscher fur
eine klimafitte Stadt Wien erwartet. Leider. (GR Dr. Mar-
kus Wadlbitsch-Milan, MIM: Vorsicht, er tUberlegt es sich
noch!) Was aber macht Wien klimafit? Was wirde eine
Burgerin dieser Stadt antworten, wenn Sie sie fragen, was
Wien klimafit macht? Sie wirde wahrscheinlich sagen:
Nachhaltige, aktive Mobilitat, raus aus fossiler Energie.
Sie wiirde vielleicht sagen, nur das Notwendigste bauen,
graue Energie. Das wiirden wahrscheinlich die Wienerin-
nen und Wiener antworten und wahrscheinlich alle Be-
wohnerlnnen von Metropolen. Wien aber ist anders, die
Wiener Stadtregierung sagt: Wien braucht, um klimafit zu
werden, Hochleistungsstraf3en.

Leute, das habe ich nicht erfunden, das ist keine Pro-
vokation, das ist keine Polemik, das steht tatséchlich so in
den Unterlagen, die wir im Ausschuss abgestimmt haben,
und das ist auch das Geschéftsstiick, zu dem ich jetzt hier
sprechen werde. (GR Dr. Markus Woélbitsch-Milan, MIM:
Pervers!) Das steht tatséchlich so dort.

Wenn ich dieser Denke jetzt folge, Hochleistungsstra-
3en machen mich klimafit, dann muss ich ja immer mehr
StralRen bauen, um immer klimafitter zu werden - das wol-
len wir ja alle -, und Wien erfillt wirklich diesen Auftrag.
Sie bauen jetzt nicht nur die Stadtautobahn, also zwischen
der Tangente und der Seestadt, nein, Wien baut jetzt auch
Projekte, die eigentlich die Asfinag bauen sollte. Man baut
jetzt, eigentlich noch viel wichtiger, man finanziert die Auf-
fahrt West in die Seestadt, insgesamt 70 Millionen, und
hofft, dass man das Geld von der Asfinag zuriickbe-
kommt. Das macht Wien, um klimafit zu werden. (GR Ing.
Udo Guggenbichler, MSc: Sagen Sie lhrer Ministerin, sie
soll sich an die Gesetze halten!)

Wir haben natirlich im Ausschuss Fragen dazu ge-
stellt, wie da so die Verhandlungen zwischen der Asfinag
und Wien laufen, was da verhandelt wird, wann das Geld
bezahlt wird. Darauf gab es keine Antworten. Einige der
Oppositionsparteien haben sich trotz dieser Nullinforma-
tion nicht davon abhalten lassen, trotzdem zuzustimmen,
so quasi vollkommen im Blindflug unterwegs. Ich be-
furchte, das wird heute im Gemeinderat wieder so sein,
dass wir zustimmen, ohne wirklich sehr viel dariiber zu
wissen.

Und weil es da wirklich um sehr viel Kohle geht, viel-
leicht einmal anfangs ein bisschen Basisinformation: 2011
wurde zwischen Bund, Wien und der Asfinag ein Deal
ausgehandelt. Wien baut die Strecke zwischen der A23
und der Seestadt, die sogenannte Stadtautobahn, die As-
finag baut die Anschlussstellen und den Rest bis Raasdorf
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hinauf. Das ist die Grundinformation, damit wir hier alle
wissen, worum es geht.

Schauen wir uns aber jetzt einmal die wirklich teilweise
bizarren Begrindungen an, die wir hier in diesem Ge-
schéftsstick finden: ,Der Schllssel fir eine klimafitte
Stadtentwicklung Wiens ist die Stadtautobahn.“ Und da
wird lange Uber die Notwendigkeit und die Glorie dieses
StralRenstiicks gesprochen. Leute, das ist wirklich pein-
lich, und ich finde es peinlich, dass Gemeinderéate so ei-
nen Text lesen mussen. (GR Dr. Markus Woélbitsch-Milan,
MIM: Mir ist das nicht peinlich! Fir mich ist das okay!)
Wien wird klimafit durch eine Stadtautobahn. Bitte, wissen
Sie, wie mir das vorkommt? - Wie diese Schwurbler, die
uns erzahlt haben, dass uns die Impfung tétet. Das ist eine
Wissenschaftsfeindlichkeit, wie es schlimmer gar nicht
geht. Das steht in diesem Geschéftsstuck: Die Stadtauto-
bahn macht Wien klimafit. Leute, wenn ihr das glaubt,
dann glaubt ihr auch irgendwie an den Teufel oder irgen-
detwas. (Beifall bei den GRUNEN.)

Schauen wir uns das néchste Gustostlckerl an. Da
folgt die Ubliche Propaganda: Ohne diese Stadtautobahn
kdnnen Sozialwohnungen fir 60.000 Menschen nicht ge-
baut werden. Mich wirde jetzt wirklich interessieren, wo
diese Wohnungen fir 60.000 Menschen gebaut werden
sollen, die ohne dieses ganze Autodrom nicht gebaut wer-
den kdnnen. Das wirde mich jetzt wirklich interessieren.
Die Seestadt kann es nicht sein, weil da ziehen noch ein
paar Tausend Leute hin. Das Hausfeld liegt zwar mitten
an der Autobahn, kriegt sogar vielleicht einen Autobahn-
zubringer, aber das Hausfeld ist wirklich von U-Bahn-Sta-
tionen umzingelt, kann man fast sagen, Straf3enbahnen,
Bussen. Macht nichts, man baut trotzdem eine Autobahn
mittendurch. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Ihr habt
die StralRe durchgepeitscht!)

Mich wirde dann interessieren, dass Sie uns in den
Reden, die von der SPO dann folgen, wirklich alle Wohn-
projekte aufzahlen, soziale, leistbare Wohnungen, die die-
ses Autodrom brauchen. (GR Ing. Udo Guggenbichler,
MSc: Vor Weihnachten sich so aufzuregen!) Die nachste
Feststellung aus diesem Dokument, Leute: ,Fur die See-
stadt Nord ist die Fertigstellung der Stadtstral3e und die
Anschlussstelle West notwendig.“ So steht das im Text,
den wir im Ausschuss abgestimmt haben. Ich weif3 nicht,
welche UVP zur Seestadt Sie kennen. Die, die ich kenne,
sagt Folgendes: Um die Seestadt Nord Giberhaupt bauen
zu kdnnen, braucht es alle - ich wiederhole, alle - An-
schlussstellen an das Stral3ensystem nérdlich der See-
stadt. Das ist die Stadtautobahn und die Spange und alle
Anschlussstellen.

Jetzt frage ich mich, baut und finanziert die Stadt Wien
jetzt auch die Anschlussstelle West? Baut und finanziert
Wien auch die Anschlussstelle am Telefonweg? Baut und
finanziert Wien dann auch die Spange? Denn ohne all die-
sen ganzen Kram kann die Seestadt Nord, so wie die UVP
jetzt lautet, nicht gebaut werden. Das ist eine Frage, die
ich jetzt hier in den Raum stelle und auf die ich hoffentlich
eine Antwort bekomme. Wird Wien das alles vorfinanzie-
ren, in der Hoffnung, dass sie das Geld dann von der As-
finag zurickbekommen? (Zwischenruf von GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc.) Na, wir sind noch nicht fertig, wir

sind noch nicht fertig. (GR Dr. Markus Wadlbitsch-Milan,
MIM: Das ist doch eure Ministerin!) Wenn das nicht pas-
siert, dann frage ich mich: Fir wen wird diese Anschluss-
stelle West gebaut? Wer, der jetzt in der Seestadt wohnt,
braucht diese Anschlussstelle West? Die Leute, die jetzt
dort wohnen, kommen dort wirklich gut hin und her, fir die
braucht es sie nicht.

Was ich mir schon sehr gut vorstellen kdnnte, was jetzt
im Raum steht, ist eine Anderung der UVP, und zwar eine,
die ich schon immer vorgeschlagen habe, ndmlich dass
man den Bau dieser vielen StraRen vom Ausbau der See-
stadt Nord entkoppelt. Ich kann mir sehr gut vorstellen,
dass wir hier sehr bald davon héren werden. Das wirde
mich nicht Uberraschen.

Der néchste Satz, der mir aufgefallen ist (Ruf bei der
FPO: Bitte nicht! - Heiterkeit bei der FPO): ,Der &ffentliche
Verkehr wird stetig ausgebaut.” Ihre Definition von stetig,
das ist fur mich permanent, passiert immer wieder. Und
ich frage Sie: Wo sind die Offi-Projekte in der Donaustadt?
Ich nehme an, Herr Valentin wird sich nach mir melden
und diese ganzen Projekte ... (Zwischenrufe bei der SPO:
Nein! Nein!) Ich hatte so gehofft, dass ich jetzt alle diese
wunderschonen Offi-Projekte aufgelistet bekomme, auf
die wir in der Donaustadt seit 10 Jahre warten. Der 25er
wurde uns vor 10 Jahren versprochen, vor 10 Jahren. Ich
wiirde sagen, seit 3.600 Tagen sind hier die SPO-Stadt-
ratinnen, die dafiir zusténdig sind, untatig, seit 3.600 Ta-
gen. Anders kann ich das gar nicht formulieren. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Oder die Linie 27: Es steht in Ihrem Regierungspro-
gramm, dass die 2023 fertig sein soll. In zehn Tagen,
glaube ich, beginnt das neue Jahr. Ich weif3 nicht, wo sind
wir da jetzt gerade? - Ich habe noch nichts gesehen. Ja,
aber wie gesagt, seit dem Jahr 2012 hat sich sehr viel ge-
andert. Es haben sich die zustandigen Stadtratinnen ge-
andert, und es hat sich der Bezirksvorsteher geéandert.
Jetzt hért man namlich ganz andere Téne aus der Don-
austadt, und das ist auch kein Fake, wenn Sie das glau-
ben, was ich jetzt sage. Heute hort sich das vom Bezirks-
vorsteher der Donaustadt so an: Zuerst kommt die Stadt-
stralRe, dann fahren die Autos durch den Tunnel und dann
kénnen Sie mit mir Gber den Offi-Ausbau reden. Das hat
er wirklich gesagt, ich erfinde das nicht.

Man konnte das natirlich auch anders machen. Man
konnte sagen, ich baue zuerst die Offis und schaue, ob
ich diese verrickten Strallen Uberhaupt noch brauche.
Das koénnte man, tut man aber nicht: klimafitte Verkehrs-
politik in Wien. Und jetzt noch einmal zum Geld: Wien und
der Bund teilen sich die Kosten fir die Stadtautobahn,
steht da. Das war auch ein Deal aus 2011, dort hat es ge-
heiBen, wir zahlen die 230 Millionen. Glaubt hier wirklich
jemand, dass diese Stadtautobahn nur 460 Millionen EUR
kosten wird? Glaubt das wirklich hier jemand? Im letzten
Ausschuss haben wir gehort, dass Widmungen jetzt ganz,
ganz, ganz schnell durchgepeitscht werden miissen, weil
die Kosten im Bau explodieren und alles jetzt ganz, ganz,
ganz schnell gebaut werden muss. Na, was bedeutet
denn das?

Wenn ich jetzt in solchen Sachen investiere, in so rie-
sige Bauprojekte, dann heize ich das an und verteuere
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damit eigentlich auch die Wohnungen. Das ist genau das,
was ich damit mache, und deswegen wird diese Stadtau-
tobahn das Doppelte kosten. (GR Ing. Udo Guggenbich-
ler, MSc: Zuerst blockieren wir und dann sagen wir, es ist
zu teuer, das ist lhre Logik?) Und damit stimmt auch die-
ser Satz nicht: Die Stadt Wien und der Bund teilen sich die
Kosten. Das stimmt einfach nicht.

Ein Satz ist mir besonders aufgefallen in dieser Erkla-
rung. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Schon wieder?)
Da geht es jetzt um die Verhandlungen, von denen wir ja
nicht wissen dirfen, wie weit sie sind, da geht es um die
Refundierung des Geldes, das Wien jetzt ja da vorfinan-
ziert. Da heil3t es: Verhandeln tiber die Refundierung bei
der Realisierung der S1-Spange. Was heil3t das? - Wenn
die S1-Spange nicht kommt, bekommt Wien die Kosten
nicht refundiert? Heil3t es das? Kann das hier jemand ge-
nau erklaren, dass das hoffentlich nicht stimmt?

Wenn es so viele Fragezeichen gibt bei einem derartig
teuren Projekt, dass Leute hier die Hand heben und im
Blindflug etwas zustimmen, wo man gar nicht weil3, wie
diese Sache endet: Das ist mir wirklich unerklarlich, wie
das jemand machen kann und zwar unabhangig davon,
wie man diese Stral3en jetzt sieht. Das verstehe ich ein-
fach nicht. Ich werde auch keinen Antrag dazu stellen.
Wozu? Wir haben im Ausschuss versucht, einen Abset-
zungsantrag zu erreichen. Das wurde natlrlich abgelehnt,
deswegen, weil es eben diese vielen Fragen dazu gibt.
Und damit wéare ich am Ende meiner Ausfuhrungen.

Ja, einen Wunsch hétte ich noch, weil jetzt Weihnach-
ten vor der Tur steht, das fallt mir jetzt gerade ein: Ich
wirde mir fUr das neue Jahr wiinschen, dass wir diese
wirklich etwas groteske Maskenregelung hier &ndern,
namlich, dass die Abgeordneten entscheiden kénnen, ob
sie die Masken tragen, und die Mitarbeiter nicht. Ich fiihle
mich sehr unwohl dabei. Mir ist das peinlich, dass ich Leu-
ten irgendwie vorfuhre, dass es hier eine Zweiklassenge-
sellschaft gibt. Ich finde das ist nicht in Ordnung, und wir
hoffen, wir gehen mit einer anderen Haltung in das neue
Jahr, und das wunsche ich lhnen allen. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Holzmann. Ich erteile es
ihm.

GR Ernst Holzmann (SPO): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Geschétzte Berichterstatterin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen des Wiener Gemeinderates!

Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Geschatzte Berichter-
statterin! Liebe Kolleginnen und Kollegen des Wiener Ge-
meinderates! Ich fange zuerst mit den wesentlichen Punk-
ten des Aktes an und komme dann vielleicht zu meiner
Vorrednerin.

Die Anschlussstelle Seestadt West ist genauso wie die
StadtstraBe, wie auch meine Vorrednerin schon ange-
sprochen hat, eine behdrdliche Voraussetzung fur die kli-
mafitte Stadtentwicklung, um leistbaren Wohnraum fir
zirka 60.000 Menschen zu schaffen. Das Stadtentwick-
lungsgebiet Seestadt Nord wurde entlang hochrangiger
offentlicher Verkehrsmittel entwickelt. Da war eigentlich
die U-Bahn noch vor den Wohnungen dort. Das war ein
einmaliger Versuch - schauen wir mal, ob es dabei bleibt

-, zumindest aber ein erstmaliger Versuch, hier wirklich
zuerst die U-Bahn und dann die Wohnungen zu bauen.
So viel auch zum Thema klimafit.

Ein neuer Stadstteil in dieser Dimension braucht natir-
lich auch eine entsprechend hochrangige StralRenanbin-
dung. Genau darum geht es. Weil hier immer von einem
Entweder-oder gesprochen wird, sage ich zum wiederhol-
ten Mal: Es muss sowohl das eine als auch das andere
geben: Den 6ffentlichen Verkehr, gut und hochrangig aus-
gebaut, wie er zum Teil schon existiert und laufend evalu-
iert und verbessert wird, zum anderen aber auch StraRen.
Ohne StralRen wird es in einer Grof3stadt mit knapp zwei
Millionen Einwohnern auch nicht ganz funktionieren.

Meine Vorrednerin ist schon darauf eingegangen,
dass bereits 2011, also vor knapp elf Jahren, eine Finan-
zierungs- und Realisierungsvereinbarung zwischen Bund,
Asfinag und dem Land Wien uber die Errichtung dieser
Bauwerke existiert hat. Trotz dieser Vereinbarung und des
Festschreibens im Bundesstraflengesetz wurde letztes
Jahr ein Realisierungsstopp verordnet, besser gesagt,
vom Bund oder von der Frau Bundesminister. Um diese
dringend notwendige Errichtung dieser Anschlussteile
nicht zu verzdgern und die Stadtentwicklung in der See-
stadt Nord nicht zu gefahrden, ist diese heutige Be-
schlussfassung notwendig geworden. Uber die Modalita-
ten der Kostentragung bezuglich der Refundierung der
Mittel wird, wie auch schon angesprochen, aktuell gerade
verhandelt. Moglicherweise gibt es noch keine konkreten
Ergebnisse, daher wissen wir diese auch nicht.

Jetzt vielleicht ein paar Anmerkungen zu meiner Vor-
rednerin: Fir eine klimafitte Stadtentwicklung ist sicherlich
der offentliche Verkehr wichtig, keine Frage. Wir beken-
nen uns auch dazu, dass wir hier den Modal-Split von MIV
in Richtung o6ffentlicher Verkehr oder umweltfreundlicher
Verkehr verandern wollen.

Dann haben Sie etwas ganz Richtiges gesagt, liebe
Frau GRin Sequenz: Eigentlich hatte das die Asfinag
bauen sollen. Ja, so ist es. Das hétte sie sollen, aber es
wurde ihr, so wie ich das verstanden habe, untersagt oder
es wurde gestoppt.

Sie haben auch diese Vereinbarung angesprochen,
die ich auch schon ... Dann zu sagen, na ja, ob sich das
mit 400 Millionen EUR wirklich ausgeht? Je langer man in
Zeiten wie diesen ein Projekt verzogert, billiger wird es si-
cher nicht, aber wie gesagt, das liegt auch nicht an uns,
im Gegenteil: Wir wollen und werden jetzt und hier diese
Beschlussfassung heute durchfiihren, um eben keine o-
der moglichst keine Verzdégerung bei diesem wichtigen
Bau dieser Anschlussstelle ... auch gemeinsam, so wie wir
es bei der Stadtstralle, die auch in Bau ist ... Das ist gut
so und das ist wichtig.

Auch wenn es vielleicht unter Weihnachten fallt: Der
Wunsch, alle Wohnprojekte aufzuzahlen und dann in
Summe auf 60.000 Menschen zu kommen, das werden
wir, das werde ich jetzt nicht tun. Das wirde vielleicht
auch zu lange dauern. Ich bitte aber alle Kolleginnen und
Kollegen des Gemeinderates, dem Poststiick zuzustim-
men. Es ist wichtig, um ohne weitere Verzégerungen die-
ses so wichtige Projekt auch realisieren zu kénnen. Herz-
lichen Dank. (Beifall von SPO und NEOS.)
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Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.

Wer der Postnummer 68 zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. (Ruf bei SPO und OVP: 66!)
Oh, 66! - Ja, Entschuldigung, ich habe mich verlesen. Ich
habe aber keine Augenentziindung. - Also Zustimmung
bei OVP, FPO, SPO und NEOS, damit mehrstimmig an-
genommen.

Die nachste Postnummer 70 betrifft eine Vergabege-
nehmigung von vier Dienstleistungskonzessionen fur den
Betrieb von elektrisch betriebenen Klein- und Minirollern
sowie stationslosen Mietfahrradern. Frage an Kollegen
Valentin: Meldest du dich zu Wort? Okay. (GR Maximilian
Krauss, MA: Der weil3 gar nicht ...) Ich bitte den Berichter-
statter GR Holzmann daher, die Verhandlungen einzulei-
ten. Bitte.

Berichterstatter GR Ernst Holzmann: Ich ersuche um
Zustimmung zur Postnummer 70.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Valentin.

GR Erich Valentin (SPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Herr Berichterstatter! Auch wenn ich so tendenzi-
ell gefragt werde, ob ich mich doch dazu zu Wort melde:
Ja, denn ich bringe einen Antrag ein und mdchte die Bru-
cke zum gegenstandlichen Geschéftsstiick insofern
schlagen, als ich zuerst einmal relativ glucklich bin, dass
heute ein wichtiger Regulierungsfaktor in die Wege gelei-
tet wird, was die Scooter in der Stadt betrifft.

Ich bin auch Frau Kollegin Olischar sehr, sehr dank-
bar, dass sie das in der Fragestunde thematisiert hat. Das
hat uns die Gelegenheit gegeben, Uber das Geschafts-
stiick oder Uiber diese Thematik bereits sehr frilh am Tag
zu prominenter Zeit zu sprechen.

Es wird ordnend sein, es wird etwas kléren, was schon
seit langer Zeit klarungsbedirftig war. Ich méchte mich bei
allen bedanken, die bei dem Zustandekommen mitgehol-
fen haben. Der Koalitionspartner und wir im Team haben
damit hoffentlich sehr, sehr rasch alle offenen Fragen ge-
I6st. Da sind wir sehr zuversichtlich.

Die Frau Stadtratin hat heute in der Friih gesagt: In der
Inneren Stadt wird es eine Verbesserung geben, weil die
Lebensqualitat ... und der Druck der Anbieter reduziert
wird. Bei der ,Last Mile* werden dann hoffentlich genug
Anbieter vorhanden sein. Das gibt mir die Md&glichkeit,
jetzt einen Briickenschlag zu machen. Der 1. Bezirk erhalt
damit mehr Lebensqualitat.

Um einen Beschlussantrag einzubringen: 656 Tage ist
es jetzt schon her, dass wir die Frau Bundesministerin fir
Verkehr gebeten haben, die Strallenverkehrsordnung da-
hin gehend zu novellieren, dass die Mdglichkeit besteht,
eine Uberprifbarkeit einer Verkehrsberuhigung im 1. Be-
zirk durchzufiihren. Wir haben schon einige Male dartber
diskutiert. Ich habe der Grunen Fraktion versprochen,
dass wir so lange Antrage einbringen werden, bis das
endlich erfolgt ist. Wien hat seit einiger Zeit, seit geraumer
Zeit alle Hausaufgaben geldst, um das mdoglich zu ma-
chen. Wir haben bei den Bezirksparteien im 1. Bezirk Giber
85 Prozent Zustimmung zu dieser Vorgangsweise. Auch
die GRUNEN im 1. Bezirk sind dafiir.

Um es kurz zu machen: Wir wirden damit nach Mach-
barkeitsstudie 30 Prozent der Einfahrten reduzieren kén-
nen. Wir miissen anmerken, dass diese 30 Prozent dann
gefuihlt wesentlich mehr sein werden, weil auch der Park-
platzsuchverkehr damit reduziert wird, der momentan
nicht einschéatzbar ist. Das heif3t, wir kommen dann gefuhlt
sicherlich auf wesentlich mehr als ein Drittel. Wir wiirden
Lebensqualitat schaffen, wir hatten ein Projekt, das, was
die Digitalisierung betrifft, europaweit ein Vorzeigeprojekt
ware, und wir hatten die Lebensqualitat im 1. Bezirk nicht
nur durch die Scooter-Regelung, sondern auch durch
diese Regelung geldst.

Geben Sie sich einen Ruck! Ich habe friher, als ich
ganz, ganz klein war und noch an das Christkind geglaubt
habe (GRin Martina Ludwig-Faymann: Ja, aber das ist
schon lange her!) - obwohl ich die Frau Bundesministerin
nicht mit dem Christkind vergleichen méchte -, meine
Wiinsche immer wieder mehrfach auf Papiere gezeichnet,
um meiner Mutter zu sagen: Damit das Christkind das
nicht Ubersieht.

Ich wiirde mir nie anmal3en, die Frau Bundesminister
mit dem Christkind zu vergleichen, aber vielleicht wird
durch die oftmalige Beschlussfassung hier in diesem Gre-
mium auch ihr klar, dass eine grof3e Anzahl von Gemein-
deratinnen und Gemeinderaten und noch viel mehr Be-
zirksratinnen und Bezirksraten im 1. Bezirk darauf wirklich
eine Hoffnung setzen. Vielleicht geben Sie sich um die
Weihnachtszeit oder kurz danach endlich den Ruck, diese
Novelle endlich in Gang zu bringen.

In diesem Sinne und in der Hoffnung, dass es das
letzte Mal sein wird, dass ich diesen Antrag einbringen
muss, bringe ich diesen Antrag ein. Herzlichen Dank. (Bei-
fall bei der SPO sowie von GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢
und GR Markus Ornig, MBA.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. Er ver-
zichtet.

Wer der Postnummer 70 zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei SPO, NEOS,
OVP und GRUNEN, die FPO ist dagegen, daher mehr-
stimmig angenommen.

Wer dem Antrag von SPO und NEOS betreffend Pro-
jekt ,Verkehrsheruhigte Innere Stadt® zustimmt, den bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP,
NEOS und SPO gegen FPO und GRUNE, daher mehr-
stimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 71 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument Nr.
8263 im 4. Bezirk, KatG Wieden. Ich bitte die Berichter-
statterin, Frau GRin D&ger-Gregori, die Verhandlungen
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Luise Déger-Gregori, MSc:
Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Sequenz.

GRin Mag. Heidemarie Seguenz (GRUNE): Ich
mochte nur kurz erklaren, warum wir diesem Geschafts-
stlick nicht zustimmen werden. Wir befiirworten zwar die
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Aufstockung der Diplomatischen Akademie, aber wir leh-
nen die Verbauung des Parkplatzes ab, weil damit dieser
alte Baumbestand gefahrdet wéare. Das ist ein Grund.

Der zweite Grund: In einem Innenhof bei einem Ge-
baude an der ArgentinierstraRe wirde der Innenhof von G
auf Parkplatz umgewidmet. Das wird zwar jetzt schon ille-
gal so gehandhabt, aber wir wollen das sozusagen mit
dieser neuen Widmung nicht legalisieren lassen, damit
das auch als G bleibt. Das waren die Griinde, warum wir
heute nicht zustimmen. Damit bin ich schon am Ende mei-
ner Ausfilhrungen. Vielen Dank. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Hursky. Ich erteile es ihm.

GR Christian Hursky (SPO): Ich habe heute, glaube
ich, die prominente Ehre, letzter Redner zu sein, und alle
furchten, dass ich meine 20 Minuten ausnutze. (Heiterkeit
beim Redner.)

Wir haben hier als Ausléser fir dieses Geschéftsstuck
eigentlich, dass sich der ORF teilweise aus der Argentini-
erstraBe zuruckzieht. Wir bekommen bei diesem Plando-
kument die Gelegenheit, neue Mdglichkeiten zu haben,
auch etwas zu schaffen, neue Gebaude zu errichten und
auch die Diplomatische Akademie entsprechend zu erwei-
tern.

Ich anerkenne sozusagen die von Kollegin Sequenz
wahrgenommene Gefahr, aber ich kann sie beruhigen:
Die Flachenwidmung wird so ausgestattet sein, dass ein
Grof3teil des Baumbestandes erhalten bleibt. Letztendlich
ist es ja auch im Sinne des Klimaschutzes etwas Sinnvol-
les, wenn wir hier innerstadtisch quasi ums Eck zu einer
U-Bahn-Station etwas bauen, weil sich die Menschen dort
entweder sehr gut zu Ful3 oder auch mit der U-Bahn be-
wegen kénnen. So bitte ich Sie darum, diesem Geschéfts-
stuick zuzustimmen. Danke schén und schdne Weihnach-
ten! (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Méchte die Frau Berichterstatterin etwas sagen oder
nicht? Nein, sie méchte nichts sagen. Daher kommen wir
nun zur Abstimmung.

Zur Postnummer 71 wurde von der OVP ein Abset-
zungsantrag eingebracht. Wer diesen Absetzungsantrag
unterstutzt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Die Absetzung wird unterstiitzt von OVP und GRUNEN
gegen FPO, NEOS und SPO. Das ist nicht die erforderli-
che Mehrheit. Daher wird Uber das Geschéftsstick nun
abgestimmt.

Wer der Postnummer 71 zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen. - Zustimmung bei FPO, SPO und NEOS ge-
gen OVP und GRUNE und daher mehrheitlich angenom-
men.

Postnummer 54 der Tagesordnung betrifft eine sachli-
che Genehmigung fur die Refundierung der Auszahlun-
gen nach dem Entgelterh6hungs-Zweckzuschussgesetz.
Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR Wagner, die Ver-
handlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Kurt Wagner: Ich ersuche um Zu-
stimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Huemer.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Ich bitte nur um eine Minute lhrer Zeit. Hinter der
Refundierung nach dem Entgelterhéhungs-Zweckzu-
schussgesetz verbirgt sich der Pflegezuschuss vom
Bund, den die Stadt Wien bekommt und der dann an die
entsprechenden Krankenanstalten und Pflegeeinrichtun-
gen geht. Das findet nattrlich unsere Zustimmung. Es ist
ein Akt der MA 24, und wie Sie wahrscheinlich wissen, ist
die MA 24 fir die Gesundheitsberichterstattung zustén-
dig.

Wenn man sich fragt, wie es mit der Kindergesundheit
in Wien ausschaut, gibt es da Zahlen, Fakten und Daten.
Dann wird man in einem Bericht aus dem Jahr 2011 fin-
dig. Wir sind der Meinung: Dieser Bericht ist damals sehr
wunderbar gewesen, und es wirde sich lohnen, ihn wie-
der neu aufzulegen, ihn zu aktualisieren.

Es gibt neue Problemfelder. Ich sage nur: Corona,
psychische Gesundheit, aber auch der Medienkonsum
beispielsweise (GR Maximilian Krauss, MA: Das war Rot-
Griuin 2011, oder?), aber auch die Forschung hat sich ver-
andert. Es gibt also viele, viele Dinge, bei denen es sich
lohnen wiirde, wieder einmal genau hinzuschauen.

Darum unser Antrag auf die Erstellung eines neuen
Wiener Kindergesundheitsberichtes. Was wir uns auch
winschen, ist, dass nicht mehr so viel Zeit vergeht, son-
dern dass ein Bericht zukunftig zumindest alle funf Jahre
erstellt wird. Das ist nichts Besonderes, wenn ich lhnen
sage: 1999, 2002 und 2006 sind die Berichte friiher erstellt
worden.

Ich bitte um Zustimmung. Wir haben den Antrag dem
Ausschuss zugewiesen, und ich hoffe, dass der Bericht,
der dann dort folgt, auch positiv sein wird. Danke. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schluss-
wort.

Wer der Postnummer 54 zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Die Zustimmung erfolgt ein-
stimmig.

Es liegt ein Antrag von den GRUNEN beziiglich Erstel-
lung eines neuen Wiener Kindergesundheitsberichtes vor.
Wie die Rednerin schon gesagt hat, wird hier die Zuwei-
sung an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit und
Sport beantragt. Wer die Zuweisung unterstiitzt, den bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Die Zuweisung erfolgt
einstimmig.

Nunmehr kommt Tagesordnungspunkt 55 zur Abstim-
mung. Es ist kein Redner/keine Rednerin vorgemerkt.
Wer Postnummer 55 zustimmt, den bitte ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Das ist einstimmig angenommen.

Es liegt dazu ein Antrag beziehungsweise liegen dazu
eigentlich mehrere Antrage, zwei Antrage, vor.

Und zwar ein Antrag der FPO, der urspriinglich zu
Postnummer 20 war, dann aber auf Posthummer 55 um-
gemodelt worden ist: Energieférdertopf flir Sportvereine.
Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der
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Hand. - Der Antrag wird unterstiitzt von ... (GRin Veronika
Matiasek: Nein! Zuweisung!) Nein, es steht: ,sofortige Ab-
stimmung®. ,Energieférdertopf flr Sportvereine: sofortige
Abstimmung*, tut mir leid. (Widerspruch bei der FPO.) Ja,
ich habe einen anderen. Ah! Es gibt zwei, sehe ich ge-
rade. Okay. Gut, also den einen werde ich jetzt fachge-
recht bearbeiten. (Allgemeine Heiterkeit. - GR Dr. Kurt
Stlrzenbecher: ... hat einen Blédsinn gedreht!)

Wir kommen nun zum Antrag der FPO: Energiefoérder-
topfe fiur Sportvereine. Fur den wird jetzt die Zuweisung
beantragt. Wer auch die Zuweisung unterstiitzt, den bitte
ich um Unterstitzung. - Die Zuweisung wird unterstitzt
von OVP, FPO, NEOS und SPO gegen die Stimmen der
FPO, daher ist die Zuweisung mehrstimmig angenom-
men. (Ruf bei den GRUNEN: Der GRUNEN!) Der GRU-
NEN. Also, es ist schon spét. Wir sollten aufhdren. (Hei-
terkeit bei SPO und GRUNEN.) Entschuldigung! Fiirs Pro-
tokoll, damit es da keinen Irrtum gibt: Die Zuweisung wird
von allen Fraktionen bis auf die GRUNEN unterstiitzt.

Der vorhergehende Antrag, der von Postnummer 20
auf Postnummer 55 umgeé&ndert wurde, ist zurlickgezo-
gen worden - auch firs Protokoll.

Postnummer 57 der Tagesordnung betrifft die Geneh-
migung eines Rahmenbetrages fur das Forderprogramm
Nachwuchssportférderung 2023. Ich bitte die Berichter-
statterin, Frau GRin Dr. Laschan, die Verhandlungen ein-
zuleiten.

Berichterstatterin GRin Dr. Claudia Laschan: Ich bitte
um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Arnoldner.
Ich erteile es ihr.

GRin Mag. Bernadette Arnoldner (OVP): Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Vorsitzen-
der! Meine lieben Wienerinnen und Wiener, die jetzt noch
via Livestream zuhdren!

Nach einem sehr langen Plenartag kommen wir zu ei-
nem sehr wichtigen Thema. Ich glaube, nach zwolf Stun-
den des Sitzens bedeutet es noch mehr Lebensqualitét,
wenn man an Sport und an Bewegung denkt. (Ruf bei der
SPQO.) Das stimmt. Bei den meisten Menschen ist die
Freude an der Bewegung selbst die starkste Motivation,
um korperlich fit zu bleiben. Gerade in Zeiten wie diesen,
die so sehr von Herausforderungen geprégt sind, tun halt
Sport und Bewegung besonders gut fiir Kérper und Seele.

Lassen Sie mich zu Beginn etwas Positives berichten!
Politisch gesehen tut sich da ja einiges auf Bundesebene.
Mitte November wurde namlich im Parlament ein Sport-
budget beschlossen, das es so noch nie gegeben hat: Ein
Gesamtbudget, das mit 2023 von 156 Millionen EUR auf
231 Millionen EUR steigt. (Beifall bei der OVP.)

Ja, da kann man applaudieren. Es ist ein Rekord-
budget, das zu Recht auch Uber die Parteigrenzen hinweg
gelobt wird, ein Meilenstein. Insbesondere die Erhdhung
der besonderen Bundessportférderung von 80 auf 120
Millionen EUR ist ein einzigartiger Meilenstein. Das sind
50 Prozent mehr. Da kann man auch wirklich stolz sein.
Da hat der Sport wirklich den Stellenwert, den er verdient
hat, aber auch die pauschale Reiseaufwandentschadi-
gung wurde von 540 EUR auf 720 EUR erhéht. Das ist

jetzt um ein Drittel mehr fiir aktive Trainerinnen und Trai-
ner, flr Betreuerinnen und Betreuer, fur Schiedsrichterin-
nen und Schiedsrichter, ja, fur alle Amateur- und Breiten-
sportler. Ein besonderer Dank gilt hier also dem Finanz-
minister Brunner und dem Sportminister Kogler, die das
gemeinsam zusammengebracht haben. Ein groRes Dan-
keschon. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Da sieht man, dass das Regierungsprogramm hier
einfach Schritt fir Schritt erfolgreich umgesetzt wird. (GR
Wolfgang Irschik: Zur Sache!)

In Wien ist das trotz des Sportstattenentwicklungs-
plans leider nicht immer der Fall. Wir wissen, dass die vie-
len Sportvereine einfach mehr Platz brauchen und dass
der Platz, den die vielen Hobbysportler und sportbegeis-
terten Menschen brauchen, einfach nicht zur Verfiigung
steht. Die Sportflachen fehlen. Es ist namlich so, dass die
Sportflache pro Einwohner in den letzten 10 Jahren um
sagenhafte 11 Prozent zurlickgegangen ist. Im Zuge der
Corona-Pandemie haben die Sportvereine es besonders
gesplrt, dass man diese Sportstatten ja eigentlich auch
besser hatte nutzen kénnen. Die ehrenamtlichen Struktu-
ren hatte man einfach starken mussen und den Zugang
zu den Sportstatten auch mdéglichst einfach machen mus-
sen. Das passiert leider in Wien oft nicht.

Jetzt komme ich zu den vielen Turnsélen in den stéd-
tischen Schulen, wo diese Kapazitaten freistehen, wo
Turnséle freistehen, in denen Sportvereine und Sportbe-
geisterte ihren Sport eigentlich ausiiben kdnnten. Diese
bestehenden Kapazitdten mussen besser ausgenutzt
werden. Dabei kdnnte man sich auch wirklich der Techno-
logien des 21. Jahrhunderts bedienen. (Beifall bei der
OVP.)

Zum Schluss des Tages habe ich noch eine Quizfrage
mitgenommen - juhu -, ndmlich: Was haben eine Pizza,
ein Meeting-Raum, eine Konzertkarte im Ernst-Happel-
Stadion, ein Taxi und vielleicht noch vieles mehr gemein-
sam? (GR Maximilian Krauss, MA: Habt ihr alles ... ge-
macht! - Zwischenruf bei der OVP.) Richtig, alle fiinf und
noch viele andere Sachen ganz unterschiedlicher Natur
kann man ganz einfach online buchen oder reservieren.
Jede Klitzekleinigkeit kann man aktuell, glaube ich, online
buchen. Nur bei einer Sache befindet man sich noch in
der Steinzeit, und das sind die Wiener Turnséle. Da funk-
tioniert das noch nicht.

Sogar der Stadtrechnungshof hat festgestellt, dass die
derzeitige Form der Turnsaalvergabe an die Wiener
Sportvereine den Anspriichen an eine transparente, mo-
derne, effiziente Verwaltung nicht gerecht wird. Da kann
man einfach keine Informationen dazu herausfinden, wel-
che Nutzungszeiten zur Verfiigung stehen oder was tiber-
haupt beantragt werden kann. Es gibt keine Kriterien.

Fakt ist: Die bestehenden Sportstatten und Kapazita-
ten missen durch ein Online-Buchungssystem besser
ausgelastet werden. Das geht ganz einfach mit einem
transparenten Buchungssystem. Wir von der Wiener
Volkspartei fordern das schon sehr lange. Wenn man sich
die Turnséle jetzt anschaut und die Offnungszeiten dieser
Turnséle von 18 Uhr bis 21 Uhr auf 17 Uhr bis 22 Uhr aus-
weitet, dann kdnnte man auf einen Schlag 72.000 Bewe-
gungsstunden mehr zur Verfligung stellen. (Beifall bei der
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OVP. - GR Ing. Christian Meidlinger: Wie ist denn das mit
den Bundesschulen in Wien? Das ist ja peinlich!) Ja, das
ware gut. Ich weil3 auch schon, wer das bestens zeigt. Ich
glaube, wir schauen einmal in das Nachbarbundesland
Niederdsterreich (Oh-Rufe und Widerspruch bei der
SPQ.), denn die haben gezeigt, wie man das umsetzt.
Dort werden ndmlich die Sportvereine mit einer Férderung
- viele wissen das vielleicht noch nicht - fur digitale Bu-
chungssysteme unterstiitzt.

Da haben sich Land, Gemeinde und verschiedene
Sportvereine zusammengeschlossen und haben Verei-
nen den Turnsaal tiberlassen (Widerspruch bei der SPO.),
weil es den Niederdsterreichern einfach ein besonderes
Anliegen ist, die ehrenamtlichen Strukturen zu starken,
sodass man hier auch die Sportflachen und die bestehen-
den Sportstatten bestméglich zur Verfigung stellt. (Beifall
bei der OVP.) Dort werden die Turnséle zu unterrichts-
freien Zeiten, an schulfreien Tagen, an Wochenenden und
auch in den Schulferien, in Zukunft gedtffnet, und es wird
einfach auch transparent gestaltet. Es wird mit einem On-
line-Buchungssystem vorgezeigt. Man kann schauen,
welche freien Stunden zur Verfligung stehen. (GRin Bar-
bara Novak, BA: Danke, Hanni! - GR Ing. Christian Meid-
linger: Die Hanni ist ja nicht von der OVP! Was erzahlt inr
da?)

Das, sehr geehrte Damen und Herren, ist ein richtiger
Meilenstein im Sport. Es kdnnen freie Kapazitéten besser
ausgelastet werden. Es kann der Verwaltungsaufwand re-
duziert werden, und am Ende des Tages werden naturlich
die Betreiber entlastet. Diese Offensive aus Niederdster-
reich ist ein sehr gutes Vorbild fir Wien.

Bleibt jetzt zu hoffen, Herr Sportstadtrat - schon, dass
Sie zu dieser Stunde auch noch da sind -, dass Sie den
21 Empfehlungen des Stadtrechnungshofes nun auch
nachkommen und diese Chance wirklich nutzen, damit die
Turnséle effizienter zur Verfiigung stehen und die beste-
henden Kapazitdten durch ein Online-Buchungssystem
ausgelastet werden.

Bitte tun wir das Bestmadgliche fur den Sport in Wien!
Der muss aufgewertet werden. Unterstlitzen Sie unseren
Antrag zur Turnsaalvergabe mittels Online-Buchungssys-
tem! Vielen lieben Dank. (Beifall bei der OVP.)

Zuletzt erlaube ich mir zu sagen: Ich winsche lhnen
einen schdnen Abend, frohliche und besinnliche Weih-
nachten und dann einen guten Start ins neue Jahr. Ich
freue mich auf ein Wiedersehen. Danke schon. (Beifall bei
der OVP sowie von GR Ing. Christian Meidlinger und GRin
Barbara Novak, BA.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Frau Berichterstatterin hat das Schlusswort. (All-
gemeine Heiterkeit.)

Berichterstatterin GRin Dr. Claudia Laschan: Leider
habe ich die Halfte nicht verstanden. (Heiterkeit bei der
Rednerin.) Man hort das so schlecht. Das, was ich ver-
standen habe, mdchte ich doch insofern erganzen: Es
ware gut, wenn man auch die Turnséale der AHS-Gebaude
zur Verfugung stellen kénnte, weil das derzeit nicht der
Fall ist, weil das durch die Schulautonomie nicht funktio-
niert und die einzelnen Direktoren irgendwelche Gelder

verlangen, die flr normale Sportvereine meistens nicht
leistbar sind. Danke schon. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich darf um
Ruhe bitten. Wir kommen nun zur Abstimmung.

Wer der Postnummer 57 zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Die Zustimmung erfolgt ein-
stimmig.

Es gibt einen Antrag der OVP betreffend Online-Sys-
tem zur Vergabe von Turnsélen. Hier wird die Zuweisung
an den Amtsfiihrenden Stadtrat flr Soziales, Gesundheit
und Sport verlangt. Ich bitte um ein Zeichen, wer die Zu-
weisung unterstitzt. - Die Zuweisung erfolgt einstimmig.

Postnummer 61 der Tagesordnung gelangt nun zur
Verhandlung. Sie ist die letzte des heurigen Jahres. Sie
betrifft die Erweiterung der sachlichen Genehmigung zur
Durchfiihrung von PCR-Tests fiir Kleinkinder mittels Lut-
schertests fiir das 1. Halbjahr 2023. Es liegt keine Wort-
meldung dazu vor. Wer der Posthummer 61 zustimmt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Die Zustimmung
erfolgt von SPO, NEOS, OVP und GRUNEN gegen die
FPO. Das Poststiick ist daher mehrstimmig angenom-
men.

Es liegen jetzt noch drei Antrage vor.

Der erste, den ich zur Abstimmung bringe, ist von der
FPO. Pflegebonus fiir pflegende Angehorige. Die sofor-
tige Abstimmung wird beantragt. Wer dem zustimmt, den
bitte ich um ein Zeichen. - Zustimmung bei FPO gegen
OVP, NEOS, SPO und GRUNE. Das ist nicht die erforder-
liche Mehrheit.

Antrag der FPO, Runder Tisch zur Sicherstellung des
Wiener Gesundheitswesens. Auch hier besteht der Antrag
auf sofortige Abstimmung. Wer dem beitritt, den bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP und
FPO gegen SPO, NEOS und GRUNE. Das ist nicht die
erforderliche Mehrheit und daher abgelehnt.

Antrag der FPO, Schaffung von medizinischen Doku-
mentationsassistenzen. Auch hier wird sofortige Abstim-
mung beantragt. Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Die Zustimmung von OVP und
FPO ist gegeben, dagegen sind SPO, NEOS und
GRUNE. Das ist daher ebenfalls abgelehnt.

Damit haben wir keine Postnummer mehr auf der Ta-
gesordnung.

Bevor ich aber die Sitzung schlieRe, méchte ich noch
kurz ein paar Informationen Uber das abgelaufene Jahr
geben. Wir hatten 15 Sitzungen mit 560 Tagesordnungs-
punkten. Davon waren knapp 60 Prozent einstimmig und
40 Prozent mehrstimmig.

Es gab sehr, sehr viele Antrage: 525 Beschluss- und
Resolutionsantrage, 439 Anfragen, 10 Aktuelle Stunden,
7 Dringliche, 1 Antrag auf Einsetzung einer Untersu-
chungskommission, und so weiter, und so fort, 6 Ersuchen
an den Stadtrechnungshof und nur 4 Ordnungsrufe. Es
war also von uns allen ein sehr diszipliniertes Jahr. (GR
Omer Oztas - erheitert -: Kann ich mich noch einmal mel-
den? - Heiterkeit bei den GRUNEN.)

Ich mdchte mich am Schluss, wie es die Tradition ver-
langt und wie es auch wichtig ist, bei allen Damen und
Herren des Hauses, die es uns mdglich machen, dass wir
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hier die Sitzung abhalten kdnnen, recht herzlich bedan-
ken: bei der Landtagskanzlei, bei der Rathauswache fiir
die immer gewadhrleistete Sicherheit, bei der MA 34 fur
das Service rund um den Saal und einfach auch bei allen,
bei den Damen und Herren, die in den Bliros sitzen - in
den Stadtratbiros, in den politischen Klubs - und auch bei
den vielen Kolleginnen und Kollegen in den Dienststellen.
(Langanhaltender allgemeiner Beifall.)

Ich méchte mich namens des Gemeinderats auch bei
allen Beschéftigten der Stadt Wien bedanken, die in sehr
groRer Art und Weise hier umsetzen, was wir beschliel3en,
aber auch noch viel, viel mehr machen und damit die Stadt
am Laufen halten, damit Wien auch eine lebenswerte und
eine der besten Stadte der Welt ist. Recht herzlichen Dank
dafur. (Allgemeiner Beifall.)

Ich méchte mich auch fiir die Zusammenarbeit mit der
Stadtregierung, fir die Zusammenarbeit mit den Klubs
und bei lhnen allen bedanken. Auch wenn das eine oder

andere Mal ein starkeres oder scharferes Wort fallt, so
darf man das alles nicht personlich nehmen, sondern
muss es sportlich nehmen. (GR Mag. Josef Taucher:
GroRRe! So eine GréRe musst du haben!)

Wir sind alle hier, weil wir das Beste flr unsere Stadt
wollen. Vielleicht hat der eine oder andere ein bisschen
einen anderen Blick. Das ist aber auch gut so. Gemein-
sam konnen wir das Beste fiir die Stadt erreichen.

Ich wiinsche Ihnen und lhren Familien alles erdenklich
Gute, schone Weihnachtsfeiertage, schéne Festtage und
einen guten Rutsch ins neue Jahr - hoffentlich in Wien
nicht zu warm, aber wer wegfahrt, hat es vielleicht ir-
gendwo am Berg Kkalter. Bleiben Sie gesund und in alter
Frische im neuen Jahr! Alles Gute und Glick auf. Danke
schon. (Allgemeiner Beifall.)

(Schluss um 21.36 Uhr.)



