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(Beginn um 9.02 Uhr.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Meine sehr
geschatzten Kolleginnen und Kollegen des
Gemeinderates!

Ich er6ffne die 25. Sitzung.

Entschuldigt wahrend des gesamten Tages sind
GRin Prof Dr Vitouch, GRin Schinner und Frau VBgmin
Mag Vassilakou. Ansonsten gibt es eine Fille von
temporaren Entschuldigungen, das heif3t, nicht langer als
zwei Stunden.

Wir kommen zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage (FSP - 01823-2012/0001 - KFP/GM)
wurde von Herrn GR Mag Wolfgang Jung gestellt und ist
an den Herrn Birgermeister gerichtet. (Die Stadt Wien
startete ab 19. Marz 2012 das Projekt Wiener Charta, auf
das sich die rot-grine Stadtregierung in ihrem
Regierungsiibereinkommen geeinigt hat. In der Wiener
Charta sollen die wesentlichen Grundsatze fir ein gutes
Zusammenleben festgeschrieben werden. Wie viele
jener an der Wiener Charta des Zusammenlebens
teilnehmenden Organisationen bekommen von der Stadt
Wien Subventionen?)

Bitte, Herr Burgermeister, und guten Morgen!

Bgm Dr Michael Haupl: Sehr geehrter
Gemeinderat!

Dass ausgerechnet Sie eine Frage nach der Wiener
Charta stellen, halte ich fir bemerkenswert. Ich freue
mich aber ganz besonders dartber, denn die Wiener
Charta ist jedenfalls aus meiner Sicht ein
zukunftsweisendes Projekt, eine Form der Beteiligung
der Birgerinnen und Burger, die es in dieser Form
europaweit bisher noch nie gegeben hat.

Es geht darum, Grundsétze und Spielregeln fur gutes
Zusammenleben zu erarbeiten. Das Besondere an
diesem Projekt ist, dass die Wienerinnen und Wiener die
Themen selbst bestimmen wund die Charta in
Diskussionen aktiv mitgestalten. Uber 300 Partnerinnen-
und Partnerorganisationen unterstitzen den Charta-
Prozess. Diese organisieren die Gesprache und
unterstitzen den Prozess in ihrer Kommunikation.

Ja, wir freuen uns, dass so viele Organisationen
mitmachen! Denn wir wollen, dass Menschen aus
unterschiedlichen Generationen und mit

Herr

unterschiedlichen  Lebenseinstellungen, Meinungen,
Berufen, Glaubensbekenntnissen und Hautfarben
zusammenkommen, diskutieren und die Charta

erarbeiten. Es soll, darf und muss kontrovers diskutiert
werden, davon lebt die Charta. Wir haben alle Vereine,
Unternehmen, Organisationen eingeladen, den Prozess
zu unterstitzen. Wer dies noch nicht getan hat, der kann
es auch jetzt noch gerne tun, ich lade nochmals herzlich
dazu ein!

Natirlich freuen wir uns, dass auch Vereine, die von
der Stadt geftrdert werden, Partnerinnen und Partner
geworden sind, etwa Austria und Rapid oder die Wiener
Volkshochschulen, die HOSI ebenso wie das Jidische
Museum. Ich gehe davon aus, dass es niemand von uns
stort, dass Austria und Rapid in diesem Prozess
mitmachen.

Wie ich hoére, haben durchaus auch einige Ihrer

Mandatarinnen und Mandatare auf Bezirksebene bereits
Resolutionen zur Charta unterstiitzt und zur Beteiligung
an der Charta aufgerufen, wie etwa in Ottakring oder in
Favoriten. Das begruf3e ich sehr. Alle sind eingeladen,
den Prozess der Wiener Charta zu unterstutzen.

Wenn Sie aber in Ihrer Frage andeuten wollten, dass
Organisationen nur wegen einer Subvention der Stadt
Wien die Charta unterstiitzen, dann wirde ich Sie
ersuchen, einen Blick auf die Webseite zu werfen und
sich die lange Liste der Partnerorganisationen
anzuschauen. Dann werden Sie erkennen, welche
Unterstellung das ist.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
1. Zusatzfrage wird von GR Jung gestellt. - Bitte.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Danke, Herr Vorsitzender! Guten Morgen,
Herr Birgermeister!

Ich freue mich, dass Sie sich dartiber freuen, dass
ich mitmache und hier eine Frage dazu stelle.

Das Projekt sollte - Sie haben es ja in Teilen
ausgefuhrt, zumindest schreibt es SO die
Rathauskorrespondenz - in einem umfassenden
partizipativen Prozess von den Wienerinnen und
Wienern selbst erarbeitet werden. StRin Frauenberger
sagt, es ist von zentraler Bedeutung, dass alle Wiener
und Wienerinnen mitbestimmen und mitreden. Und die
GRUNEN haben es sogar das grofite
Birgerbeteiligungsverfahren Europas genannt.

Na ja, wenn ich dann schaue, dass 1848 nicht

Anmeldungen, sondern Uberhaupt nur Vorschlage
eingebracht wurden, die sich ja weitgehend
Uberschneiden, dann ist das nicht einmal im

Promillebereich der Wienerinnen und Wiener. Und das
Ganze kostet doch in etwa eine Million! Erachten Sie
unter diesen Voraussetzungen die Teilnehmerzahl als

wirklich reprasentativ und in einer verantwortbaren
GroRenordnung, im Vergleich zu den Kosten?
Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr

Birgermeister.

Bgm Dr Michael H&aupl: Ich habe durchaus auch
erfreuliche Assoziationen zu 1848. Wieso lhnen jetzt
gerade diese Zahl dazu eingefallen ist, kann ich mir nur
so erklaren, denn die Anzahl der Vorschlage, die
eingelangt sind, war, in Summe gesehen, weit Uber
100 000! Das ist auch gut so, und daher sehe ich da
nicht das geringste Problem, wenn man hier eine
Kosten-Nutzen-Rechnung anstellt. Tun Sie das, Sie
werden dann doppelt erfreut sein gegentiber jetzt!

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 2.
Zusatzfrage wird von GRin Mag Anger-Koch gestellt. -
Bitte.

GRin Mag Ines Anger-Koch (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Gruf3 Gott, Herr Blirgermeister!

Wir wissen ja, dass in absehbarer Zeit die
Ergebnisse der Charta vorliegen werden. Mich wirde
interessieren: Welche Ergebnisse erwarten Sie konkret
durch die Wiener Charta? - Insbesondere, da es ja, wenn
es einen Verstol3 gibt, hier keine Konsequenzen nach
sich ziehen wird.

Vorsitzender Herr

GR Godwin Schuster: Bitte,
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Birgermeister.

Bgm Dr Michael H&aupl: Um Sanktionen oder
Konsequenzen - ich nehme einmal an, ich darf das
zuléssigerweise so Ubersetzen - ist es von Anfang an
nicht gegangen, sondern um Uberzeugung. Das ist,
denke ich, auch das Richtige. Wenn man Formen des
Zusammenlebens, die sich da ja - vielen sei Dank - nicht
in jedem Detail regeln lassen, tatséchlich auch andern
will, dann wird man in erster Linie Uberzeugungsarbeit
leisten mussen und die regulativen Instrumente eher
hintanhalten.

Daher ist zur Stunde auch nicht so wichtig, was ich
mir erwarte. Natlrlich setze ich Hoffnung darein, dass
auf Grund dieses Diskussionsprozesses einfach fiir mich
auch zentrale Begrifflichkeiten wie etwa Respekt oder
Ricksichtnahme im Umgang miteinander tatsachlich
wieder jene Bedeutung bekommen, die man
notwendigerweise in einem Zusammenleben und in einer
Gesellschaft letztendlich auch braucht.

Die ganze Diskussion ist ja nicht zuletzt auch
deswegen eingeleitet und in die Wege geleitet worden,
weil mit Sicherheit in diesem Bereich auch sehr viel
verloren gegangen ist. Daher denke ich, wenn wir es
schaffen konnten, hier bestimmten Begrifflichkeiten,
Werten, wiirde ich sagen, durch diesen Diskurs
tatsdchlich wieder zu einem Durchbruch in der
Gesellschaft zu verhelfen, dann haben wir sehr, sehr viel
erreicht!

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 3.
Zusatzfrage wird von GR Akkilic gestellt. Ich bitte darum.

GR Senol Akkilic (Griner Klub im Rathaus): Guten
Morgen, Herr Burgermeister!

Mir ist bekannt, dass bei den Charta-Gesprachen
unterschiedliche Altersgruppen, unterschiedliche
Ethnien, Geschlechter sich beteiligen. Es ist nicht nur die
Beteiligungsform so wichtig und férdernd, auch die
Gesprachskultur ist sehr wichtig. Ist Ihnen bekannt, ob es
bei diesen Gespréchen zu irgendwelchen Untergriffen
oder Eskalationen oder sonst etwas gekommen ist?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte,
Birgermeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Na ja, ein Politiker wird
wahrscheinlich einen Untergriff noch etwas anders
definieren, als das ein normaler Mensch machen wird.
Sie verzeihen mir diese Unterscheidung zwischen
Politikern und normalen Menschen. Also wir sind da
wahrscheinlich ein Vielfaches mehr gewohnt - was
naturlich auch zu verschiedenen Schlussfolgerungen
fuhren wurde -, denn ich kenne keine Berufsgruppe, die
so miteinander umgeht wie Politiker. Da darf man sich
naturlich auch nicht wundern, dass man einen
entsprechenden Ruf hat.

Aber mir ist nicht bekannt, dass es zu, ich sage
einmal, groberen Unsauberkeiten gekommen ist. Es
zeigt sich, dass gerade diese umfassende Thematik, wo
ja dann auch viele Sachthemen heruntergebrochen
werden, per definitionem einen antiaggressiven
Grundcharakter evoziert, und das ist, denke ich, sehr,
sehr gut so. Das zeigt, dass man sich auch Uber
unterschiedliche Auffassungen in einer durchaus

Herr

kultivierten Form austauschen kann. Es ist neben dem
Inhalt auch die Form etwas, worliber ich mich in diesem
Prozess auch wirklich personlich freue.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die
vierte und damit letzte Zusatzfrage zur 1. Anfrage kommt
von GR Mag Jung. - Bitte.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der
Freiheitlichen): Danke, Herr Vorsitzender!

Ich will ja hier nichts weiter Uber untergriffige
Aktionen und Politiker ausfiihren. Sie haben gesagt, Sie
verbinden mit 1848 positive Erinnerungen. Das tun wir
beide, und das liegt vermutlich an einer
Vereinszugehorigkeit, die wir beide zu einer gewissen
Zeit gehabt haben, dariber etwas gehért und gelernt
haben.

In der Charta sollen die zentralen Wertvorstellungen
unserer modernen und weltoffenen Gesellschaft und die
Spielregeln fur ein gutes Zusammenleben formuliert
werden. Die Einsendungen wurden aber nach den
Spielregeln einer selbst erfundenen sogenannten
Netiquette bewertet und Negatives herausgestrichen, wie
Frau Struppe als Verantwortliche selber gesagt hat, also
zensuriert! Unter anderem war Kritik an den Behdorden
unerwinscht.

Aber auch die Teilnahme von Migranten war minimal.
Denn unter den wenigen, unter dem 1 Promille der
Einsender, waren nur 2,8 Prozent - so hat es ,biber"
selbst festgestellt - Migranten! Also wurde eine
wesentliche Personengruppe gar nicht erfasst. (Amtsf
StRin Sandra Frauenberger: Stimmt ja nicht!)

Sie haben vorhin gesagt, es soll auch kontrovers
diskutiert werden. Wenn ich jetzt diese Netiquette
einfuhre, ist das Kontroverse herausgestrichen worden!
Also ist das ein gewisser Widerspruch.

Halten Sie daher das Ergebnis dieser Erhebung
wirklich fir représentativ. und geeignet fir eine
Umsetzung? Zumal sie auch, wie ich schon gesagt habe,
eine  wesentliche Personengruppe, namlich die
Zuwanderer, Uberhaupt nicht wirklich wahrgenommen
hat.

Vorsitzender
Birgermeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Zuerst einmal noch, Herr
Gemeinderat: Wir schauen zwar beide nicht mehr ganz
jung aus, aber 1848 haben wir mit Sicherheit nicht erlebt.
(GR Mag Wolfgang Jung: Wurde auch nicht gesagt!) So
b6s' schau'n wir wieder nicht aus! Aber es gibt ja auch so
etwas wie historische Erinnerung, nehme ich einmal an,
und die Kontinuitat des Geistes und des Wissens sollten
wir uns nicht nehmen lassen - sagen wir es
freundlicherweise so.

Was nun lhre Anmerkungen Uber Zensur betrifft,
wére ich da extrem vorsichtig. Denn nach meinem
Wissen sind nicht Dinge eingebracht worden, die etwa
Menschenrechte verletzten, und daher musste auch
nichts gestrichen werden. Sie sagen, Behdrden durften
nicht kritisiert werden - na, das ware mir extrem neu! (GR
Mag Wolfgang Jung: Nach der offiziellen ...) Dann
dirften wir keine Zeitung mehr lesen und keinen
Fernsehbericht mehr sehen. Na, offiziell ... (GR Mag

Wiener

GR Godwin Schuster: Bitte, Herr
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Wolfgang Jung: Ja!) Also ist das nattirlich Unfug!

Was wir nicht wollten, wollen: Das heif3t natlrlich,
dass wir Menschenrechtsverletzungen ganz
offensichtlich nicht in diesem Dialog dulden wollen. Was
mir aber im Prinzip ganz verninftig erscheint, denn
beispielsweise rassistische Bemerkungen oder
antisemitische Anmerkungen wollen wir nattrlich nicht!
Das ist eine Aussage ohne jeden Zweifel.

Aber ich sage hier noch einmal, es geht nicht um
eine Erhebung, wie Sie es gerade formuliert haben. Es
geht nicht um eine Meinungsbefragung, sondern es geht
um einen grofRen gesellschaftlichen Dialog - das ist der
Punkt dabei -, und zwar sowohl von der Form als auch
vom Inhalt her. Im Gegensatz zu lhnen glaube ich, dass
es ein sehr erfolgreicher Dialog ist, auch von der
Quantitat her beurteilt, denn er fordert nattrlich den
Leuten auch eine ganze Menge ab. Es ist ja nicht
jedermanns Sache, etwa im Sommer in einem Geb&ude
zu sitzen und eine Dialoggruppe zu bilden.

Es ist auch nicht jedermanns Sache, aufs
Donauinselfest zu gehen und dort eine Dialoggruppe zu
bilden. Wobei ich dazusagen muss: Das war Uberhaupt
eine der erfolgreichsten Veranstaltungen, was gerade
den Charta-Dialog betroffen hat. Sie werden es nicht
beurteilen koénnen, weil Sie nicht dort gewesen sein
werden, aber ich kann Ihnen das gerne berichten. Denn
das hat mir am Donauinselfest auch den meisten Spaf}
gemacht, diese Dialoggruppen und den Diskurs der
Menschen dort zu verfolgen.

Ich verstehe natlrlich, dass man dann versucht,
einen Prozess, von dem sich zumindest Teile der FPO,
ohnehin nicht alle, aber Teile der FPO, abgekoppelt
haben - warum, wei ich nicht -, entsprechend
schlechtzureden. Tun Sie es nicht, machen Sie mit! Das
ware mir viel lieber. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fur die
Beantwortung der 1. Anfrage.

Die 2. Anfrage (FSP - 02326-2012/0001 - KSP/GM)
wurde von Frau GRin Gabriele Mérk gestellt und ist an
die Frau amtsfihrende Stadtrétin der Geschéftsgruppe
Integration, Frauenfragen, Konsumentlnnenschutz und
Personal gerichtet. (Die Stadt Wien setzt sich fur
Entwicklungszusammenarbeit ein und vergibt j&hrlich

Fordermittel zu bestimmten Schwerpunkten. Frau
amtsfithrende Stadtratin, warum sehen Sie
Entwicklungszusammenarbeit in der Verantwortung der
Stadt Wien?)

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Einen schdnen
guten Morgen, sehr geehrte Frau Gemeinderéatin!

Die Frage nach der Verantwortung der Stadt zur
Entwicklungszusammenarbeit mdchte ich wie folgt
beantworten: Zwischen 60 und 70 Prozent der
Bevdlkerung in den Entwicklungslandern sind Kinder
oder Jugendliche. Ein Drittel von ihnen - und wir reden
hier von insgesamt 600 Millionen Menschen - lebt in
absoluter Armut. Angesichts dieser Zahl ist es naturlich
absolut unsolidarisch, die Augen zu verschlieen, und
auch unverantwortlich und inhuman. Wir haben daher
eine internationale Verantwortung, die wir

wahrzunehmen haben, und es geht darum, uns auch
entsprechend in diesem Themenbereich zu engagieren.
Wenn wir von einer ungerechten Verteilung zum
Beispiel von Vermdgen in unserer Welt sprechen, dann
mussen wir uns auch die ungerechte Verteilung in den
Armutsgebieten genau ansehen. Es ist so, dass wir
sowohl als Stadt als auch als Staat eine Verpflichtung
haben, da Uber den Tellerrand zu schauen, uns diese
ungerechten Verteilungen anzusehen und hier eben

auch eine gesellschaftliche  Verantwortung zu
Ubernehmen, Projekte zu initieren, MalRnahmen zu
initieren. Und das tun wir! Das tun wir unter der

gesamten Begrifflichkeit der internationalen Solidaritat,
denn es geht uns darum, dass wir auf der einen Seite die
Lebenssituation der Menschen in diesen Regionen
massiv verbessern, dass wir dafiir sorgen, dass diese
Menschen in die Situation kommen, eine eigenstéandige
Existenzsicherung zu haben.

Es geht uns darum, zu schauen, dass die Menschen
ein Leben in Wirde fihren kénnen. Das ist in unserer
gesellschaftlichen Auseinandersetzung, so wie wir uns
hier auch in den letzten Tagen auseinandergesetzt
haben, oft nicht Prioritit. Und diese Priorititen
verschieben sich natirlich auch, je mehr man in solche
Regionen sieht und je mehr man auch sieht, welche
ungliicklichen und verheerenden Zustédnde dort
herrschen. Das macht auf der einen Seite betroffen, aber
die Betroffenheit allein reicht sicher nicht aus. Es braucht
natlrlich auch eine entsprechende Aktivitdt, und es
braucht eine Aktivitat in Richtung Menschenrechte, denn
Entwicklungszusammenarbeit  ist  natlrlich  auch
Menschenrechtspolitik.

Worum es auch geht, ist, dass wir mit diesen
MaRnahmen in der internationalen Solidaritat natirlich
versuchen, ein Stick weit Friedensarbeit zu leisten,
Friedensarbeit und Praventionsarbeit gegen Gewalt und
gegen Krieg. Das ist in vielen Regionen dieser Erde
natirlich eines der gré3ten, der brennendsten Themen in
der Entwicklungszusammenarbeit.

Genau aus diesen Grinden ubernehmen wir als
Stadt unsere Verantwortung. Es gibt Standards in der
Entwicklungszusammenarbeit, die wir natirlich in unsere
Arbeit aufgenommen haben, sogar in weiten Bereichen
weit besser aufgenommen haben, weil es eben eine
gesamtgesellschaftliche, eine gesamtstaatliche Aufgabe
einer Kommune ist, noch dazu einer Kommune wie
Wien, die reich ist und die solidarisch ist. Die gilt es
einfach wahrzunehmen, und das tun wir als Stadt.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
1. Zusatzfrage wird von GRin Mag Anger-Koch gestellt. -
Bitte.

GRin Mag Ines Anger-Koch (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Guten Morgen, Frau Stadtrétin!

Sie haben jetzt dariber gesprochen, wie gut die
Entwicklungszusammenarbeit ist. Das ist auch eine gute
Sache, und natirlich macht es auch betroffen. Aber es
ist ja auch so, dass in Wien jedes vierte Kind
armutsgeféhrdet ist. Angesichts dessen ist meine Frage:
Wie verstarken Sie die Armutsbekdmpfung in Wien?
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Vorsitzender Frau
Stadtratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Sehr geehrte
Frau Gemeinderatin!

Ich glaube, es hat gestern gerade auch in der
Diskussion zur Geschéftsgruppe Gesundheit und
Soziales eine sehr intensive Auseinandersetzung
daruber gegeben, wie Wien in Wien fur die Wiener
Kinder und Jugendlichen zum Beispiel, fur die
Menschen, die in dieser Stadt leben und
armutsgefahrdet sind, seine Verantwortung Ubernimmt.
Wir haben ja  Uber die Bedarfsorientierte
Mindestsicherung hinaus gerade auch die Kinder in den
Fokus genommen und haben die Kinder in einem
besonderen Malie in dieser Stadt unterstiitzt. Es geht in
dieser Stadt immer um die eigensténdige
Existenzsicherung und um die Starkung der Menschen.
Niemand in dieser Stadt, in so einer wohlhabenden
Stadt, sollte in Armut leben, und dafiir tbernimmt Wien
die Verantwortung.

Aber es ist genauso wie in der Frauenpolitik, in der
Integrationspolitik, in der Sozialpolitik immer die Debatte:
Warum machen wir nicht alles hier? Warum gehen wir
und unterstitzen auch mit finanziellen Mitteln andere
Regionen? Das ist genau aus dem Grund, wie ich es
gerade beschrieben habe: Hier geht es um internationale
Solidaritat, und hier geht es um Verantwortung. Hier geht
es darum, dass man Uber den Tellerrand schaut, hier
geht es darum, dass man erkennt, dass
Entwicklungszusammenarbeit auch eine entsprechende
Arbeit im Zusammenhang mit, ich sage jetzt einmal, auf
jeden Fall Wanderungsstromen, in weiterer Folge ja
Integrationspolitik ist. Und dann muss man das Ganze ja
auch korrigieren.

Schauen Sie sich unsere
Rechnungsabschlusszahlen vom Jahr 2011 an: was wir
investiert haben im Sozialbereich in dieser Stadt. Und
schauen Sie sich an, was wir letztendlich investieren in
den Bereich der Entwicklungszusammenarbeit! Ich habe
das in meinem Ausschuss auch schon mehrere Male
gesagt: Naturlich engagieren wir uns, wir stehen zu
diesem Engagement, aber vom Gesamtbudget macht
das 0,02 Prozent aus. Entschuldigung, da habe ich jetzt
sogar einen Nuller vergessen — 0,002 Prozent.

Aber es ist naturlich wichtig, hier die Verantwortung
zu Ubernehmen, die Prioritaten zu setzen und trotzdem
Uber den Tellerrand zu schauen und auch hier
entsprechend zu unterstitzen. Denn die eigensténdige
Existenzsicherung dieser Menschen stérkt naturlich dort
die Regionen und starkt dort die Menschen, die massiv
von Armut betroffen sind. Ich glaube, das ist etwas, was
wir in unserem Solidaritétsverstandnis sicher gemeinsam
haben, was wir auch in unserem Welthild gemeinsam
haben. Und das machen viele Wienerinnen und
Osterreicherlnnen, dass man, wenn man hat, auch in
diese armsten Regionen der Welt gibt. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 2.
Zusatzfrage wird von GRin Dr Vana gestellt. - Bitte.

GRin Dr Monika Vana (Gruner Klub im Rathaus):

GR Godwin Schuster: Bitte,

Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Das 0Osterreichische Nationalkomitee fir UN Women,
also Women in the United Nations, hat erst gestern
wieder Alarm geschlagen, dass auf Grund der
Wirtschaftskrise entwicklungspolitische Gelder massiv
gekurzt werden.

Es ist ja am Montag auch der Aid Report erschienen,
der Osterreich ein sehr schlechtes Zeugnis in der

europdischen Entwicklungszusammenarbeit ausstellt.
Insbesondere Gelder far Frauen- und
Gleichstellungsprojekte werden gekurzt. Einer der

Kritikpunkte dieses Aid Report ist unter anderem, dass
auch Entwicklungszusammenarbeit leider immer mehr
fir - ich nenne es einmal so - strategische und
wirtschaftliche Machtinteressen steht und nicht fir das,
was Sie gesagt haben, was im Vordergrund stehen
sollte, ndmlich Menschenrechte, Armutsbekampfung und
die Lebensqualitéat der Menschen.

Wir haben uns im rot-griinen
Regierungsiiberkommen zu unserer internationalen
Verantwortung bekannt, gerade auch fir die

Armutsbekdmpfung, und Gleichstellung ist eine unserer
Prioritéten in der Entwicklungszusammenarbeit. Kénnen
Sie einen Uberblick geben (ber die Frauen- und
Gleichstellungsprojekte, die die Stadt Wien im Rahmen

der Entwicklungszusammenarbeit der Stadt Wien
fordert?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau
Stadtratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Sie haben

gerade den Report angesprochen: Ja, der stellt wahrlich
kein besonders gutes Zeugnis aus. Aber die Stadt hat
sich ja, eben auf Grund unseres
Regierungsubereinkommens, auch schon 2011 an die
Bundesregierung, im Besonderen an den Bundeskanzler
gewandt, um hier noch einmal daran zu appellieren, die
Tradition der Entwicklungszusammenarbeit in Osterreich
aufrechtzuerhalten und auch entsprechend zu dotieren.
Das ist etwas, das wir sehr, sehr konsequent in dieser
Stadt verfolgen.

Im Besonderen eingehend jetzt auf lhre Frage im
Zusammenhang mit den Frauenprojekten und den
Fraueninitiativen: Nun muss man sagen, wir sind seit
mehreren Jahren dazu uUbergegangen, mit den Calls zu
arbeiten. Aber jeder Call hat die Themenbereiche oder
die Kriterien Bildung, Gesundheit und Frauen-
Empowerment in sich, und jedes Projekt muss sich
mindestens - mindestens! - zu 50 Prozent an Frauen
richten, weil wir einfach wissen, dass Frauen doppelt
benachteiligt sind.

Das heil3t, wir haben in den letzten Jahren mehrere
Calls gemacht, die wir sogar explizit auf Frauen
ausgerichtet haben. Denn wenn man sich in einer
Region anschaut, wie es zum Beispiel mit der
Alphabetisierung aussieht, dann sind immer Frauen in
einem besonderen MaR davon betroffen - diskriminiert,
nicht alphabetisiert! Wenn man sich die medizinische
Versorgung in einer Armutsregion anschaut, dann sind
immer die Frauen doppelt betroffen; das heif3t, sie sind
noch weniger, oft fast um die Hélfte weniger, medizinisch
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gut versorgt.

Andererseits wiederum: Im Sinne des
Empowerments gehen viele
Entwicklungszusammenarbeitsprojekte genau in

Richtung Frauen, weil sie oft diejenigen sind, die eine
enorm tragende Schlisselrolle in den betroffenen
Regionen haben. Sie sind diejenigen, die aufbauen
kénnen, die zu Hause sind, mit anderen Frauen im Dorf
Strukturen aufbauen konnen, Infrastruktur aufbauen
kénnen, die letztendlich der gesamten Region eine
Starkung gibt und die naturlich auch zur eigenstandigen
Existenzsicherung beitréagt. Ob das Mikrokreditprojekte
gewesen sind, ob das Infrastrukturprojekte gewesen
sind: All diese Projekte richten sich in einem besonderen
Mald an Frauen, weil wir wissen, sie sind die tragenden
Kréafte in solchen Regionen.

In diesem Call geht es jetzt im Besonderen um
Kinder und Jugendliche. Aber auch hier gilt wiederum:
Mindestens 50 Prozent der Mittel missen sich in dem
Fall an Madchen richten. Das ist gut so!

Wenn wir uns die Projekte genauer anschauen, dann
finde ich, es sind nicht nur in Richtung Kinderrechte,
sondern auch in Richtung Bildung ganz wunderbare
Projekte dabei. Etwa eines, von dem ich finde, dass es
besonders ans Herz geht und wo es einfach unsere
Unterstiitzung braucht, da diese Madchen so schwer
traumatisiert sind, weil sie als lebende, wie soll ich

sagen, Bomben verwendet worden sind. Das sind
Madchen aus Tamilien, tamilische Madchen -
Entschuldigung! -, die sich eigentlich Uber Jahre

missbrauchen haben lassen missen fir Gewalt und
deren Weg in eine eigenstandige Existenzsicherung
Uiberhaupt nicht méglich ware.

Auch die Schicksale von Kindersoldatinnen: Das sind
MaRnahmen, wo wir nicht nur Verantwortung haben und
internationale Solidaritat zeigen, sondern wo es auch gilt,
eine entsprechende frauenfordernde,
frauenunterstiitzende Frauen-Empowerment-Politik in
diesen Regionen zu betreiben. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die né&chste
Zusatzfrage wird von GR Mag Jung gestellt. - Bitte.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Danke. - Guten Morgen, Frau Stadtratin!

Reiche Kommunen - als reiche Kommune haben Sie
Wien angesprochen. Wir haben da offenbar
unterschiedliche Auffassungen, denn wer Schulden hat,
ist nicht reich, zumindest unserer Ansicht nach.

Frau Kollegin Mérk fragt nach den Schwerpunkten
beim Mitteleinsatz. Die kdnnen wir auf jeden Fall einmal
nicht erkennen, denn die Masse der Forderungen ist fast
einheitlich mit dem Betrag von 20 000 EUR nach dem
GieRkannenprinzip vergeben. Dann gibt es einige
wenigen Ausnahmen - Uber eine werden wir heute noch
sprechen -, da stehen meistens Leute dahinter, die
besondere Protektion in der Stadt haben.

Die Stadtverfassung regelt die Aufgaben der Stadt im
Wesentlichen, und wir finden darin Uber
Entwicklungshilfe eigentlich nichts! Daher muss man sich
fragen, woher es abgeleitet wird, diese durchzufiihren.

Das ist eine Sache des AuRenministeriums.

Was uns aber noch mehr bewegt, ist die Frage der
Kontrolle. Da haben wir bisher keine ausreichende
Antwort bekommen, wie diese Vergaben nach Afrika,
nach Asien irgendwo ausreichend kontrolliert werden
kénnen. Ich nenne nur einen Verein als Beispiel, der von
verschiedenen Stellen etwas bekommt: Das ist der
Verein Orient Express gewesen, der Uber viele Jahre
hinweg kontinuierlich nicht einmal einen ordentlichen
Rechenschaftsbericht abgegeben hat.

Die Frage von uns ist also die: Wie wird hier
ausreichend kontrolliert?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau
Stadtratin.
Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Nun, Orient

Express legt Bericht! Wenn Sie sich den Antrag auch das
letzte Mal durchgelesen haben, sehen Sie, dass sie die
Berichte jedes Mal einreichen. Ohne Bericht gibt es ja
auch keine Forderung.

Ich finde das eigentlich hier ganz unfair gegenuber
dem Verein, der eine wunderbare Arbeit macht, gerade
im frauenpolitischen Bereich eine wunderbare Arbeit
macht, die Frauen fordert, wirklich auch die armsten der
armen Frauen, zugewanderte Frauen, die sehr oft von
Gewalt betroffen sind, férdert, der seinen Bericht legt,
eine wunderbare Arbeit fir diese Stadt macht. Und Sie
sagen hier an dieser Stelle wiederholt, dass dieser
Verein keine Berichte legt. Nun, da muss ich lhnen
entgegnen: Wenn dieser Verein keine Berichte legen
wirde, wirde er den Forderkriterien nicht entsprechen
und wirde keine Forderung bekommen. (GR Mag
Wolfgang Jung: Antrdge und Berichte sind etwas
anderes!) Dieser Verein legt seine Berichte - ein fur alle
Mal! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Dann zu lhrer Frage, die Sie ja auch sténdig
sozusagen in die Diskussion hineinwerfen, wenn es um
Entwicklungszusammenarbeit im besonderen MalRe
geht, ndmlich: Wo kommt denn das Geld hin? Ich kann
an dieser Stelle versichern: Zustandig fur diesen
gesamten Bereich der Entwicklungszusammenarbeit ist
die Magistratsdirektion - Geschéftsbereich Europa und
Internationales. Sie hat in ihren Aufgaben auch ganz
genau dargestellt, wie die Forderungen zu passieren
haben, warum die Stadt fordert et cetera, et cetera.

Dartber hinaus konnen wir Uiber diese Stelle, die eine
wunderbare Arbeit leistet - und an dieser Stelle ganz,
ganz herzlichen Dank! -, sagen: Jeder einzelne Cent
kommt bei den Menschen in den Regionen direkt an!
Das kdnnen wir deshalb garantieren, weil wir in den Calls
mit NGOs zusammenarbeiten, renommierten NGOs, die
alle miteinander in Wirklichkeit ein Zeugnis mitbringen
wollen - um das jetzt auch einfach fir die Zuhérerinnen
darzustellen -, wo ganz genaue Kriterien festgeschrieben
sind, die sie erfilllen missen, damit sie Uberhaupt einmal
forderwirdig sind.

Diese NGOs sind natirlich auch staatlich kontrolliert,
und sie garantieren, dass unsere Gelder zu 100 Prozent
im Zielland ankommen: deshalb, weil die Férderungen
der Stadt in der Entwicklungszusammenarbeit nicht mit 1
Cent in die Verwaltung dieser NGOs hineinlaufen,
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sondern eben zu 100 Prozent in das Zielland
hineinlaufen. Da gibt es ganz, ganz strenge
Ausschreibungskriterien, an die wir uns zu halten haben,
an die sich die NGOs zu halten haben und an die sich
die Menschen, die die Projekte in der Zielregion leiten,
extrem zu halten haben.

Das heifdt, es ist auch unser ureigenstes Interesse,
hier entsprechend zu kontrollieren und zu unterstitzen.
Es gibt zum Beispiel keinerlei Rechnungen als
Bestatigungen, die wir hier in der Stadt kontrollieren,
sondern das alles passiert Uber lokale Rechnungspriifer.
Es gibt Priifberichte, es gibt Projektberichte, die missen
schon einen Monat nach Projektbeginn GUbermittelt
werden, vom Projektbeginn weg. Diese Projekte und
diese Berichte liegen selbstverstandlich auf. Das haben
wir auch in unserem Ausschuss schon mehrmals
miteinander besprochen.

Das mdochte ich lhnen jetzt noch vorlesen, damit Sie
sehen, wie das geregelt ist: ,Jede NGO muss auf eigene
Kosten in dem nationalen Land einen sogenannten
Charted Accountant nennen. Dieser macht die
Buchprifung, das sogenannte Audit, nach nationalem
Steuer- und Wirtschaftsrecht. Er/sie schreibt einen
Prifbericht und bestétigt mit ihrer/seiner Unterschrift die
Ordentlichkeit der Einnahmen, der Ausgaben, die in
diesem Bericht angefihrt werden. AnschlieRend
Ubermitteln die Buchprufer der Magistratsdirektion den
Prifbericht und eine Kopie ihrer Zulassung. Die
Magistratsdirektion nimmt keine Rechnungen als
Beweise fir Einnahmen und Ausgaben an, alles muss
Uber diese bestimmten Buchprifer laufen. Anzumerken
ist, dass es wichtig ist, dass die Buchpriferin/der
Buchprifer aus dem jeweiligen Land kommt, in dem das
Projekt durchgefuhrt wird, beziehungsweise die
Zulassung nach internationalem Standard fur dieses
Land besitzt.”

So, damit das auch einmal im Protokoll steht! -
Danke schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 4.
Zusatzfrage stellt GRin Mork. - Bitte.

GRin Gabriele Mork (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Einen
schoénen guten Morgen, Frau Stadtratin!

Im heurigen Call war das Thema Kinderrechte in der
Entwicklungszusammenarbeit der Schwerpunkt. Wieso,
Frau Stadtratin, ist das ein wichtiger Schwerpunkt? Und
zu welcher Verbesserung tragen auch die eingereichten
Projekte bei?

Vorsitzender
Stadtratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Nun, warum
Kinder und Jugendliche? Kinder und Jugendliche sind
die Hauptbetroffenen, und wenn wir in diesen Regionen
etwas verandern wollen, dann missen wir bei den
Kindern und Jugendlichen ansetzen. Eine Zahl: 40
Prozent der Hauptbetroffenen im Bereich der Regionen,
wo zum Beispiel Krieg und Gewalt herrschen, sind junge
Menschen unter 25 Jahren. Das ist ein so erheblicher
Anteil, dass wir wissen, dass diese Kinder, diese
Jugendlichen nicht nur weg sind von Bildung, weg sind

GR Godwin Schuster: Bitte, Frau

von Nahrung; sie sind auch ganz nah bei Gewalt, und sie
sind sehr, sehr oft Opfer.

Unser Call richtet sich eben dieses Mal ganz
besonders an diese Kinder und Jugendlichen, um ihre
Bildungssituation, um ihre Gesundheitssituation zu
verbessern, aber um sie auch entsprechend in ihren
Kinderrechten, in ihren Jugendrechten zu starken und
aufzuklaren. Es geht einfach darum, diesen
Jugendlichen, diesen Kindern einen besseren sozialen
Status zu geben, damit sie auch in der Zukunft in diesen
Landern dafir sorgen konnen, dass dieses Land
Uiberhaupt eine Zukunft hat. Dieser Ansatz hat uns eben
bewogen, uns hier einmal ganz konkret auf diese
Jugendlichen zu konzentrieren.

Es gibt ja die Millenniumsziele, und diese haben
sozusagen insgesamt acht Ziele in sich. Die
Unterstiitzung von Kindern, ihre Chancen auf
Gesundheit und Bildung sind ein ganz besonderer
Schwerpunkt. Wir haben uns eben auch in der
internationalen Staatengemeinschaft heuer zu diesem
Schwerpunkt bekannt. Es geht einfach um die Solidaritat,
ich habe das heute schon einmal gesagt. Die Armsten in
dieser Welt - und das sind, noch einmal, 600 Millionen
Kinder - leben eben in einer absoluten Armut.

Die Projekte, die wir gemacht haben: Das ist zum
einen, Kinder zum Beispiel in den Schulalltag zu
integrieren, eigentlich zu reintegrieren. Da gibt es zum
Beispiel ein Projekt in einer Nachtschule in Bangladesh.
Warum Nachtschule? Die Kinder bekommen in den
Strukturen, in den Familiengefiigen, in denen sie in
diesen Regionen von Bangladesh leben, untertags nicht
die Mdoglichkeit, Bildung zu konsumieren. Deswegen
gehen sie untertags arbeiten und gehen am Abend, also
in der Nacht, in die Schule, um sich dort auch
entsprechend weiterzubilden. Das ist einfach ein
Anpassen an die Lebensrealitdt von Kindern, die in
dieser Armutsregion Bangladesh leben.

Zweitens gibt es ein Projekt in Indien, eine
Aufklarungsarbeit zum Thema Kinderrechte. Wir wissen,
wie Kinder oft auch ganz weit weg von ihren Rechten
aufwachsen missen, welche Erfahrungen sie machen
mussen. Es gilt aber trotzdem, sie in diesem
Rechtsbewusstsein zu starken, ihnen auch eine Zuflucht
zu geben und sie zu schiitzen vor der Gewalt und vor
den massiven Ubergriffen, mit denen sie letztendlich
konfrontiert sind.

In Sri Lanka férdern wir - das habe ich vorhin schon
angesprochen - ein Projekt, in dem hundert tamilische
Madchen wieder in die Schule zuriickgebracht werden.
Das sind eben die sogenannten
Selbstmordattentaterinnen, die einfach in ganz, ganz
jungen Kindesjahren missbraucht worden sind und die
unter massiven psychischen und auch physischen
Traumata leiden. Was man sehen muss, ist, dass diese
Kinder oft im eigenen Dorf, in der eigenen Region als
Selbstmordattentaterinnen missbraucht worden sind.
Das heil3t, das Standing dieser Madchen in diesem
sozialen Gefiige ist nattrlich nicht mehr vorhanden. Wir
sehen den einzigen Weg darin, sie in die Bildung
zuriickzubringen, um sie auch wiederum in ein normales,
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halbwegs normales Leben tberzufiihren.

Es gibt also eine ganze Palette von
Entwicklungszusammenarbeitsprojekten, wo wir uns
diesem Thema Kinder- und Jugendrechte entsprechend
gewidmet haben, Bildungs- und Gesundheitsprojekten
gewidmet haben. Ich glaube, der Schwerpunkt ist auch
im Bereich der NGOs sehr, sehr anerkannt. Es hat erst
vorgestern eine Zusammenkunft gegeben, wo GRIin
Bluma sich mit Entwicklungszusammenarbeiterinnen
getroffen hat und auch dariiber gesprochen hat, was wir
noch tun kénnen, um in dem Bereich auch entsprechend
zu empowern und unsere Verantwortung zu
tibernehmen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fur die
Beantwortung der 2. Anfrage.

Die 3. Anfrage (FSP - 02332-2012/0001 - KU/GM)
wurde von Herrn GR Dr Wolfgang Aigner gestellt und ist

an den Herrn amtsfuhrenden  Stadtrat  der
Geschéftsgruppe Wohnen, Wohnbau und
Stadterneuerung gerichtet. (Das Areal der

Semmelweisklinik in Wahring mit seinen historischen
Pavillons und seinem Griinraum steht durch Absiedelung
der Klinik zur Nachnutzung an. Fir den Bezirk und seine
Bewohner hat die kinftige Entwicklung des Areals
immense Bedeutung, weswegen seitens des Bezirkes
und vieler Bewohner seit Jahren die Erstellung eines
Gesamtkonzeptes verlangt wurde. Dieses Konzept liegt
bedauerlicherweise bis heute nicht vor, die Verwertung
des Gelandes erfolgt vielmehr schrittweise und scheinbar
planlos.  Warum  befirworten Sie den ohne
Ausschreibung erfolgenden Verkauf von 8000 m® an
einen privaten Bautrager, durch den die Stadt Wien
abermals Gestaltungsmaoglichkeiten fur die Zeit nach
Absiedelung der Klinik verliert?)

Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Hoher Gemeinderat! Sehr geehrter Herr Dr
Aigner!

Die Verwertung des Areals der Semmelweisklinik
erfolgt keinesfalls planlos, sondern auf Basis eines
Konzepts, welches selbstverstandlich auch die
Bedirfnisse der Bewohnerinnen und Bewohner des
Bezirkes berucksichtigt. Die Zielsetzung liegt unter
anderem in der Uberwiegenden Erhaltung des
Griinraumes, dem Ausbau der Infrastruktur und der
Aufrechterhaltung der Durchgéngigkeit des Areals fir die
Offentlichkeit. Die Umsetzung des Konzepts kann jedoch
leider nur schrittweise erfolgen, da Teile des Areals
derzeit noch fuir den Spitalsbetrieb benétigt werden.

Der von lhnen angesprochene Verkauf eines
8 000 m2 groRRen Bauplatzes an einen privaten Bautrager
ist Teil dieses Verwertungskonzeptes. Es soll auf diesem
Bauplatz Wohnbau entstehen. Auch die
Bezirksvertretung Wahring hat sich in ihrer Sitzung vom
22. September 2011 grundsatzlich einstimmig fir die
Schaffung von Wohnraum auf besagtem Gelénde
ausgesprochen. Die nunmehrige Verwertung weicht vom
Wunsch der Bezirksvertretung lediglich dadurch ab, dass
frei finanzierter anstelle geférderten Wohnbaus entsteht.

Ein weiterer Teil des Verwertungskonzeptes ist der

bereits erfolgte Verkauf des Hauses 3 der
Semmelweisklinik sowie der Verkauf des ehemaligen
Charlotte-Bihler-Heimes zum Zwecke der Etablierung
einer internationalen Musikschule.

Die finale Umsetzung des Konzeptes zur Verwertung
des gesamten Areals kann erst nach Einstellung des
Spitalsbetriebes in den restlichen Pavillons erfolgen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
1. Zusatzfrage stellt GR Dr Aigner.

GR Dr Wolfgang Aigner (Klubungebundener
Mandatar): Guten Morgen, Herr Stadtrat!

Vielen Dank fur die Beantwortung! Meine Zusatzfrage
geht dahin, warum dieses Gesamtkonzept, auf das Sie
sich jetzt bezogen haben, nicht gemeinsam auch mit
dem Bezirk, mit der bestehenden Anrainerinitiative im
Gesamten auch diskutiert wurde, sondern jetzt
sozusagen Schritt fir Schritt MafRnahmen gesetzt
werden, die im Endeffekt erst im Nachhinein zu einer
Gesamtverwertung fuhren.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr
Stadtrat.
Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Die

Gesamtverwertung im Rahmen eines Gesamtkonzeptes
ist deshalb nicht mdglich, weil es in weiten Teilen des
Geléndes noch Spitalsbetrieb gibt. Wir haben uns jetzt
einmal konzentriert auf die Bereiche, die verwertbar sind;
das ist eben das Haus 3 der Semmelweisklinik
beziehungsweise das ehemalige Charlotte-Blhler-Heim.
Es ist durchaus daran gedacht, dass interessierte
Anrainerinnen und Anrainer auch in den
Entscheidungsprozess eingebunden werden, wie die
Gestaltung an diesem Standort in weiterer Folge
geschehen soll.

Was auf jeden Fall schon sichergestellt ist, ist, dass
beispielsweise - und das war auch Wunsch des Bezirkes
- die Durchgangigkeit im Gesamtobjekt gegeben ist, und
zwar in mehreren Achsen, in einer Nord-Sud- und in
einer Ost-West Achse, und dass das, wenn man so will,
kein geschlossenes Gebiet ist, sondern auch die
Maoglichkeit besteht, dass die Anrainerinnen und Anrainer
dieses Gelande nutzen koénnen, um es eben zu
durchschreiten, aber auch beispielsweise den Griinraum
zu nutzen. Das war ein starker Wunsch des Bezirkes,
und ich gehe davon aus, dass das auch in diesem Sinne
so erfullt wird.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 2.
Zusatzfrage wird von Herrn GR Mag Neuhuber gestellt. -
Bitte.

GR Mag Alexander Neuhuber (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Guten Morgen, Herr Stadtrat,
auch von meiner Seite!

Wir werden ja uber den Verkauf dieses 8 000 mz2
groBen Grundstiickes heute unter der Postnummer 77
spater noch diskutieren. Ich mdchte dem nicht allzu sehr
vorgreifen, meine Kernaussage in der Diskussion wird
aber sein, dass wir dieses Grundstick -
Sachverstandigengutachten hin oder her - aus Grunden,
die ich dann genau im Detail ausfiihren werden, zu billig
verkaufen.

Meine Frage ist ebenso simpel, glaube ich, wie
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selbsterklarend: Warum wird hier freihdndig an einen
privaten Wohnbautrdger verkauft, und warum wurde
dieses Grundstiick nicht zum Verkauf ausgeschrieben?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Ich mdchte zun&chst
auf den Punkt eingehen, dass das zu billig verkauft wére.
Ich glaube, der Grundirrtum besteht darin, dass hier die
Gesamtflache durch den Gesamtpreis dividiert wird. Das
ist in dem Bereich deshalb nicht zulassig, weil das
keinen aussagekréaftigen Wert ergibt. Denn zirka 25
Prozent des Grundstiickes sind zwar Bauland, missen
aber grun ausgestaltet werden und kdnnen deshalb auch
keine Ertrage abwerfen.

Im Endeffekt ist nicht der Preis pro Quadratmeter
Bodenflache ausschlaggebend, sondern wie viel
Nutzflache man generieren kann. Wir haben uns ja ganz
bewusst auch entschieden, dass es an diesem Standort
von der Widmung her nur relativ kleinere Gebaude
geben soll, Bauklasse I, und dass von daher natiirlich fir
jeden Nutzer beispielsweise hier nur ein geringerer Erlos
maoglich ist.

Die Vorgangsweise in dem Verfahren entspricht einer
durchaus Ublichen, wir machen das generell bei
vergleichbaren Griinstlicken auch so. Das Gutachten hat
ja bei der Preisfindung, wie ich meine, gerade auch
diesen Aspekt besonders beriicksichtigt. Ich habe mir
jetzt noch einmal angesehen, auch im Akt, mit welchen
vergleichbaren  Grundstiicken  beispielsweise  die
Preisgestaltung vom Gutachter festgelegt worden ist.

Es sind Projekte ebenfalls im 18. und 19. Bezirk
herangezogen worden. Zum Beispiel im 19. Bezirk in der
Maulbertschgasse 3, wo es pro Quadratmeter
Wohnnutzflache 6 048 EUR gegeben hat. Im 19. Bezirk
in der Hofzeile 4766 EUR, im 18. Bezirk in der
Bauernfeldgasse 4 4 801 EUR und in der Peter-Jordan-
StralRe 171 5420 EUR. Es liegt also die Bandbreite in
den Bezirken 18 und 19 in diesem Bereich. Der
Sachverstéandige hat ja dann auch ausgewiesen, dass es
eine  Bandbreite  zwischen 4500 EUR im
ErdgeschoRRbereich und 6 000 EUR im
Dachgeschol3bereich gibt. Daraus riickgerechnet ist
dann der Grundpreis im Wert von 579 EUR im Mittel
erzielt worden.

Von daher ist das, wie ich meine, eine véllig ibliche
Vorgangsweise. Auch die Bandbreite der Erldse bewegt
sich durchaus im Vergleich zu &hnlichen Grundstiicken
im 18. und 19. Bezirk.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
3. Zusatzfrage wird von GRin Dr Kickert gestellt. - Bitte.

GRin Dr Jennifer Kickert (Griiner Klub im Rathaus):
Guten Morgen, Herr Stadtrat!

Sie haben ja gerade das Interesse und das Anliegen
der Bewohnerinnen zum Zugang und Durchgénge durch
das Gebiet der Semmelweisklinik erwdhnt. Ich frage Sie:
Welche Vorkehrungen wurden getroffen, um diese
offentliche Zuganglichkeit trotz der Verkdufe und
moglicherweise Wiederverkaufe zu garantieren?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte,
Stadtrat.

Herr

Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Also was uns ganz
wichtig ist, ist, dass interessierte Anrainerinnen und
Anrainer des 18. Bezirks in die Konzeption
beziehungsweise Nutzung und Gestaltung bestimmter
Griin- und Freirdume einbezogen werden. Wir haben
auch festgelegt, dass es einen organisierten
Beteiligungsprozess geben wird. Die 6ffentliche
Zugénglichkeit - und das ist uns bei diesem Projekt ganz
besonders wichtig - sowie die Durchwegung des Areals
ist in der Flachenwidmung festgelegt, also gibt es hier
auch keine Madoglichkeit der Projektverantwortlichen
abzuweichen.

Wir haben hier die Durchwegung der Flache in zwei
Achsen in Nord-Sid-Richtung und in Ost-West Richtung
abgesichert. Und das ist auch mit dem Betreiber der
Musikschule so akkordiert - also die wissen auch, worauf
sie sich einlassen -, dass diese Durchgangigkeit auch fir
die Anrainerinnen und Anrainer gewahrleistet ist.

Es ist auch vorgesehen, dass es im Rahmen der
Birgerbeteiligung die  Einbeziehung eines sehr
erfahrenen Biros in diesem Bereich geben wird, des
Blros PlanSinn, das eben mit den
Projektverantwortlichen Nutzungsméglichkeiten
definieren soll. Darauf aufbauend wird es dann ein
Verfahren der Burgerbeteiligung geben, wo sich
Anrainerinnen und Anrainer einbringen kénnen und wo
sichergestellt ist;, dass es auf Basis des
Flachenwidmungs- und Bebauungsplans weitere
Wiinsche des Bezirkes und der Anrainerinnen und
Anrainer gibt und dass es nicht mdglich ist, dass
Projektbetreiber zu einem spateren Zeitpunkt von den
vorgegebenen Richtlinien abgehen, weil es eben auch im
Flachenwidmungs- und Bebauungsplan dann festgelegt
ist.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 4.
Zusatzfrage wird von GR Ing Guggenbichler gestellt. -
Bitte. GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Stadtrat!

Sie haben friher angesprochen, es gibt einen
Beschluss der Bezirksvertretung im 18. Bezirk tber die
Nachnutzung dieses Areals. Aber es gibt mehrere

Beschliisse in diesem Bezirk, namlich auch einen
einstimmigen Beschluss, dass der Bezirk in den
Nachnutzungssituationen mit einzubeziehen ist.

Jetzt wollte ich Sie fragen: Wurde der

Bezirksvorsteher beziehungsweise die Bezirksvertretung
eingebunden, oder haben Sie diesen Beschluss des
Bezirkes ignoriert?

Wir haben das letzte Mal auch einen Antrag zum
Thema der Zuganglichkeit dieses Areals gestellt. Wenn
man |Ihnen genau zuhdrt, sprechen Sie immer nur mehr
von der Durchgangigkeit und nicht mehr von der
Zuganglichkeit. Wie kdnnen Sie gewahrleisten, dass die
Zuganglichkeit weiter gegeben sein wird?

Vorsitzender GR Godwin Schuster:
Stadtrat.

Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Ich habe es schon
vorhin angekundigt: Indem eben auch im Bebauungsplan
festgelegt ist, wie die Grundkonzeption und die
Grundnutzbarkeit des Gelandes und des Gebietes

Bitte, Herr
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aussehen. Wir haben es auch mit den Betreibern der
Musikschule Amadeus Wien vereinbart, sie wissen, dass
die Durchgéngigkeit gegeben sein muss.

Ich sehe da keinen Widerspruch. Es soll den
Anrainerinnen und Anrainern moglich sein, dass sie das
Gelédnde auch nutzen und dass das Geldnde nicht
abgesperrt und isoliert ist, sondern dass es ein wichtiger
Teil des Gesamtbezirkes ist. Das wird auf jeden Fall eine
deutliche Verbesserung zur jetzigen Situation sein. Es
wird eine Offnung geben, das ist durchaus so
vorgesehen.

Meines Wissens ist auch der Bezirk in den
verschiedensten Gesprachen immer wieder eingebunden
worden. Es wird jetzt sichergestellt, dass die politisch
Verantwortlichen des Bezirkes, aber auch alle
interessierten Anrainerinnen und Anrainer sich bei der
weiteren Gestaltung bestimmter Grin- und Freirdume
einbringen kdnnen und dass es im Rahmen eines
Birgerbeteiligungsverfahrens, auch unter Einbeziehung
eines sehr erfahrenen Biros, mdoglich ist, dass hier
Winsche, weitere Winsche der Anrainerinnen und
Anrainer berucksichtigt werden, sofern das auch auf
Basis des Flachenwidmungs- und Bebauungsplanes
maoglich ist.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Herr
Stadtrat, fur die Beantwortung der 3. Anfrage.

Wir kommen nun zur 4. Anfrage (FSP - 02329-
2012/0001 - KVP/GM). Sie wurde von Frau GRin Mag
Karin Holdhaus gestellt und ist an die Frau amtsfihrende
Stadtratin  der Geschéaftsgruppe Umwelt gerichtet.
(Welche Bonitatsprifungen haben Sie nach dem
Bekanntwerden der wirtschaftlichen Schwierigkeiten der
von lhnen fur die Errichtung des Tierschutzheimes in
ERling beauftragten Firma Agora vorgenommen?)

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Sehr geehrte Frau
Gemeinderatin!

Ich darf Sie darlUber informieren, dass ich nicht
vorhabe, in ERling ein Tierschutzhaus zu errichten.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
1. Zusatzfrage stellt Frau GRin Mag Holdhaus. - Bitte.

GRin Mag Karin Holdhaus (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Ich gestehe, jetzt weil3 ich
auch nicht, wie ERling da hineinkommt. Egal, Tierschutz
ist wichtig, keine Frage, ebenso eine artgerechte
Unterbringung der Tiere. Das ist Uberhaupt nicht in Frage
zu stellen.

Ich verstehe auch, wenn Sie lhre Verantwortung
wahrnehmen wollen und sagen, dass Sie, wenn Sie
schon die Verantwortung haben, auch die Kontrolle
haben wollen. Das ist auch absolut verstandlich. Die
Verantwortung liegt aber vor allem auch Ihrerseits
gegenuber dem Steuerzahler und gegenuber dem
Steuergeld. Das hei8t auch, damit sorgsam und
verantwortungsvoll umzugehen.

Sie erinnern sich an die Diskussionen, die wir
beziglich der Ausschreibung hatten: Ausschreibung ja
oder nein? Sie haben die politische Verantwortung
Ubernommen und haben sich fir die Firma Agora des
Beraters Alex Darvill ohne Ausschreibung entschieden.

Wir haben in der Zwischenzeit gelesen und gehdrt, dass
mehrere seiner Firmen offensichtlich insolvent oder in
Konkurs gegangen sind.

Meine Frage ist: Wussten Sie zum Zeitpunkt der
Beauftragung der Firma Agora Uber die finanzielle
Situation beziehungsweise die Insolvenz der Firma
Bescheid? Wenn ja: Warum haben Sie trotzdem
beauftragt? Und wenn nein: Warum wussten Sie das
nicht?

Vorsitzender
Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Sehr geehrte Frau
Gemeinderatin!

Ich kann nur in lhrem Interesse hoffen, dass Sie
stichhaltige Unterlagen haben, die diese Behauptungen,
die doch sehr schwerwiegende sind, die Sie hier in den
Raum stellen, auch belegen. Ich kann lhnen sagen, dass
ich Unterlagen habe, die belegen, dass die Firma Agora
in keinerlei wirtschaftlichen Schwierigkeiten ist. Nicht
alles, was in der Zeitung steht, ist bekanntlich wahr, und
der Artikel ist auch schon von der entsprechenden
Homepage genommen worden, weil Alex Darvill auch
schon rechtliche Schritte angekiindigt hat.

Es entspricht einfach nicht den Tatsachen. Das sind
doch schwer kreditschadigende AuRerungen, die Sie hier
tatigen, und ich kann nur hoffen, dass Sie Uber
entsprechende Unterlagen verfigen, die das auch
tatsachlich belegen, bevor Sie hier im Gemeinderat und
auch in der Offentlichkeit solche falschen Behauptungen
aufstellen.

Ich moéchte jetzt einmal ein paar Dinge klarstellen,
weil hier immer Apfel mit Birnen vermischt werden. Es ist
so, dass wir einer 100-Prozent-Tochter der Stadt Wien,
der WKU, den Auftrag fir die Errichtung und fir die
Planung des Tierquartiers erteilt haben. Das ist ein véllig
normaler und legaler Vorgang, wie wir es auch bei der
Mullverbrennungsanlage, bei der Klaranlage, beim
WSO 4 und bei vielen anderen Grof3projekten der Stadt
gemacht haben. Ich glaube, dass es auch Sinn macht.
Wir haben dort eine hervorragende
Planungsgesellschaft, die all diese Projekte klaglos und
problemlos, auch nach Prifungen durch den
Rechnungshof, tber die Bihne gebracht hat. Also haben
wir diese Firma auch fir dieses Projekt genutzt; das
habe ich, glaube ich, schon das eine oder andere Mal
hier erwahnt.

Was wir noch zusatzlich genommen haben, ist eine
Beratungsfirma, die die tierschutzplanerischen Aspekte
einbringt. Diese macht nicht die Errichtung, sie macht
auch nicht die Planung, sie ist auch kein Architekturbiiro,
sondern sie helfen uns mit ihrer Tierschutzerfahrung. Da
haben wir einen Vertrag in dieser Art abgeschlossen,
dass die Stadt Wien immer nach Leistungsibergabe
zahlt. Das heif3t, es kann der Stadt Wien in keinem Fall
ein Schaden entstehen, denn wird die Leistung nicht
erbracht, dann werden wir auch keine Zahlung leisten.

Das heif3t, die Aspekte, die Herr Darvill da einbringt -
der schon mehr als 20 Tierschutzhduser in UK und in
Irland, aber auch noch weiter auf der Welt geplant
beziehungsweise beraten hat -, sind: Welche Materialen

GR Godwin Schuster: Bitte, Frau
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verwendet man? Welche Materialen verwendet man,
dass das Tierschutzhaus auch nach vielen Jahren noch
in einem guten Zustand ist? Wie sind optimale Ablaufe?
Wie organisiert man die Tierquarantdne am besten? Wie
soll die Ausstattung der verschiedenen Einheiten fur
Katzen, fur Hunde, fiir andere Tiere ausschauen? Wie ist
das mit der Versorgung, medizinischen Einrichtungen, all
diesen Dingen?

Wichtig fur uns ist zum Beispiel auch, dass das
Personal nur kurze Wege hat, weil es ja im aktuellen
Tierschutzhaus in Wien ein groRes Problem ist, dass dort
die Mitarbeiter jeden Tag kilometerlang durch die
Gegend laufen missen. Diese Inputs kommen von Herrn
Darvill. Und wie gesagt, es folgt die Bezahlung erst nach
Leistungsuberbringung, und das in entsprechenden
Etappen in Begleitung des Planungsprozesses.

Vielleicht noch ergédnzend: Sie kénnen sehen, ich
habe da meine Verantwortung zu 100 Prozent
wahrgenommen, auch gegeniber dem Steuerzahler. Wir
haben, glaube ich, eine sehr gute, rechtskonforme, dem
Bundesvergabegesetz entsprechende Vorgangsweise
gewahlt. Und ich kann Sie nur davor warnen, samtlichen
Gerlchten, die manchmal auch in Medien veroffentlicht
werden, Glauben zu schenken, ohne dass man sich
selbst vielleicht kundig macht und die entsprechenden
Unterlagen einsieht. (GRin Mag Karin Holdhaus: Sie
haben das auch nicht klargestellt!)

Ich habe das sehr wohl klargestellt! Ich habe das
sehr wohl mehrfach und auch in der Offentlichkeit
klargestellt. Und ich habe gesehen, Sie haben ja dann
gleich eine Aussendung gemacht: ,Das Tierquartier ist
damit gestorben.” Und ich habe mir gedacht, wenn ich so
viel Durchhaltevermégen hétte wie Sie bei wichtigen
Projekten in Stadt, dann wiirden wir Gberhaupt nichts
weiterbringen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 2.
Zusatzfrage wird von GR Mag Maresch gestellt. - Bitte.

GR Mag Rudiger Maresch (Gruner Klub im
Rathaus): Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Es ist bemerkenswert, wie die OVP, aber auch die
FPO sich in diesem Punkt verhalten. Wenn ich mich
nicht irre, wurden alle Beschlisse einstimmig gefasst,
und die Gerichte, die damals in den Medien gestanden
sind, waren auch der Frau Kollegin bekannt. Ich finde es
interessant, welche Motivation man hat, wenn man es so
massiv ablehnt und diese Gerlichte weitertréagt, warum
man dann eigentlich zustimmt.

Konnte ja sein, dass das mit der ,Kronen Zeitung*
zusammenhangt, weil die ,Kronen Zeitung“ mit im Boot
istt Darlber kann man auf verschiedene Weise
diskutieren. Aber grundsétzlich ist es schon ein bisschen
bemerkenswert, dass man zunachst zustimmt, damit die
LKrone" brav ist, und dann im Nachhinein ein bisschen
polemisiert. (Zwischenrufe bei der OVP.) Ja, ja, ich habe
auch viele Zettel!

Aber die viel wichtigere Frage meiner Meinung nach
ist die Frage, wie Burgerlnnen vor Ort - denn da gibt es
zwar nicht so viele, aber doch einige - informiert wurden
und werden und welche Mdglichkeit sie haben, weiterhin
informiert zu bleiben. Das ist die Frage.

Vorsitzender
Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Wir haben uns in den
letzten Monaten nattrlich bemiht, auch die Birgerinnen
und Burger vor Ort - die Anrainer kann man jetzt fast
nicht sagen, weil der néchste in einem Abstand von
mindestens 400 m von dem geplanten Tierquartier
entfernt ist - noch starker einzubeziehen, weil es da auch
einen gewissen Frage- und Nachfragebedarf gegeben
hat.

Das heildt, wir haben eine Birger-Info an 400
Haushalte in den umliegenden Siedlungen verteilt. Wir
haben auch eine Burgerinformationsveranstaltung vor
Ort gemacht, die Anfang Juni stattgefunden hat, wo
ungefahr 50  Teilnehmerinnen und  Teilnehmer
gekommen sind von den 400, die wir eingeladen hatten.
Da haben wir dann auch mehrere Stunden erklart,
welche zusétzlichen MaRnahmen wir beziglich
Larmschutz, bezlglich der Hundehaltung, wo es
bestimmte Fragen gegeben hat, und bezuglich anderer
MaRnahmen gesetzt haben. Wir sind auch so verblieben,
dass wir noch weiterhin informieren und die Burger
immer im aktiven Austausch informiert halten werden.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. Die
nachste Zusatzfrage wird von GR Ing Guggenbichler
gestellt. — Bitte.

GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Frau Stadtratin!

Sie haben gerade angesprochen, dass Sie die
Brger mit einer Aussendung und einer
Informationsveranstaltung informiert haben. Dennoch
gibt es jetzt bei den Anrainern noch massive Sorgen. Ich
mochte fragen, wie Sie zukinftig diese Sorgen entkraften
und die Blrger besser einbinden kénnen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster:
Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Es war daruber hinaus
auch eine kleine Gruppe dieser Anrainer bei mir im Buro,
und wir hatten eine sehr lange Besprechung. Dann gab
es noch die Informationsveranstaltung, zu der wir 400
Personen eingeladen haben, und wir haben auch
vereinbart, dass wir weiterhin in Kontakt bleiben und
auch zukinftig noch solche Veranstaltungen machen
werden.

Ich glaube, dass es uns bei einem Grof3teil doch
gelungen ist, die Sorgen und Bedenken, die es gegeben
hat, auszuraumen. Wir werden eine Larmschutzwand
errichten. An das Grundstiick grenzt die Suf3enbrunner
StralRe an, und die Larmschutzwand wird unmittelbar am
Ende des Tierquartiers zur SiRenbrunner Strale hin
errichtet werden. Sie wird begriint werden, damit die
Leute auch nicht auf irgendeine hassliche Wand schauen
mussen.

Wir haben alle Hundeausldufe ohnehin so geplant,
dass sie aufen mit einer Mauer umgeben sind. Das
hei3t, es gibt da keine offenen Auslaufbereiche in dem
Sinne, dass es da nur einen Zaun oder irgendein
durchsichtiges Ding gibt, wo sich auch der Schall
ausbreiten kann. Die Geb&ude sind alle Richtung
Autobahn ausgerichtet, und sie decken einander quasi

GR Godwin Schuster: Bitte, Frau

Bitte, Frau
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schalltechnisch ab. Das war schon von vornherein in der
Planung enthalten. In der Nacht kommen die Hunde in
den Innenzwinger. Das ist mittlerweile eigentlich State of
the Art in Tierschutzh&usern.

Sehr wichtig ist fur uns auch, dass wir nicht
vorhaben, in den Hundezwingern quasi einen
Publikumsverkehr zu haben. Das heil3t, wenn jemand
sich einen Hund nehmen méchten, dann wird er nicht bei
150 Hunden durchgeschleust, weil das auch fir die Tiere
sehr belastend ist. Wenn sie dauernd fremde Personen
sehen, fangen sie auch an zu bellen, und das wollen wir
im Sinne der Tiere, aber auch im Sinne der Anrainer
vermeiden. Wir werden das jetzt also so gestalten, wie
wir es auch in England gesehen haben: Es gibt eine
taglich aktuelle Datenbank mit Fotos, anhand welcher
man sich einen Hund aussuchen kann. Es wird dann
zwei oder drei Begegnungsraume geben, die wie ein
Wohnzimmer eingerichtet sind. Dort kommt der Hund
dann hin, und dort kann man einander in einer normalen
und auch fir den Hund stressfreieren Situation kennen
lernen. Tierschutzmafig wird das in England mittlerweile
schon fast Uberall so gehandhabt, bei uns hingegen
leider nicht tberall, was dazu fiihrt, dass bei den Tieren
wirklich groRe Stressreaktionen hervorgerufen werden,
wenn alle funf Sekunden irgendjemand anderer durch
das Gehege lauft.

Es ist auch so, dass die Hunde einander gegenseitig
nicht sehen kdnnen, die Zwinger haben innen eine Art
Mattglas. Warum? — Es ist namlich auch fur Hunde ein
groRer Stress, wenn sie jeden Tag zehn ihrer
Artgenossen gegenuberstehen. Auch darauf haben wir
im Auf3en- und Innenbereich Wert gelegt.

Wie Sie sehen, haben wir also wirklich schon sehr
viele MalRnahmen gesetzt, mit welchen wir belegen
kénnen, dass wir hinsichtlich der Beflirchtungen
betreffend Larmbereich schon sehr viel getan haben, um
das hintanzuhalten.

Katzen und Kleintiere waren bei dieser ganzen
Diskussion eigentlich nie wirklich ein Thema.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die 4.
Zusatzfrage wird von Frau GRin Mag Holdhaus
gestellt. — Bitte.

GRin Mag Karin Holdhaus (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Irgendetwas stimmt anscheinend doch nicht, denn
sonst wirden Sie nicht so aggressiv reagieren. Ich bitte
Sie, da auch genau zu sein, denn ich habe keine
Behauptung aufgestellt, sondern ich habe immer nur aus
den Medien zitiertt Und es gab bis jetzt keine
beziehungsweise zumindest keine mir zugekommene
Klarstellung lhrerseits oder von Herrn Darvill, dass all
das nur falsche Geriichte sind. Es ware naturlich
beruhigend und sehr erfreulich, wenn das alles nur
Gertichte sind, keine Frage! Wir alle wollen ja, dass das
Projekt erfolgreich durchgezogen wird und dass es die
Steuerzahler nicht mehr als die zugesagten 10 Millionen
EUR kostet.

Ich frage Sie daher, wenn Sie guten Glaubens sind,
dass all das nur Geriichte sind und alles einen richtigen
Weg geht: Kénnen Sie eine Garantie abgeben, dass

dieses Projekt nicht mehr als 10 Millionen EUR kosten
wird?

Vorsitzender
Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Ich kann das gerne noch
einmal erklaren. Ich habe schon an dem Tag, als die
Anfrage bei uns eingetroffen ist, eine Entgegnung dazu
abgegeben. Das war auch teilweise in den Medien
verdffentlicht.

Sie sagen, dass Sie nur aus den Medien zitiert
haben. In lhrer Frage steht ,nach dem Bekanntwerden
der wirtschaftlichen Schwierigkeiten®, und das sind doch
schwerwiegende Behauptungen gegeniber einer Firma,
wenn man offensichtlich keinerlei Unterlagen oder
Belege dazu in der Hand hat. Das ist eine massiv
kreditschadigende Behauptung!

Und ich habe nur gesagt, dass ich hoffe, dass Sie
das in irgendeiner Weise belegen kénnen, weil das nicht
den Tatsachen entspricht und wir auch klar entgegnet
haben.

Was jetzt die Kosten betrifft, kann ich jetzt gerne
noch einmal erklaren, dass das mit Herrn Darvill
sicherlich nichts zu tun haben wird, weil — wie gesagt —
die 100-prozentige Stadt Wien Tochter WKU plant und
errichtet. Das wiirde sich also, egal, ob diese Gerlchte
stimmen oder nicht — wobei ich klarstellen mochte, dass
sie nicht der Wahrheit entsprechen —, auf die Kosten des
Gesamtprojektes in keiner Weise auswirken, weil wir, wie
ich bereits vorher erwahnt habe, Herrn Darvill erst nach
Leistungsubermittlung eine Zahlung tiberweisen. Das hat
auf die Gesamtprojektkosten, nachdem die Planung
durch die WKU durchgefuhrt wird, aber keinerlei
Auswirkung.

Deswegen kann ich den Zusammenhang nicht
verstehen. Ich kann lhnen sagen, dass wir fir das
Projekt 10 Millionen EUR im Gemeinderatsausschuss
beschlossen haben und dass es auch mein Ziel ist,
gemeinsam mit den Geldern der Stiftung mit den 15
Millionen EUR auszukommen, und ich bin zuversichtlich,
dass wir dieses Ziel erreichen werden.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fur die
Beantwortung der 4. Frage.

Die 5. Frage (FSP — 02327-2012/0001 — KFP/GM)
wurde von Herrn GR Univ-Prof Dr Frigo gestellt und ist
an die Frau amtsfuhrende Stadtratin der
Geschéftsgruppe Gesundheit und Soziales gerichtet.
[Die Einigung von Bund, Landern und
Sozialversicherungen (Gesundheitsreform), die im
Gesundheitsbereich massive Einsparungen bringen soll,
wurde als groRRer Erfolg gefeiert. Die Steigerung der
Gesundheitsausgaben soll kunftig auf 3,6 Prozent
beziehungsweise das BIP pro Jahr begrenzt werden.
Welche konkreten Schritte werden Sie setzen, um die
Versorgung der Wiener Patientinnen und Patienten in
gleicher Qualitéat wie bisher zu gewahrleisten?]

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Danke, Herr
Vorsitzender. — Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Prof Frigo!

Sie fragen mich bezlglich der politischen Einigung

GR Godwin Schuster: Bitte, Frau
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betreffend Gesundheitsreform, die als Erfolg gewertet
werden kann und von welcher ein wesentlicher Teil ist,
dass zukinftig die Gesundheitsausgaben Uuber alle
Bereiche mit dem Bruttoinlandsprodukt steigen sollen.
Das sind, wenn man sich die letzten 10 Jahre anschaut,
rund 3,6 Prozent, und die Frage ist, wie die Versorgung
und die Qualitat fir die Patientinnen und Patienten zu
gewahrleisten ist.

Zunichst: Danke fur die Anerkennung, dass dieser
Schritt, der in Form einer Einigung zwischen dem Bund,
den L&andern und den Sozialversicherungen gelungen ist,
ein wirklich groRer ist, weil fur die Patientinnen und
Patienten eigentlich nicht verstandlich ist, dass es so
viele verschiedene Systeme im Gesundheitswesen und
bei der Finanzierung des Gesundheitswesens gibt und
Patientinnen und Patienten, wenn sie etwas brauchen,
aus diesem Grund immer wieder hin- und hergeschickt
werden.

Wenn es uns gelingt, diese politische Vereinbarung
in einen Staatsvertrag beziehungsweise in eine Art 15a-
Vereinbarung zu gieBen, dann bedeutet das, dass diese
Mauern niedergerissen wurden und wir zukinftig das
Gesundheitswesen gemeinsam planen und steuern
werden, aber auch die Finanzverantwortung gemeinsam
tragen werden.

Damit habe ich im Wesentlichen auch schon
beantwortet, wie es gelingen kann, den Kostenanstieg zu
dampfen.— Das ist eben mdglich, indem man
gemeinsam plant und  steuert und  daher
Doppelgleisigkeiten wegfallen wirden, die es derzeit
gibt, wie jeder, der das System kennt und sich damit
beschaftigt, weil3, und Sie als Arzt wissen das aus der
Praxis sicherlich am allerbesten!

Ich moéchte jetzt noch einen wesentlichen Aspekt
anfuhren. Es ist uns mit dieser politischen Vereinbarung,
bei der immerhin die Frau Finanzministerin am
Verhandlungstisch sitzt, gelungen, dass gesichert ist,
dass es zukinftig firs Gesundheitswesen jedes Jahr
mehr Geld geben wird. Das sage ich auch deshalb, weil
man, wenn man sich in Europa umschaut, sieht, dass es
in vielen Landern ganz einfach von einem Jahr aufs
andere 10 Prozent weniger gibt. Wir haben hingegen
auch fur die Zukunft gesichert, dass das
Gesundheitsbudget, also das Geld, das zur Versorgung
der Patientinnen und Patienten vorhanden ist, jedes Jahr
steigt. Und das halte ich fiir einen sehr guten Erfolg fir
die Bevolkerung und fir die Menschen, die
Gesundheitsdienstleistungen brauchen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. Die 1.
Zusatzfrage wird von GR Univ-Prof Dr Frigo gestellt. —
Bitte schon.

GR Univ-Prof Dr Peter Frigo (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Danke fur die Wandlung der Frage, Frau
Stadtratin! Prinzipiell ging die Frage naturlich in Richtung
dieses anderen Szenarios. Natirlich ist das
Bruttoinlandsprodukt seit 1945 gestiegen, und wir sind
diesbezuglich sehr verwdhnt, weil es immer angestiegen
ist. Aber man muss leider gerade als Arzt auch immer
vom Negativen ausgehen: Wie kdnnen Sie sich das
Szenario vorstellen, wenn es plétzlich eine Rezession

gibt und das Bruttoinlandsprodukt fallt? Wie kann man
sich das dann vorstellen? Wie schaut es dann mit der
Gesundheit aus?

Mir als Arzt ware eine Versicherung von Frau Fekter
in diesem Zusammenhang ein bisschen zu wenig. Haben
Sie diesbeziglich irgendwelche Sparplane in petto?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau
Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Danke, Herr
Vorsitzender!

Herr Gemeinderat! Auch ich danke fir die Frage. Das
ist auch ein ganz ein wichtiger Aspekt, hinsichtlich
dessen es aber jetzt gerade einen Feldversuch in Wien
gab. Wir hatten sowohl im Jahr 2009 als auch in Teilen
des Jahres 2010 ein sogenanntes — das sagen die
Okonomen, und das ist ein komisches Wort—
Negativwachstum, das heil3t, die Wirtschaft ist nicht
gewachsen, sondern geschrumpft.

Und was ist in dieser Stadt geschehen? — In dieser
Stadt wurde das hohe  Gesundheits- und
Versorgungsniveau aufrechterhalten, das die
Patientinnen und Patienten kennen. Mit welcher
Konsequenz? — Mit der Konsequenz, dass wir gestern
einen Rechnungsabschluss beschlossen haben, der ein
Defizit vorsieht. Dieses Defizit ist uns allen miteinander
aber nicht sozusagen passiert, sondern wir haben es in
Kauf genommen, weil wir uns in dieser Stadt genau zu
Ihrer Frage ganz klar positioniert und die politische
Entscheidung getroffen haben, dass in dieser Stadt,
wenn es der Wirtschaft schlecht geht, und zwar noch
dazu aus vielen Grinden, fur welche die heimische
Wirtschaft gar nichts kann, und daher die Einnahmen
nicht sprudeln, das Sozial- und Gesundheitssystem auf
einem hohen Niveau gehalten wird, auch wenn es
notwendig ist, dass wir dafir fir einen gewissen
befristeten Zeitraum zusétzliches Geld aufnehmen. Und
es tut mir sehr leid, dass lhre Partei diesen Weg nicht
mitgetragen hat, indem Sie dem Rechnungsabschluss
nicht zugestimmt haben!

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 2.
Zusatzfrage wird von Frau GRin Korosec gestellt. — Bitte
schon.

GRin Ingrid Korosec (GVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Guten Morgen, Frau Stadtrétin!

Ich kann diese politische Einigung natirlich auch nur
begriiRen. Das hat sehr lange gedauert. Aber das ist
eine politische Einigung, und die tatsachliche Einigung
im Zusammenhang mit den 15a-Vertrédgen ist noch viel
schwieriger, das muss man auch sehen. Sie als Realistin
werden das aber sicherlich genau wissen.

Fir Sie, Frau Stadtratin, ist selbstverstandlich — wie
ich annehme — die beste und rasche Versorgung fir die
Patientinnen und Patienten oberstes Gebot. — Ich habe
Ihnen gestern in der Rechnungsabschlussdebatte eine
Dienstanweisung vorgelesen, gemaR welcher im
nachsten halben Jahr — und ein halbes Jahr ist lang —
keine Knie- und Huftoperationen im Orthopadischen
Krankenhaus vorgenommen werden sollen. Darauf
haben Sie nicht geantwortet. Das ist aber etwas sehr
Wesentliches! Und heute lese ich in den Zeitungen, dass
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der KAV sagt, dass wir in budgetaren Néten sind und
daher so darauf reagieren mussen.

Wenn ich das hore, dann bin ich mehr als
verwundert, und daher ersuche ich Sie, Frau Stadtratin,
heute folgende Frage zu beantworten: Werden Sie
veranlassen, dass diese Dienstanweisung
zuriickgenommen wird, und kdnnen Sie uns zusagen,
dass es solche Dienstanweisungen in Zukunft nicht mehr
geben wird?

Vorsitzender
Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Sehr geehrte Frau
Gemeinderatin!

Ich habe Ihnen nicht geantwortet, weil ich der
Meinung bin, dass nicht jeder alles sagen muss. Herr GR
Deutsch hat lhnen in seiner Rede, die nach lhrer Rede
kam, ohnedies geantwortet. Und ich finde es wirklich ein
bisschen zum Schmunzeln, wenn Sie sich jetzt auf
Zeitungsartikel beziehen, die Sie sehr geschickt lanciert
haben. Sie haben es bis zur Headline geschafft und
dann gesagt, dass etwas in der Zeitung steht. — Das
gehort auch zum politischen Geschéft! Ich schlage nur
vor: Lassen wir, wenn madglich, das Schauspielen! Auch
wenn ich zugeben muss, dass lhnen das gut gelungen
ist.

Dass die Realitét nicht so ist, wissen Sie genauso gut
wie ich! Tatsache ist, dass es schlicht und ergreifend
darum geht, dass wir die Ressourcen gut einsetzen, und
dass es darum geht, gut zu planen. Wir haben mehrere
orthopadische Abteilungen in dieser Stadt und nicht nur
eine, und es ist wichtig, dass die Leistungen verteilt
werden. Es ist uns gelungen, die OP-Wartezeit flr
Hiftoperationen, um die es im konkreten Fall geht, auf
drei bis sechs Monate zu reduzieren. Diese betrug vor
nicht allzu langer Zeit, als ich hier das Amt angetreten
habe, zwischen neun und zwo6lf Monaten, und in anderen
Bundesléandern sind neun und zwdlf Monate vollkommen
normal. Wir konnten das auf drei bis sechs Monate
reduzieren, und es geht dabei niemals um akute
Operationen, sondern um Operationen, die sinnvoll
geplant werden sollen, damit es auch einen effizienten
Personaleinsatz gibt, der auch fur die Patientinnen und
Patienten optimal ist.

Es soll eine sinnvolle Organisation bei der Verteilung
auf alle Orthop&diestationen in ganz Wien geben, und
zwar sowohl im offentlichen Bereich als auch bei
unseren Partnern — Stichwort Speising— im privaten
Bereich. Steuern ist wichtig im Gesundheitssystem, und
es wurde in der Dienstanweisung auch klargestellt, dass
man steuert und dass mit Hilfe der Optimierung und der
besseren Organisation, die stattgefunden hat, auch das
OP-Niveau in Gersthof auf dem Stand des Vorjahres
sein wird.

Man kann naturlich tberall probieren, ein Problem

GR Godwin Schuster: Bitte, Frau

hineinzuinterpretieren, aber das ist alles, nur kein
Problem.
Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die nachste

Zusatzfrage wird von Frau GRin Dr Pilz gestellt. — Bitte
schon.
GRin Dr Sigrid Pilz (Gruner Klub im Rathaus):

Danke, Herr Vorsitzender. — Frau Stadtratin! Das ist ein
gelungenes Beispiel daftir, dass es im
Gesundheitswesen halt so leicht geht, aus jedem
Organisationsthema eine Versorgungskatastrophe zu
machen. Ich meine, es ist dort, wo es keine ist, auch
darauf hinzuweisen, dass es keine ist! Und wenn die
Menschen bei ihren elektiven Operationen gut versorgt
sind, dann sollte man das auch anerkennen! (GR Dipl-
Ing Roman Stiftner: Ist das lhr Einstand in den neuen
Job?)

Daraus muss man keinen Einstand in den neuen Job
konstruieren! Vieles, das angeboten wird, ist im KAV
ausreichend vorgesehen, und man muss nicht aus jeder
Reorganisation gleich einen Skandal machen!

Was ich fragen wollte, Frau Stadtratin: Rund um
diese politische Einigung wird in Wien jetzt auch auf die
niedergelassenen Bereiche eine neue Aufgabe
zukommen. Man hat manchmal den Eindruck, dass
Ordinationen das Durchhaus in die Spitalsambulanz
sind. — Wie kann man denn sicherstellen, dass kinftighin
im niedergelassenen Bereich die Aufgaben auch wirklich
erledigt werden, die dorthin gehéren, und dass die
Herumschieberei im Gesundheitswesen zu Lasten der
Patienten und Patientinnen aufhort?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau
Stadtratin.
Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Frau

Gemeinderatin!

Zunéchst mdchte ich noch zur vorigen Einfuhrung der
Kollegin Korosec etwas sagen: Kollegin Korosec hat
vollkommen recht! Wir befinden uns jetzt im Zuge der
politischen Einigung auf der mihevollen Ebene der 15a-
Vereinbarungen. Das werden noch ordentliche Mihen
sein, aber ich bin sehr optimistisch, dass wir das
schaffen werden!

Meiner Meinung nach geht es dabei um einen
Einstieg in den Umstieg. Es muss klar sein, dass wir im
Hinblick auf dieses System, wenn wir 2013 wieder hier
stehen, nicht sagen kénnen werden, dass die Welt eine
vollkommen andere ist. Aber ich bin Uberzeugt davon,
dass viele Dinge anders entschieden werden, wenn man
gemeinsam plant, gemeinsam steuert und die
Finanzverantwortung gemeinsam tragt.

Ein Beispiel: Die Kinderambulanzen in den Spitdlern
sind von Freitag Mittag bis Montag Frih voll mit Eltern
und ihren kleinen Kindern, die sozusagen das Hinterland
eines Spitals Uberhaupt nicht brauchen. Ich verstehe
aber vollkommen, dass sie ins Spital gehen, denn ich
habe es, als mein Kind klein war, nichts anderes
gemacht, weil kein niedergelassener Arzt zu dieser Zeit
offen hat. Wenn man aber gemeinsam plant, gemeinsam
steuert und die Finanzverantwortung dafur tragt, dann
wird man das anders organisieren.

Ich meine, dass es ein wichtiger erster Schritt wére —
Rom wurde auch nicht in drei Tagen erbaut —, dass man
einen Ambulanzkatalog erstellt, Ambulanzen und Spitaler
und den niedergelassenen Bereich miteinander abgleicht
und dann entscheidet, wo was stattfinden soll. Das
bedeutet nattrlich auch — und die Wahrheit muss man
auch sagen, und ich habe das nie geheim gehalten —,
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dass es zu Verschiebungen kommen wird. Wenn
namlich weniger im Spital stattfinden soll, dann ist es
logisch, dass man die Ressourcen, die man dort nicht
mehr braucht, in den niedergelassenen Bereich
verlagert, und das bedeutet eine grolRe
Systemverénderung fur alle. Daher ist das noch ein
weiter Weg, aber ein ganz wesentlicher Weg dorthin,
dass wir auch kinftig sagen kénnen: Das hohe Niveau
und die hohe Qualitat in Wien sind fur alle offen und nicht
nur fur diejenigen, die es sich leisten oder sonst
irgendwie richten kdnnen.

Unabdingbar notwendig dafir ist eine EDV-L6sung,
die es moglich macht, den niedergelassenen Bereich mit
dem Spitalsbereich zu verbinden, Stichwort ELGA. Man
kann jetzt natirlich alles Mdgliche vorschlagen, wie man
es inhaltlich noch besser machen kann, aber ohne einen
elektronischen Patientenakt wird es nicht funktionieren,
dieses System nachhaltig zu verbessern.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. Die
vierte und somit letzte Zusatzfrage stellt Herr GR Prof Dr
Frigo. — Bitte schon.

GR Univ-Prof Dr Peter Frigo (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Ich wollte etwas zum niedergelassenen
Bereich fragen, aber das haben Sie eigentlich schon
beantwortet.

Wir haben aber auch Uber Lenkungen von Patienten
gesprochen, und wenn ich mir dieses Spitalskonzept
2030 mit den einzelnen Spitdlern und dem
niedergelassenen Bereich anschaue, dann frage ich
mich: Welche Lenkungsmechanismen fir Patienten
haben Sie sich hier vorgestellt? Vor allem die
Gastpatientenproblematik mit Niederdsterreich ist sehr
gro3. AuRRerdem gibt es jetzt nur ein Gamma Knife in
Wien, und daher fahren alle Grazer nach Wien und

haben wir wieder viele Gastpatienten. Wurden
diesbeziglich zumindest im Groben schon Konzepte
angedacht?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau
Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Bei der Umsetzung
dieses Spitalskonzepts im Hinblick auf die sieben
Spitaler, die wir haben, ist ganz klar, dass es klare
Schwerpunktsetzungen geben muss. Das ist in Wien
leicht, denn Wien hat als Bundesland keine groR3e
Flache, das heif3t, man kann ganz genau definieren, in
welcher Abteilung welche Spezialisierung ist, und dann
sozusagen die Patientinnen und Patienten dorthin
lenken.

Zum Thema der Gastpatienten und Gastpatientinnen:
Rund 20 Prozent der Patientinnen und Patienten in
Wiener Spitalern sind keine Wienerinnen und Wiener. 16
Prozent davon sind Niederésterreicher. Und im AKH und
im Donauspital sind es deutlich mehr, und auch in
gewissen Fachrichtungen sind es deutlich mehr, zum
Beispiel im Bereich Kinderonkologie.

Ich sage jetzt — vielleicht zu Ihrer Verwunderung —,
dass es gut so ist, weil es keinen Sinn macht, dass wir in
Graz und vielleicht auch noch in Dornbirn ein Gamma
Knife ankaufen, weil dort die Fallzahlen nicht
ausreichend sind und das daher verschleudertes

Steuergeld ist, weil die Notwendigkeit nicht besteht.

Mit der Finanzierung bin ich natirlich nicht zufrieden,
weil diese eine groRRe Last bedeutet, wobei ich naturlich
jeder Patientin und jedem Patienten auch aus den
Bundesléandern das Wiener Niveau gonne und es auch
fir gut und richtig halte, dass es so ist. Es ist aber
wichtig, dass Wien im Verhdltnis zu den anderen
Bundesléandern auch ausreichende Mittel zur Verfiigung
gestellt werden, aber wir stehen halt immer recht allein
da, denn da sind der Bund und acht andere
Bundeslénder gegen die Interessen Wiens.

Trotzdem bin ich keinesfalls dafiir zu haben, daraus
den Schluss zu ziehen, dass diesbeziiglich Mauern an
den Wiener Stadtgrenzen aufgebaut werden sollen. Im
Zusammenhang mit den Spezialisierungen mdochte ich
sagen, auch wenn ich weiR, dass das Arztinnen und
Arzte nicht so gerne horen: Medizin ist wohl ein
Kunstwerk, aber auch ein Handwerk. Und wenn jemand
jeden Tag einen Tisch baut, dann kann er es besser, als
wenn man es nur zwei Mal im Jahr macht. Daher meine
ich, dass es gerade in der Spezialisierung wichtig ist,
dass es entsprechende Fallzahlen gibt, und das ist in
einem kleinen Staat wie Osterreich nur dann méglich,
wenn man jeweils nur ein Zentrum in ganz Osterreich
hat.

Fazit: Uber die Finanzierung bin ich nicht immer
glicklich, Gber die Fachlichkeit schon.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Frau
Stadtratin, fur die Beantwortung der 5. Frage. Damit ist
die Fragestunde beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Der Klub der
Wiener Freiheitlichen hat eine Aktuelle Stunde mit dem
Thema ,Das rot-grine PPP-Modell fur Wien—
Postenschacher, Privilegien und Proporz* verlangt. Das
Verlangen  wurde geman §39 Abs2 der
Geschéftsordnung ordnungsgemaf beantragt. Ich bitte
den Erstredner, Herrn GR Mag Gudenus, die Aktuelle
Stunde zu erdffnen, wobei ich bemerke, dass seine
Redezeit mit zehn Minuten begrenzt ist. — Bitte schon.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Werte Gaste auf der
Galerie!

Ich habe jetzt zehn Minuten fir die Einleitung der
Aktuellen Stunde. — Zehn Minuten sind aber leider viel zu
kurz fur das Thema, das wir heute gewdahlt haben,
deswegen kann ich nur auszugsweise einige Punkte zum

Thema ,Das rot-grine PPP-Modell fur Wien—
Postenschacher, Privilegien und Proporz“ bringen. —
Dieses rot-grine PPP-Modell ist ein rot-griines

Erfolgsmodell, aber leider nicht fur Wien, sondern fir die
rote Partei, fir die griine Partei und fir so manche damit
zusammenhangende Einzelpersonen. (Beifall bei der
FPO.)

Es ist dies aber sicherlich kein Erfolgsmodell fiir die
Wienerinnen und Wiener. Wahrend namlich Sie fur
immer mehr Entdemokratisierung in Wien sorgen,
wiahrend zum Beispiel die GRUNEN nicht fiir ein neues,
modernes und faires Wahlrecht in Wien sorgen, wahrend
Sie eine geleistete Unterschrift vergessen und damit
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auch lhre verraten, wahrend Sie nicht daflr sorgen, dass
eine Volksbefragung durchgefiihrt wird und jetzt
behaupten, die Fragestellung sei verfassungswidrig,
wahrend Sie dafur sorgen, dass ein Dringlicher Antrag,
der morgen im Landtag eingebracht werden soll und bei
dem es um eine sehr wichtige Grundsatzentscheidung
geht, ndmlich um die Einfihrung des ESM-Vertrages fur
Osterreich und die Auswirkungen auf das Land Wien,
nicht zugelassen wird, sorgen Sie gleichzeitig dafir, dass
Sie als Parteien und Ihre Funktionare in Saus und Braus
leben, sakrosankt sind und das Geld der Birger
verprassen. Dabei belasten Sie gleichzeitig die Birger
vollig unsozial, sodass den Birgern tberhaupt keine Luft
mehr zum Atmen bleibt, weshalb auch die Armut steigt.
Mittlerweile sind in Wien 300 000 oder mehr Leute von
Armut betroffen.

Was bei den Roten in Wien schon seit Jahrzehnten
eine sehr unrihmliche Tradition ist, haben sich die
grinen selbsternannten Moralapostel auch binnen
kirzester Zeit angeeignet. Sie sind ja sehr schnell
lernféhig, da kann man nur sagen: Hut ab! Es geht aber
leider in die falsche Richtung. Und da sind wir schon
wieder beim Thema Reputation und Image der Politiker,
wovon Kollege Ellensohn gestern so grofRartig
gesprochen hat. Sie zeigen immer mit dem Finger auf
andere, Herr Ellensohn, kehren aber nicht vor der
eigenen Tur! (Beifall bei der FPO.)

Im Hinblick darauf werde ich jetzt einmal ein paar
Punkte erwéhnen. Ich will jetzt gar nicht von Frau
Sedlacek sprechen, die auf der Wahlliste mit Magister
firmiert, aber keine Frau Magister ist. — Das ist kindisch,
auch wenn es vielleicht nicht Absicht war, aber auf
dieses Niveau lassen wir uns nicht herab. So firmiert
aber auch Frau Prammer auf der Wabhlliste als
Soziologin, obwohl sie als Nationalratsprasidentin
Berufsverbot hat. Das kann natiirlich passieren, aber auf
ein solches Niveau lassen wir uns nicht herab! Und auch
Herr Bundesprésident Fischer firmiert als Professor und
hat dabei geflissentlich das Wort titularisch vergessen
beziehungsweise hat es zumindest die Wahlbehdrde
vergessen. — Auf ein solches Niveau lassen wir uns nicht
herab!

Wir wollen uns auch heute nicht herablassen auf das
Niveau, eine griine Klubobfrau zu kritisieren, die mit 1,9
Promille mit einem Klein-LKW einen PKW mit einer
Fahrerin abgeschossen und dann behauptet hat, dass
sie nur zwei Spritzer getrunken hat, obwohl eine leere
Wodkaflasche im Auto gefunden wurde. Bdse Zungen
behaupten jetzt, aber auf dieses Niveau lasse ich mich
auch nicht herab, dass die Wodkaflasche wahrscheinlich
fur den né&chsten Molotowcocktail auf dem WKR-Ball
bestimmt war. Aber auf dieses Niveau will ich mich
wirklich nicht herablassen! (Beifall bei der FPO.)

Es gibt bése Zungen, die das behaupten, und ich
sage nur, das ware genau lhr Niveau, das ist aber nicht
unser Niveau, denn so tief wollen wir uns nicht
herablassen, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir kdnnen auch kurz von Herrn Prof Van der Bellen
reden, der als Nationalratsabgeordneter 14 000 EUR
monatlich nimmt, damit aber nicht genug hat und von der

Gemeinde Wien 210 000 EUR als
Universitatsbeauftragter noch hinten nachgeschoben
bekommt, wenn auch nicht als Gehalt, das haben wir
schon festgestellt. Aber diese 210 000 EUR fehlen im
Wiener Budget, und man kénnte wahrscheinlich einigen
Hunderten bis Tausenden Menschen damit helfen, die
sich in der Armutsfalle befinden. Auch das ist ein
wichtiger Punkt. (Beifall bei der FPO.)

Immerhin hat der Herr Professor eineinhalb Jahre
nach der letzten Wahl erkannt, dass es ein Makel ist, das
Mandat nicht angenommen zu haben. Und er (bt
immerhin, das muss man ihm zugestehen, titige Reue,
indem er hier in den Gemeinderat kommt und nach mehr
als 18 Monaten das Mandat annimmt. Lang hat es
gedauert, aber immerhin!

Damit sind wir schon bei den ganzen Beauftragten im
rot-griinen Wien. So gibt es etwa Fahrradbeauftragte und
FuRgangerbeauftragte. All das sind schéne
Morgengaben, um die GRUNEN in die Koalitionsehe zu
holen. Man fragt sich jetzt, wann die néachsten
Beauftragten = kommen  werden, zum  Beispiel
Bettlerbeauftragte. Es ware doch etwas genau fir Sie,
einen Bettlerbeauftragten oder vielleicht auch einen
Cannabisbeauftragten einzuftihren, weil Sie ja so sehr
fur die Legalisierung von Drogen sind! Das sind genau
diese Green Jobs, fir die Sie stehen, wenn es darum
geht, die eigene Partei zu versorgen, und im Endeffekt
das Geld in der Wiener Stadtkassa fehlt. (Beifall bei der
FPO.)

Jetzt sind wir beim groRen Aufdecker Peter Pilz, und
ich erschaudere vor Ehrfurcht. Er hat sich seinen Doktor
wahrscheinlich ehrlich verdient; immerhin ist sein
Doktorvater Van der Bellen. Pilz kassiert 8 000 EUR im
Monat und lebt in einer Sozialwohnung, fiir die er 70
EUR Monatsmiete bezahlt. — Das ist griine Sozialpolitik,
wahrend andere auf der StraBe stehen! Und es ist
naturlich klar, dass dieser griine Privilegienritter auf eine
viel bessere Pensionsregelung besteht, die ihm 80
Prozent seines Gehalts garantiert. Und dieser Herr spielt
sich als Scheinheiliger und als Racher der Enterbten
aufl — Das ist lacherlich und schabig, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Das ist nicht ernst zu
nehmen! (Beifall bei der FPO.)

Vollkommen Kklar ist, dass er in dieser grinen
Gutmenschenwelt krampfhaft an seinem Diplomatenpass
festhalt genauso wie auch Blecha und Androsch, denn
diese drei Personlichkeiten sind natirlich die besten
Botschafter Osterreichs international und brauchen
daher einen Diplomatenpass.

Das ist |hre Politik: Privilegien, Postenschacher,
Proporz. — Und ich will jetzt gar nicht von Frau Pilz
reden, die jetzt Patientenanwaltin wird. Sie hat sich ja
schon als Gemeinderatsvorsitzende sehr objektiv geriert
und sich wirklich angebiedert an die rote Macht
beziehungsweise an die dunkle Seite der Macht und
geradezu um einen Posten bei der Gemeinde Wien
gebettelt. Sie war erfolgreich. Gratulation! Auch das ist
rot-griiner Postenschacher, den die Leute satt haben.
(Beifall bei der FPO.)

Aber kommen wir zur SPO, wo ja schon das
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Gewohnheitsrecht besteht, abzukassieren und im
Endeffekt nur fir die eigenen Leute da zu sein. Ich
nenne es Gewohnheitsrecht deswegen, weil es eine lang
andauernde Ubung ist, und zwar im Glauben, dass es
richtig ist. Deswegen sage ich, Gewohnheitsrecht. Ich
nenne in diesem Zusammenhang zum Beispiel Ex-
Kanzler Klima, der eine Jahresgage von 5 Millionen EUR
hat, jetzt aber einen Antrag auf eine Politikerpension von
fast 12 000 EUR monatlich gestellt hat. — Das ist Ihre
Politik: Selbst abcashen, aber die Menschen im Regen
stehen zu lassen. Auch das werden wir den Menschen
sagen, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall
bei der FPO.)

Dem Staatssekretdr Andreas Schieder geht es
wiederum nicht um Geld, sondern um fette Autos. Er
braucht unbedingt einen neuen Dienstwagen, einen
BMW 740d xDrive um 120 000 EUR. Und ich will gar
nicht vom ehemaligen Stadtrat Faymann reden, der die
Wiener  Schule der  Machtgeilheit und des
Machtmissbrauchs auch auf Bundesebene ausubt und
deswegen unter Verdacht steht, sich als Minister Gber
Inserate von OBB und ASFINAG illegale positive
Berichterstattung gekauft zu haben.

Uberhaupt sind ja 6ffentliche Firmen fur die SPO und
ihre  Parteigdnger eine wahre Goldgrube. Im
Wilhelminenspital werden nur zuféllig Gebéaude
abgerissen, obwohl erst vor kurzer Zeit neue Stationen
gebaut wurden. Auf dem Semmelweis-Areal in
Wahringer Bestlage wird nur zufélig um einen
Bettelpreis auch ein SPO-nahes Unternehmen um 10
Prozent des Wertes des Kaufpreises versorgt. Da wird
das Grundstiick verhokert. Und beim Otto-Wagner-Spital
bekommt die stadtnahe Gesiba nur zufallig den Zuschlag
fir ein 600-Wohnungen-Projekt. Auch beim Kaiserin-
Elisabeth-Spital erhielt rein zuféllig die Gesiba den
Zuschlag fur die Errichtung eines Pflegeheims. Bei der
Fernwarme Wien fliegen zuféllig Mitarbeiter auf, weil es
dort naturlich zufallig Preisgleichheiten beziehungsweise
-dhnlichkeiten bei den Anbietern gab. Das waren
natirlich illegale Absprachen, die nicht geduldet werden
kénnen, und natirlich wurde auch nur zuféllig
Schmiergeld eingesackt. Der Schaden betragt rein
zuféllig 5 Millionen EUR, und das wird selbstverstandlich
auch das Kontrollamt beschaftigen.

Ich kann lhnen versprechen: Wir werden in all diesen
Fallen fur Aufklarung und Transparenz sorgen. Wir
werden das Kontrollamt, den Rechnungshof und die
Strafbehdrden damit beschéftigen, wie zum Beispiel
auch beim Media Quarter Marx, wo zufélligerweise ein
Krieg zwischen Nasarbajew und Alijew ausgetragen wird
und die Roten nicht wissen, auf welcher Seite sie stehen.
Auch diesfalls wird die Staatsanwaltschaft Licht ins
Dunkle bringen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Fir weitere
Wortmeldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die
Damen und Herren des Gemeinderates nur ein Mal zu
Wort melden dirfen und ihre Redezeit mit funf Minuten
begrenzt ist. Als ndchster Redner zu Wort gemeldet hat
sich Herr StR Mag Juraczka. Ich erteile ihm das Wort.

StR Mag Manfred Juraczka: Sehr geehrter Herr

Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
.Postenschacher, Privilegien, Proporz“ heil3t das
Thema der Aktuellen Stunde. (Gemeinderite der OVP
zeigen von ihren Platzen aus Tafeln mit Aufschriften zum
Thema ,Privilegien, Postenschacher, Proporz*.)
Ich mdchte jetzt gar nicht billig politisches Kleingeld

wechseln, und ich werde es mir auch tunlichst
verkneifen, SO manche hinterfragenswurdige
Postenbesetzungen, Beauftragte und dergleichen

anzusprechen. Das wurde schon oft getan, und das ist
nicht mein Stil.

Was mir aber schon auffallt, ist, dass gerade von
Seiten der grinen Regierungsfraktion in den
vergangenen Wochen immer wieder, namentlich auch
von Herrn Klubobmann Ellensohn, Themata des U-
Ausschusses auf Bundesebene dazu verwendet wurden,
um von Wien abzulenken.

Ich halte es mit Kollegen Neuhuber, der gestern
gesagt hat, dass ihm bei manchen Dingen selbst das
Wirgen kommt. — Richtig! Und ich halte es auch mit dem
niederdsterreichischen Landeshauptmann Préll, der es
ganz klar auf den Punkt gebracht und gesagt hat, wer
etwas gestohlen hat, gehort eingesperrt.

Es ist gut, wenn wir all diese Dinge aufklaren. Aber
wir sollten nicht nur Uber die Bundesebene reden,
sondern wir sollten uns Wien sehr genau ansehen, denn
leider Gottes herrscht hier bei Gott nicht eitel Wonne,
und es gibt ja so etwas wie politische Verantwortung,
und diese gibt es neben den Sozialdemokraten jetzt
auch fur die zweite Regierungsfraktion, fiir die GRUNEN.
(Beifall bei der OVP.)

Ich kdénnte jetzt lange dartber reden: Prater-Vorplatz,
Ronacher, Skylink. Uber all diese Dinge haben wir schon
ausgiebig diskutiert, und diese werfen kein schénes Bild.
(Zwischenruf von GR David Ellensohn.) Nein! Diese
habe nicht Sie zu verantworten! (Zwischenruf von GR
Dipl-Ing Martin Margulies.) Langsam! Ich mache Ihnen
einen Vorschlag: Ich erzdhle lhnen jetzt nur die
Problemlage des letzten Monats.

13.6.2012, ,Kurier": ,Verwirrung um Eigentiimer des
Media Quarter Marx.“ — Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist in der Tat nicht wirtschafts- und
standortfeindlich, zu hinterfragen, mit wem sich die Stadt
Wien bei so einem wichtigen Projekt ins Bett legt: Die
Stadt Wien hat 40 Prozent, und 60 Prozent werden von
einem Konstrukt gehalten, das in der Tat
aufklarungsbediirftig ist. Und das festzustellen, ist nicht
wirtschaftsfeindlich, wie der Herr Birgermeister sagt,
sondern notwendig far einen effektiven
Wirtschaftsstandort Wien. (Beifall bei der FPO.) Ich
wirde sagen — widersprechen Sie mir! —: Es gilt die
Unschuldsvermutung fiir Rot-Grun.

Ich komme zum 4. beziehungsweise 18. Juni dieses
Jahres. Lprofil: ,Ladierte Leitungen und
Rohrgebrechen.” — Es geht darum, dass es in der
Fernwarme Wien ganz offensichtlich Preisabsprachen
gab. Der genaue Schaden ist noch nicht exakt bekannt,
aber er dirfte deutlich Gber 5 Millionen betragen. Ich
wirde sagen: Es gilt die Unschuldsvermutung fiir Rot-
Grin.
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2. Juni, Zeitung ,Osterreich*: ,Wiener Linien
Buchhalter zweigt 500 000 EUR ab.” — Natrlich, das ist
ein  personliches Fehlverhalten, das ist Kkein
Fehlverhalten der Politik. Aber es gibt dafir politische
Verantwortung. Und das Absurde dabei ist: Wenn ein
Mitarbeiter der Wiener Linien ganz einfach nett dafur
sorgt, dass Uberweisungen nicht an Werbeagenturen
oder an Dienstleister, sondern an sein Privatkonto
gehen: Wer kommt drauf? — Nicht die Revision, nicht die
politisch Verantwortlichen! Nein. Nach funf Jahren
kommt man deshalb drauf, weil die Hausbank dieses
kriminellen ~ Mitarbeiters wegen  Verdachts auf
Geldwasche Meldung macht.

Wie funktioniert hier die Revision? Wie funktioniert
ein Alarmsystem in dieser Stadt? — Ich wirde sagen: Es
gilt die Unschuldsvermutung fur Rot-Griin.

Am 29. Mai dieses Jahres titelt der ,Kurier:
.Fragwurdiger Garagenverkauf.” — Dabei geht es darum,
dass die Wiener Stadtwerke Holding im Jahr 2010 in
Ungarn Garagen um 2,7 Millionen EUR verkauft hat.
Angebote der Erste Group und der der ungarischen First
Fund waren wesentlich héher. Warum wurde an den
Billigstbieter verkauft? — Das konnte in keinster Weise
stichhaltig belegt werden.

Aber man hort auch am 29.5: Rot-Grun findet es
nicht einmal der Miihe wert, hier zu erklaren, wie es zu
so etwas kommen kann. — Meine Damen und Herren! Es
gilt die Unschuldsvermutung fir Rot-Griin.

Meine Damen und Herren! Auf Grund des
Aufleuchtens der roten Lampe muss ich jetzt feststellen,
dass ich nicht einmal alle Problemfalle, die es im letzten
Monat gegeben hat, aufzahlen kann. Das ist schlimm
genug! Ich kann lhnen nur eines sagen: Wenn man in
der Regierung sitzt, dann hat man nicht nur Vorteile.
Diese haben Sie. Das sei lhnen gegénnt. Man kann
gestalten. Aber man hat auch Verantwortung zu
Uibernehmen, und man hat vor allem dahin gehend Sorge
zu tragen, dass die Stadt Wien nicht zur Skandalstadt
wird. Und ich konnte nicht alle Vorwiirfe aufzéhlen ...

Vorsitzender  GR Mag Dietbert ~ Kowarik
(unterbrechend): Herr Stadtrat! Ich bitte um dringendes
Schlusswort.

StR  Mag Manfred Juraczka (fortsetzend):
Selbstverstandlich! Ich komme zum Schlusssatz: Wenn
ich mir ansehe, dass nur in einem Monat Uber zehn
massiv aufklarungsbedirftige Falle medial zum Thema
gemacht wurden, dann muss ich ganz ehrlich sagen: Sie
sollten die Letzten sein, die mit dem Finger auf andere
zeigen! Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner hat sich Herr GR Ellensohn zu Wort gemeldet.
Ich erteile es ihm.

GR David Ellensohn (Gruner Klub im Rathaus): Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Alle reden in der Aktuellen Stunde Uber das, wo sie
sich am besten auskennen und suchen sich die Themen
selber aus. Die GRUNEN reden gerne, wenn sie hier die
Gelegenheit haben, das Thema selbst zu bestimmen,
Uber  Verkehrspolitik,  Bildungspolitk und  Uber
Zukunftsfragen. Die Freiheitlichen reden gerne uber ihre

Kernkompetenz, namlich Postenschacher, Privilegien,
Proporz, Kriminalitat. Da kennen sie sich aus, da wissen
sie, wie es funktioniert, und deswegen sprechen sie auch
dariiber. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Jetzt kdnnte man natlrlich herumblédeln und im
Hinblick auf ihr PPP-Modell sagen: Schauen wir uns jetzt
das KKK-Modell der Kameraden der Freiheitlichen gegen
Wien an und nennen es die ,Korruptionisten, Kriminelle
und — was nehmen wir als Drittes? — Kinderschander -
Kameradschaft‘. — Suchen Sie sich den Namen selbst
aus, es ist alles bei lhnen zu haben. Wir wissen das.

Im Hinblick darauf gefallen mir dann immer die
Vorwiirfe gegen die GRUNEN. Sie haben mit Van der
Bellen begonnen und gesagt, er bekommt kein Geld fiir
seine Zusatztétigkeit, die er als Universitatsbeauftragter
fir die Gemeinde Wien leistet. Unglaublicher Skandal! —
Stimmt: Das kennen Sie nicht, dass man arbeitet und
nichts nimmt! Sie kennen nur das Umgekehrte, dass
man nichts arbeitet und daftr Geld nimmt.

Das, was Sie als zweiten Skandal genannt haben,
war, dass Sigrid Pilz jetzt am 1. Juli die Funktion als
Patientinnenanwaltin Gbernimmt, fir die sie unbestritten,
wie alle in diesem Haus wissen, hervorragend geeignet
ist. Das haben ja nicht einmal die FPO oder die OVP
kritisiert. Sie sind sich ja einig, dass diesfalls eine sehr
kompetente Frau eine sehr wichtige Funktion Gbernimmt.
Das war aber ihr zweiter Vorwurf, dass das ein Skandal
ist.

Der dritte Vorwurf war, glaube ich, dass Frau
Matiasek, die 8000 EUR brutto bekommt, im
Gemeindebau wohnt oder so ahnlich. — Ach so, nein ...
(Zwischenruf von StRin Veronika Matiasek.) Sie wohnen
nicht mehr dort? (StRin Veronika Matiasek: Ich wohne
nicht dort, ich pflege dort meine Mutter!) Und Sie wohnen
dort oder nicht? (StRin Veronika Matiasek: Ich wohne
dort, wenn ich meine Mutter pflege!) Okay. Sie wohnen
im Gemeindebau und verdienen auf den Cent gleich viel
Geld wie Peter Pilz. Ist das richtig? — Ja. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Das sind also die Skandale der GRUNEN!

Zwischendurch mdchte ich jetzt eine Frage stellen,
weil mich etwas interessieren wiirde. Ich bin oft auch auf
Twitter unterwegs und lese mit. Da gibt es eine Frage an
die Freiheitlichen, die auch auf Twitter unterwegs sind:
Das 50. Mal fragt Florian Klenk vom ,Falter* — und wenn
es noch niemand gelesen hat, stelle ich jetzt die Frage
hier —— Wer hat die Reise der Freiheitlichen, unter
anderem des Herrn Gudenus, zu Folterprasident
Kadyrov eigentlich bezahlt? — Das ist eine einfache
Frage. Konnten wir diese vielleicht irgendwann
beantworten? Herr Mahdalik kann das ja nachher
aufklaren!

Wo kennen Sie sich gut aus?- Beim
Postenschacher: Wenn die FPO einmal dran ist und die
Maoglichkeit hat, was tut sie dann?

Ich komme nicht durch mit der Zeit, aber ich fange
trotzdem einmal irgendwo an. Herr Niki Lauda hat
gesagt, als er bei den OBB Aufsichtsrat war: Bevor es
Uberhaupt ein einziges Hearing oder eine einzige
Diskussion gegeben hat, ist eine Liste mit Namen
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gekommen, die offensichtlich von Herrn Gorbach erstellt
wurde, dass gewisse Leute dort eingesetzt werden
miussen, etwa Herr Claus Raidl von Béhler-Uddeholm. Er
hat gesagt: Ich mache in Seibersdorf nicht mehr mit,
wenn das so ist! Das darf keine Personal und
parteipolitische Zweigstelle des-— damals blauen —
Infrastrukturministeriums  sein! (GR Mag Johann
Gudenus MAIS: Jetzt sind Sie schon wieder in der
Vergangenheit! Sie sind die ewig Gestrigen!)

Nein! Sie sind ja jetzt nirgends dran! Aber wenn der
Trog in der N&he ist, drAngt sich nicht einer darum,
sondern Dutzende!

Der Siemens-Generaldirektor Albert Hochleitner hat
sich aus Seibersdorf zuriickgezogen, weil er gesagt hat,
dass es nicht so geht, wie Herr Reichhold von der
Freiheitlichen Partei seine Leute unterbringt.

Jetzt ein paar Namen, auch wenn wir nicht fertig

werden: Monika Forstinger war zuerst FPO-
Infrastrukturministerin, dann hatte sie einen
Konsulentenvertrag bei den OBB-

Grundstucksverwertung. Andreas Reichhardt: Mitglied
rechtsradikaler Vereine, Wehrsportfotos mit dem Chef im
Bund, Bezirksrat in Wien, Aufsichtsrat in Seibersdorf.
Georg Furnkranz: Vizeklubdirektor der Freiheitlichen,
Chef der Schienen-Control GmbH. Arnold Schiefer:
Tiroler FPO, Burschenschafter, Aufsichtsrat ASFINAG.
Matthias Reichhold: FPO-Infrastrukturminister,
ASFINAG-Vorstand. Gerhard Seiler: ,Aktion Neue
Rechte*/FPO, also irgendetwas Rechtsradikales, Chef
der Abteilung Nahverkehr im Verkehrsministerium.
Gernot Rumpolds Firma: O je! Gleich ein ganzer Haufen
Sachen! Gilbert Trattner: FPO-Finanzreferent, Chef
OBB-Infrastruktur. Martin Sandner: Kabinettsmitarbeiter
bei FPO-Minister Gorbach, zweiter Geschéftsfihrer der
Schienen-Dienstleistungsgesellschaft. Elke Nebenfiihr,
Barbara Kappel, Josef Hackl, Herbert Rudolph und so
weiter und so weiter und so fort: Ein Job nach dem
anderen!

Das sind nicht 10, 20 oder 30 Namen, sondern mehr
als 50. Ich kann diese jetzt nicht alle verlesen. Und wenn
man zu Seibersdorf kommt, das Sie ja fast ruiniert
haben, dann finden Sie Martin Graf, Alfred Wansch,
Burschenschafter, Burschenschafter, einen nach dem
anderen. Julian Korisek, Iris Klein: Fur Seibersdorf habe
ich 15 Namen, und ich lege gar keinen Wert auf
Vollstandigkeit. Aber wenn die Freiheitlichen in die N&he
gewisser Mdglichkeiten kommen, verkaufen sie das
Eigentum der Osterreicher und Osterreicherinnen und
verscherbeln es wie die Bundeswohnungen, verdienen
dabei selber Millionen wie der Herr ,Wo war meine
Leistung?” — Das passiert, und deswegen muss man die
FPO von jeder verantwortungsvollen Tatigkeit fernhalten.

Vorsitzender  GR Mag Dietbert ~ Kowarik
(unterbrechend): Herr Kollege! Kimmern Sie sich auch
um lhr Schlusswort.

GR David Ellensohn (fortsetzend): Und deswegen
ist es so wunderbar, dass Sie seit dem Fall der
Witwenschttlerei, als Sie die alte Frau ausgenommen
haben, in Wien um ganze 7 Prozent bei den Umfragen
abgesturzt sind. Denn das mag in Wien niemand, dass

Herr Wansch sich gemeinsam mit Herrn Kowarik, der bei
Herrn Stefan arbeitet, Uberlegt, wie man
Geschéftsmodelle erfindet, wie man einer 90-jahrigen
Frau 1 Million EUR aus der eigenen Tasche zieht.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik
(unterbrechend): Kollege Ellensohn! Ich weise abermals
darauf hin, dass lhre Redezeit abgelaufen istl Kommen
Sie zum Schlusssatz!

GR David Ellensohn (fortsetzend): Herr Jung hat
mich 30 Mal mit Dreinrufen unterbrochen! Ich sage:
Haltet die Freiheitlichen fern von den Omas, denn dort ist
es ganz gefahrlich, und von den ...

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Sie haben
es leider nicht zur Kenntnis genommen: lhre Redezeit
war seit einer Minute abgelaufen. (Beifall bei GRUNEN
und SPO.) Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat
sich Herr Dipl-Ing Schicker. Ich erteile ihm das Wort.

GR Dipl-iIng Rudi Schicker (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrte Damen und Herren! Herr Vorsitzender!

Ich bin Uberrascht! Sie haben eine Aktuelle Stunde
zehn Minuten lang mit Versatzsticken aus einer
Parteitagsrede eingeleitet. Herr Gudenus! Von lhnen
habe ich mir eigentlich mehr erwartet, immerhin haben
Sie ja eine gute Ausbildung genossen!

Herr Gudenus! Was Sie hier vorbringen, ist nichts
Neues. Sie bringen immer dieselben Dinge vor wie zum
Beispiel, dass Herr Van der Bellen noch nicht da im
Gemeinderat sitzt. — Er wird binnen Kurzem hier Platz
nehmen. Aber was ist mit lhrem Spitzenkandidaten? Wo
ist Herr Strache? Herr Strache hat nicht einmal ein
Mandat angenommen! Er hat von Haus aus gesagt: Ich
komme Uberhaupt nicht in dieses Haus. Das interessiert
mich nicht! Sie haben ihn als Spitzenkandidaten
aufgestellt. Aber da geht es auf einmal um ganz andere
Themen! Sie haben das nicht zum ersten Mal gemacht.
Ich kann mich erinnern, dass lhre Justizsprecherin aus
dem Parlament als Spitzenkandidatin vorgefiihrt wurde
und nachher mit Wien nichts zu tun haben wollte.
(Zwischenruf von GR Mag Wolfgang Jung.) So ist das!

Herr Jung! Es ist super, wenn Sie auf Wohnungen
hinweisen. Ich bin namlich genauso Uberzeugt wie
Kollege Ellensohn, dass Sie, wenn Sie in Wien an die
Macht k&men, die Gemeindewohnungen verkaufen
wirden, genauso wie Sie die BUWOG-Wohnungen
verkauft haben. (Beifall bei SPO und GRUNEN. -
Zwischenrufe bei der FPO.)

Dabei wurde die Beratertatigkeit von ehemaligen
Ministern, die  Beratertatigkeit von ehemaligen
Nationalratsabgeordneten, die Beratertatigkeit auch von
Personen, die hier im Gemeinderat safen oder sitzen, in
Anspruch genommen, und ich glaube, dabei hat man
ganz gut verdient. Diesen Schluss lasst die
Untersuchungskommission, die im Parlament gerade
lauft, durchaus zu.

Zum FPO-Postenschacher: Ich sehe da ganz groRRe
und wichtige Punkte wie zum Beispiel: Andreas
Reichhardt wurde Sektionschef im BMVIT, als er
Bezirksrat der FPO im 3. Bezirk war. Und auf einmal
wurde aus der Technologiesektion in Seibersdorf alles
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mit Freiheitlichen besetzt: Mit dem beriihmt beriichtigten
Herrn Graf, den man auf keine Pensionistin mehr
loslassen darf, der berihmt berlichtigte Herr Wansch,
der noch immer dort im Stiftungsrat sitzt und Herr
Krunes, der ebenfalls ... (Zwischenruf von GR Mag
Wolfgang Jung.) Sehen Sie! Frau Bures hat Reichhardt
verlangert, weil wir eben nicht Uberall parteipolitisch
besetzen! Das ist ausschlieRlich FPO-Manier! (Beifall bei
SPO und GRUNEN. — Zwischenrufe bei der FPO.)

Immer dann, wenn die FPO an den Futtertrogen ist,
beginnt sie mit ihrer Vetternwirtschaft, und in Seibersdorf
haben wir das Ergebnis gesehen: Nicht nur dass die
erfahrenen  Wirtschaftsleute aus der Verwaltung
herausgegangen sind, sondern dort ist ein Plus von 30
Millionen binnen kiirzester Zeit in ein Minus von 36
Millionen Minus verwandelt worden, und dieses Minus
von 6 Millionen ist dann in den Bichern gestanden. Und
bis heute ist noch nicht alles wieder saniert, was dort
freiheitliche Parteigdnger wie etwa Olympia-Mitglieder
angerichtet haben. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Und wenn wir in andere Ministerien schauen, dann
sehen wir, dass es dort genauso ist. Auf einmal ist ein
Gemeinderat der Wiener Freiheitlichen, Herr Ginther,
Sektionschef im Sozialministerium, obwohl er damit
eigentlich Giberhaupt nichts zu tun gehabt hat und weil
Herr Gunther von Sozialpolitik ja so viel Ahnung hat!
(Lebhafte Zwischenrufe bei der FPO.)

Auf einmal werden von den Ministerbiromitgliedern
eigene GmbHs beim Sozialministerium gegriindet, damit
man dort verschiedene Personen unterbringen kann, und
wenn ein Minister dann nicht mehr Minister ist, dann
macht man ihn schlicht und einfach bei der ASFINAG zu
einem Geschéftsfuhrer. Dort ist er dann zwar nur ein
paar Wochen, und hintennach kassiert er eine fette
Abfertigung. Das ist FPO-Politik, und wenn Sie das in
Wien auch haben wollen, liebe Zuhorerinnen, dann
missen Sie die FPO wahlen! (Beifall bei SPO und
GRUNEN.- GR Mag Wolfgang Jung: Sie wollen
natirlich alle Macht den Roten geben!)

Aber ich warne Sie davor, denn da gibt es keine
Gemeindewohnungen mehr, dann werden die Wiener
Linien, die Stadtwerke, die E-Werke verkauft und alles
wird verscherbelt, genauso wie Sie es im Bund damals
gemacht haben. (Zwischenruf von GR Mag Johann
Gudenus, MAIS: Aufschneider! Mitschneider!) Also:
Hande weg von dieser Partei! (Beifall bei SPO und
GRUNEN. — Zwischenrufe bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Dr Aigner. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Dr Wolfgang Aigner (Klubungebundener
Mandatar): Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Der erste Tagesordnungspunkt der offiziellen
Tagesordnung, der Schwerpunktgegenstand, beinhaltet
meines  Erachtens genau eine Verscherbelung
hochwertigen  6ffentlichen Eigentums an  ein
Unternehmen im Nahebereich der Stadt Wien. — Also ich
glaube, wenn man selber gerade im Begriff ist, etwas zu
verscherbeln, dann sollte man mit Vorwirfen in andere
Richtungen ein bisschen vorsichtig sein! (Beifall bei der

FPO.- GR Godwin Schuster: Das ist wirklich eine
Vermutung! Wo ist der Nahebereich zur Stadt Wien?

Bitte? — Das werden wir beim
Schwerpunktgegenstand noch erdrtern! Dann kdnnen
Sie es, so gut es geht, nachvollziehen.

Ich glaube, interessant ist, dass man heute
feststellen kann, dass die GRUNEN natiirlich genauso
eine normale Partei sind, wie alle Parteien normale
Parteien sind! Wenn man in Verantwortung sitzt, dann
versucht man natirlich, mit eigenen Parteigangern Macht
auszuiben. Das ist ja per se nichts Schlechtes! Auffallig
dabei ist aber, dass die GRUNEN so tun, als ob sie ganz
anders waren und in Wirklichkeit... (GR David
Ellensohn: Wo ist da die Korruption?) Das hat nichts mit
Korruption zu tun! (Zwischenruf von GR Dipl-Ing Martin
Margulies.)

Aber genau das ist es: Sie tun so, ob Sie so ganz
anders waren. Aber Sie sind nicht anders. Sie sind
genauso wie alle, die in Regierungsverantwortung
kommen. (Beifall bei der FPO.)

Sozusagen die Auswechslung lhrer ganzen Haltung
ist bei lhnen schon atemberaubend! Diese ist so
geschwind, wie man eine Chipkarte herausnimmt und
eine andere hineinsteckt. Frau Kollegin Korosec hat das
gestern gesagt: Frau Dr Pilz war in der letzten Periode
genauso qualifiziert  fir den Posten des
Patientenanwalts, solange sie noch aktive
Oppositionspolitik im Gesundheitsbereich betrieben hat.
Das ware damals aber Gberhaupt kein Thema gewesen!
Jetzt aber, da man zum Pflichtverteidiger der SPO-
Gesundheitspolitik geworden ist, wird man auf einmal mit
einem solchen Posten belohnt! (Beifall bei der FPO. —
GR David Ellensohn: Sie hat jedenfalls die Eignung
dafur!) Es geht jetzt nicht um die Eignung. Aber Sie sind
jetzt in der Regierung ... (Zwischenruf von GR Dipl-Ing
Martin Margulies.)

Es geht nicht ums Verdienen! Sie soll das Gleiche
verdienen wie bisher! Man kann eine Rolle wechseln und
eine Rolle wahrnehmen, bei lhnen ist das aber in einer
atemberaubenden Geschwindigkeit gegangen!
Offenkundig haben Sie die Zeit in der Opposition véllig
verdréngt! Aber Sie werden sich wundern: Es wird auch
die Zeit kommen, in der Sie wieder in der Opposition
sitzen! (Beifall bei der FPO.)

Es werden Agenturen geschaffen, und es werden
irgendwelche Kontaktstellen geschaffen. Da flieRt viel
Geld hinein. Auch die lhnen nahestehenden Vereine
bekommen Geld. Sie bekommen auch ein Kulturfestival.
Sie sind also eine ganz normale Partei, und das sollten
Sie sich eingestehen! Das ist nichts Unanstandiges, aber
das ist eine Tatsache. Kommen Sie daher herunter von
Ihrem hohen moralischen Ross und erklaren Sie nicht
immer uns und allen anderen, was Anstand bedeutet.
Sie machen es genauso wie alle anderen auch. (GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Nein!) Na selbstverstandlich!
Stehen Sie dazu! Und lassen Sie die anderen mit lhrer
moralinsauren Uberheblichkeit zufrieden. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr GR Mag
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Neuhuber. Ich erteile ihm das Wort.

GR Mag Alexander Neuhuber
Bundeshauptstadt Wien): Herr
Damen und Herren!

Uber Postenschacher wurde schon einiges geredet,
es gibt aber auch noch ein ganz anderes— unter
Anfuhrungszeichen — Skandalfeld, das Tradition in
diesem Hause hat, und das passt auch zu unserem
Schwerpunktgegenstand Postnummer 77, namlich der
Grundstucksschacher.

Ich erinnere mich zuriick: Vor knapp zehn Jahren
wurden fir das Waagner-Biro-Gelande 40 Millionen EUR
ausgeben. Es war dies ein an sich sinnloser Ankauf
eines Gelandes, das bis heute ein Schattendasein fristet.

Oder ich denke an die Prater-Grinde: Prater-
Parkplatz, Viertel Zwei und Krieau. Damit habe ich mich
personlich auch aus beruflichem Interesse sehr stark
beschaftigt. Wir haben dort lediglich 30 Millionen EUR
auf dem Papier, aber in Wirklichkeit viel weniger
bekommen, weil Zinsen gestundet wurden und weil
spater gezahlt wurde. Es hat dort einseitige Optionen zu
Lasten der Stadt Wien gegeben. Es hat Nebenabreden
gegeben, die alle fir die Stadt Wien nur negativ waren.
Es wurden dort zig Millionen sozusagen verspielt
beziehungsweise zig Millionen— so misste man
eigentlich richtig sagen— nicht lukriert. Man hatte
namlich viel mehr fur diese Grundsticke bekommen
kdnnen. Schauen Sie sich das heute an: Das Viertel
Zwei ist ein blihendes Geschéftsviertel geworden! Das
ist eine tolle unternehmerische Leistung, aber alles zu
Lasten der Stadt Wien. Wir haben die Grundstiicke viel
zu billig verkauft.

Etwas Ahnliches bahnt sich auch beim Media Quarter
Marx an. StR Juraczka hat dieses Thema heute schon
angeschnitten: Es gibt eine 40-Prozent-Beteiligung der
Stadt Wien und eine 60-Prozent-Beteiligung einer
privaten Firma namens VBM. Und es ist schon
interessant hinsichtlich der Auswahl eines Partners fur
ein dermalen wichtiges Viertel: Wenn Sie die Firma
VBM ganz normal im Firmenbuch suchen, so wie ich und
jeder von uns das tun kann, weil es ja o6ffentlich
zugénglich ist, dann werden Sie sehen, dass diese Firma
VBM lediglich 240 000 EUR Stammkapital hat, aber ein
Projekt in zumindest zweistelliger, wenn nicht
dreistelliger Millionenh6he gemeinsam mit der Stadt
stemmen will und 2011 sogar— und jetzt wird es
interessant! — einen Bilanzverlust von 190 000 EUR
ausweisen musste.

Meine Damen und Herren! Wir reden in diesem
Zusammenhang— so ist zumindest einmal den
Zeitungsberichten zu entnehmen — iber mindestens 60
Millionen EUR Investition, und die Stadt Wien sucht sich
eine Partnerfirma aus, die 2011 190 000 EUR Verlust
hatte! Da fragt sich: Wer ist in diesem Umfeld Gberhaupt
zu finden? — Da ist ein SPO-naher Ex-Notenbanker, da
ist, wie wir schon gehért haben, ein kasachischer Ex-
Botschafter, der unter diversen Verdachten steht, da ist
ein ehemaliger Croupier beziehungsweise
Pokercasinobetreiber, der auch einmal einen Konkurs
hingelegt hat, und da ist ein Tennishallenbetreiber. —

(GVP-Klub  der
Vorsitzender! Meine

Meine Damen und Herren! Sie werden mir zustimmen:
All das sind ausgewiesene Experten fur diese
Immobilien! So stellt sich die Stadt Wien
Stadtentwicklung vor: Wir nehmen uns Partner, die
wirklich eine Ahnung davon haben! (Beifall bei OVP und
FPO.)

Und der ZIT-Geschaftsfihrer — Gber die ZIT lauft ja
diese Beteiligung, wenn ich es mal so nonchalant
ausdricken darf- sagt: ,Das war der beste und
schnellste Partner.“ — Da muss ich sagen, gratuliere! Da
diirfte man lang und sehr prazise gesucht haben! — ,Kein
anderer wollte dort.“— Nun ja: Es ist dies eines der
gréRten und wichtigsten Stadtentwicklungsgebiete. Der
Osterreichische Rundfunk siedelt sich dort an. Und man
findet wirklich in der ganzen Stadt— weil der
Immobilienmarkt jetzt in Wien noch dazu so schlecht
lauft! — keinen anderen Partner als die Herrschaften aus
der Poker- und Tennishallenszene!

Jetzt wurde Ubrigens eine  Prifung  der
Beteiligungsverhaltnisse und der Finanzverhéltnisse
angekiindigt. Kleines Pech dabei: Die BDO, die bereits
groRspurig angekindigt wurde, hat den Prifantrag
abgelehnt! — Meine Damen und Herren von der SPO!
Kommen Sie heraus und erklaren Sie uns, wie dort die
Beteiligungsverhaltnisse und die
Finanzierungsverhaltnisse genau sind! Woher kommt
das Geld, mit dem der Partner der Stadt Wien dieses
Unternehmen finanzieren will? (Beifall bei OVP und
FPO.)

Woher kommt das Eigenkapital? Und hat die
Geschaftsfihrung der ZIT vorab geprift — ich erwdhne
noch einmal die 190 000 EUR Bilanzverlust—, ob die
Uberhaupt finanzieren kénnen? Auch das steht ja noch in
Frage!

Ich wollte also sagen: Man hat offenbar aus all den
frlheren negativen Deals nichts gelernt. Es sind immer
dieselben Ingredienzien: Man bewegt sich im Dunstkreis
der SPO, es gibt keine Ausschreibung, es wird viel zu
billig verkauft — siehe auch Prater-Vorplatz— und am
Ende hei3t es trotzdem immer von lhnen: Es ist alles
paletti! (Beifall bei OVP, FPO und von GR Dr Wolfgang
Aigner.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR Dipl-Ing
Margulies. Ich erteile ihm das Wort.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im
Rathaus): Sehr geehrte Damen und Herren!

Gerade weil es die GRUNEN waren, die solche
Angelegenheiten wie die Vorgange rund um den Prater-
Vorplatz und viele andere Punkte aufgedeckt haben,
verandert sich etwas in Wien.

Kollege Neuhuber! Es tut mir leid, wenn Sie so uber
die Waagner-Biro-Griinde reden! Sie waren anscheinend
schon sehr lange nicht mehr drauRen im 22. Bezirk: Vis
a vis von Hornbach, genau dort, wo die Waagner Biro
war, entsteht ein Zentrum aus Wohnhausern,
Wirtschaftsgeb&uden, Sozialzentren et cetera! Das ist
schon fast fertig. Dort entsteht de facto ein neuer
Stadtteil, der von der Stadt Wien beziehungsweise von
der Wirtschaftsagentur als STAR22 betreut wird und wo
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wirklich hervorragend gearbeitet wird.

Und auch andere Argumente, die gebracht wurden,
entsprechen halt nicht ganz der Wahrheit. Nur ganz kurz:

Fernwarme Wien, Penninger: Die Fernwarme selbst
hat im November bei der Staatsanwaltschaft Anzeige
erstattet. Was wollen Sie denn mehr?

Buchhaltung Wiener Linien. — Dass es unter 70 000
Wiener Beschéftigten auch Kriminelle gibt: Sorry! Das
gibt es Uberall, und man kommt auch drauf, wie man
sieht.

Ich will heute gar nicht so sehr auf die OVP losgehen,
aber es sind da Sachen gekommen, von denen ich mir
denke: Das ist absurd! Man muss betreffend OVP nur
das heutige ,orf.at* lesen, wie der Chef von Herrn
Juraczka — ich frage mich, wie der Chef bei der Alcatel
geworden ist! — sich an nichts erinnern kann. Die Chefs,
die Manager, die Spitzenfunktiondre konnen sich in
Untersuchungsausschiissen an nichts erinnern, offenbar
rennen da lauter Alzheimer-Kranke herum! (Beifall bei
den GRUNEN.)

Aber jetzt komme ich ganz kurz zuriick zur FPO. (GR
Mag Wolfgang Jung: Na endlich!) Das kommt ja immer
wieder: Herrn Pilz wird vorgeworfen, dass er seine 60 m?
Gemeindewohnung nicht verlassen hat, wie viele andere
auch. Er sitzt nicht in einem Loft, und er fahrt auch
keinen Jaguar oder Mercedes. Es kommt aber der
Vorwurf, dass Griine in Saus und Braus leben. — Wenn
ich mir meinen Twingo gegeniber dem Mercedes SEL
von Herrn Lasar anschaue, dann frage ich mich, wer lebt
da in Saus und Braus? (Beifall bei den GRUNEN. — StR
David Lasar: Der Unterschied zwischen uns ist aber,
dass wir etwas arbeiten und ihr wahrscheinlich nicht! —
Weitere Zwischenrufe bei der FPO.)

Nichtsdestoweniger — schauen wir jetzt auch einmal
zur Seibersdorfer Partie und zu den OBB. Was ist dort
geschehen? — Mein Kollege Ellensohn hat nur die
Namen von Seibersdorf vorgelesen und gar nicht die von
den OBB. Und wir haben Gliick, dass im Jahr 2006 der
Spuk vorbei war, denn sonst waren die OBB kaputt! Sie
haben es mit lhren Menschen wirklich geschafft, bei den
OBB in die eigene Tasche zu wirtschaften und
gleichzeitig die OBB kaputt zu machen! (Zwischenruf von
GR Johann Herzog. — Weitere Zwischenrufe bei der
FPO.)

Ein Glick war, dass sechs Jahre nicht gereicht
haben. Bei Seibersdorf hat es jedoch de facto gereicht.
Das ist die Tragddie! Seibersdorf hat den Ruf, den es vor
2000 in Osterreich gehabt hat, leider eingebiiRt.

Jetzt noch ein Satz zu Herrn Wansch, zu der
Privatstiftung und zu Grundstiicken, weil wir heute Uber
Grundstucke geredet haben: Wenn ein Grundstiick im
22. Bezirk, das Frau Meschar gehort, um 100 000 EUR
verkauft wird, auf dem jetzt 3 Einfamilienh&user stehen,
dann kann man sich vorstellen, wie viel das Grundstiick
wert war! Und wenn dieses Grundstiick in ganz kurzer
Zeit sieben Mal den Besitzer gewechselt hat, dann kann
man sich vorstellen, wer davon profitiert hat! Ich kdnnte
jetzt die Namen vorlesen, es gibt eine durchgehende
Liste von Kaufern und Verkaufern mit Zwischenfirmen,
die das gekauft und fast mit einem Verlust weiterverkauft

haben, damit dann jemand anderer einen Gewinn macht.

Herr Kollege Wansch! Ich habe lhnen das gestern
schon gesagt. In Anbetracht der ganzen Politik, die Sie
machen, stelle ich fest, dass Sie lhren Slogan geandert
haben. Sie stehen nach wie vor dazu: Heim ins Reich,
statt reich ins Heim. — Danke. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr GR Mahdalik. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Werte Damen und
Herren! Liebe Mitglieder der Aktion 21!

Wir haben jetzt den nachsten Griinen gehort, der sich
geoutet hat, dass er nicht mit dem Rad féhrt, sondern mit
dem Auto. (GR David Ellensohn: Das darf man!)

Nicht, dass uns das Uiberraschen wiirde! Man hat es
im 22. Bezirk ja gesehen, dass Mitglieder der GRUNEN
auch im sturzbetrunkenen Zustand Auto fahren und
unschuldige Menschen abschiel3en. (Zwischenruf von
GR Dipl-Ing Martin Margulies.)

Ubrigens hat auch Van der Bellen vergessen, in den
Gemeinderat zu gehen, obwohl er ein Direktmandat
errungen hatte! (Zwischenruf von GR David Ellensohn.)
Jetzt schreit David Ellensohn schon wieder rein, der als
Stadtrat mit 8 000 EUR Monatsverdienst auch noch bis
zur Schulter in den Wohnbauférderungstopf hineingreifen
wollte und das auch getan hatte, wenn ihn nicht die
Medien derklatscht hatten. Du bist wirklich der Letzte,
der irgendetwas Uber Privilegien sagen sollte! (Beifall bei
der FPO.)

Der groRRe Unterschied zwischen StRin Matiasek und
dem Privilegienritter Pilz ist folgender: Sie pflegt ihre
betagte Mutter in der Gemeindewohnung, und Peter Pilz
pflegt sein Ego und sein dickes Bankkonto. — Das ist
schabig, meine Damen und Herren! (Beifall bei der
FPO.)

Aber jetzt zum eigentlichen Thema: P wie
Postenschacher, P wie Privilegien, P wie Proporz, P wie
PKW. (GR Dipl-Ing Martin Margulies: P wie Pinocchio fir
Mahdalik!) P wie Pleiten, Pech und Pannen, aber P auch
wie Pharisdertum. — Pharisédertum ist namlich ein
Ausdruck, dem die GRUNEN eine véllig neue Dimension
verliehen haben, seit sie in die Stadtregierung
gekommen sind.

Ich mdchte das jetzt an Hand eines kleinen Beispiels
veranschaulichen. — Wir machen ein Mobilitétsherzblatt:
Wir nehmen die Kandidatin Maria — im Anschluss an eine
TV-Diskussion —, und diese hat drei Mobilitdtskandidaten
zur Auswahl, unter denen sie ihr Herzblatt wahlen kann.
Fir den Weg nach Hause muss sie sich ein Fahrzeug
aussuchen, denn zu Ful} geht die Kandidatin Maria nicht,
sie geht in der Nacht nicht allein mit Stockelschuhen
durch dunkle StraBen. So verhalten sich Zehntausende
andere auch, allerdings habe ich Maria auch noch nie
allein gesehen, sondern die ganze Entourage hechelt
immer hinter ihr her, also kdnnte sie ruhig zu FuR gehen.

Maria geht also zu Ful} nach einer TV-Diskussion
aus dem TV-Zentrum auf dem Kuniglberg mit ihrer
Entourage zur Station eines oOffentlichen Busses. Was
geschieht dort? — Die Entourage, das FuRvolk, steigt in
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den Bus, die Kandidatin Maria geht weiter, begleitet
Ubrigens von einem griinen Professor, nicht von Van der
Bellen, aber von einem ganz bekannten Autohasser, der
unter anderem gesagt hat, dass Autos wie ein Virus sind:
+Wir ziehen uns mehr oder weniger freiwillig in
abgedichtete Hauser mit Larmschutzfenstern zurtick, um
den AuRRenraum dem Krach, dem Staub und den
Abgasen der Autos zu Uberlassen.” Und euer Professor,
der bei jeder Veranstaltung von euch auftritt und von
dem man glaubt, dass er auf dem Rad schlaft, hat in
einem Interview mit der ,Zeit* gesagt: ,Das Auto macht
uns alle total verriickt.”

Dieser griin angehauchte Professor ist auch nicht in
den Bus eingestiegen, sondern er ist auch
weitergegangen. Vielleicht haben sie irgendwo um die
Ecke ihr Rad stehen!? Es waren dort zum Beispiel auch
Rader angehangt, aber nicht von den GRUNEN. Was

haben sie daher getan? — Welches Herzblatt hat
Kandidatin Maria gewahlt? — Nicht den
umweltfreundlichen Bus, obwohl es vor

umweltfreundlichen Verkehrsteilnehmern quasi nur so
wimmelt, und sie hat auch nicht das umweltfreundliche
Fahrrad genommen, auf welchem die GRUNEN
vorgeblich leben, schlafen, arbeiten und essen.

Maria ist dann in einer dunklen Seitengasse
verschwunden, auch mit Stockelschuhen, aber sie war
nicht ganz allein, der Professor war noch bei ihr. Und
was hat sie in der Seitengasse als Herzblatt gewahlt? —
Einen schmucken SUV! (GRin Birgit Hebein: Lassen Sie
doch dieses Kasperltheater!) Ein schmucker SUV hat mit
laufendem Motor dort gewartet, und der ist nicht mit
Diesel betriecben— da hat mich ja David
~Wohnbauférderung“ Ellensohn korrigiert —, sondern mit
Erdgas. Vor der Wahl hat Maria Vassilakou
beziehungsweise die Kandidatin Maria verlangt: Raus
aus Ol und Gas! Aber was tut sie jetzt? — Rein ins
Erdgas-Dienstauto!

Na ja, vielleicht wird jetzt Prof Van der Bellen alles
andern! (Beifall bei der FPO.) Er hat auch gefordert:
Raus aus Ol und Gas! Darum fordern wir: Kandidatin
Maria! Raus aus dem erdgasbetriebenen Dienstwagen!
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner gemeldet ist Herr GR Deutsch. Ich erteile ihm
das Wort.

GR Christian Deutsch (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Herr
Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Die heutige Aktuelle Stunde der FPO und die
Niveaulosigkeit des Beitrags des Herrn Mahdalik sind
nichts anderes als ein plumpes Ablenkungsmandver der
FPO vom Fall Graf und der blauen Geschaftemacherei
auf Kosten einer alteren Dame! Sie wollen ablenken vom
neuen FPO-Geschaftsmodell, namlich Omas das Geld
aus der Tasche zu ziehen. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Es ist dies ein Ablenkungsmandver vom freiheitlichen
Absturz, vom freien Fall im Meinungsbild der
Bevolkerung: Was beim BUWOG-Verkauf und beim
Telekom-Skandal im Grof3en vor sich gegangen ist, zeigt

sich jetzt beim Fall Graf im Kleinen: Hier wird
offensichtlich das Vermoégen einer alten Dame benutzt,
um ein blaues Netzwerk zu unterstiitzen und Geschafte
unter sich zu machen. Dieser Fall steht fur den
moralischen Bankrott der FPO, fiir Postenschacher und
Freunderlwirtschaft! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Schon in der Vergangenheit hat die angeblich soziale
Heimatpartei FPO die Menschen getauscht, das
Familiensilber der Republik verscherbelt, und manche
haben dabei ungeniert auch kréftig in die eigene Tasche
gewirtschaftet. So schaut es aus, wenn die FPO in
Verantwortung ist! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Herr Gudenus! Reden wir Deutsch! Der Fall Graf ist
ein handfester Wiener FPO-Skandal. Der Vorstand der
Meschar-Privatstiftung ist ein eng verwobenes Netzwerk
der FPO, nicht nur Graf und Wansch, sondern auch der
FPO-Parteianwalt Witt, ein ehemaliges Mitglied der
verbotenen ,Aktion Neue Rechte”, befinden sich in
diesem Stiftungsvorstand. Und genau in dem Hausteil in
der BillrothstraRe 19, der von der Stiftung erworben
wurde, residiert auch die ,1848 Medienvielfalt Verlags
GmbH*, Medieninhaber und Herausgeber des Online-
Magazins ,unzensuriert.at.” Diese Website wird von
engen Graf-Mitarbeitern betrieben und fallt regelméaRig
durch hetzerische Artikel und Postings auf. So war dort
etwa vor Kurzem (ber lédngere Zeit auch eine
Solidaritatserklarung fir den vor Gericht stehenden
Gottfried Kissel zu lesen. In diesem Haus befindet sich
auch die von Bruder Graf gefiihrte Gastwirtschaft, in der
Gudenus auch Freibier ausschenkt.— So sieht
Freunderlwirtschaft aus, meine sehr geehrten Damen
und Herren! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Frau Meschar fiihlt sich geschéadigt, denn von einem
Vermdgen von 1 Million EUR ist ihr nur ein Taschengeld
von — wie grofRzigig von lhnen! — 400 EUR monatlich
geblieben. Das ist ein Skandal der Sonderklasse! Das
haben sich die &alteren Menschen von der FPO zu
erwarten: Sie werden ungeniert abgezockt, und das ist
offensichtlich auch das neue Geschaftsmodell der FPO.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Aber viele Menschen stellen sich ohnehin schon seit
langerer Zeit die Frage: Wo hat die FPO iiberall
mitgeschnitten? Fest steht offenbar, dass sich die FPO
ihren Europawahlkampf 2004 tber Umwege mit 600 000
EUR von der Telekom zahlen lieR. Der
Staatsanwaltschaft liegen dafir laut Medienberichten
bereits Beweise vor, die auch den Verdacht der illegalen
Parteifinanzierung untermauern. Und mittendrin schon
damals auch HC Strache als Wiener Obmann und als
stellvertretender Bundesparteiobmann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! 2004 sind
auch 90 000 EUR von der Telekom tber Meischbergers
Agentur direkt an die FPO geflossen, und das ohne jede
Leistung! Es sind weder ein Inserat noch ein PR-Artikel
erschienen: Das ist ein  handfester  blauer
Parteienfinanzierungsskandal! (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Viele Menschen fragen sich, wie es der FPO
Uberhaupt moglich ist, ihre permanenten
Hetzkampagnen zu finanzieren. — Die Antwort liegt, wie
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man sieht, nahe. Und wie ebenfalls Medienberichten zu
entnehmen ist, verweigert Graf in seiner Funktion als
Préasident des Wiener FuR3ballvereins Hellas Kagran
auch jungen FuRballern ihre Gagen, wahrend
Parteifreunde und die Familie die Profiteure direkt vor Ort
sind. (GR Mag Wolfgang Jung: Sie wissen, dass Sie die
Unwahrheit sagen!) Martin Graf kennt keinen Genierer,
und die FPO-Wien und Strache unterstiitzen das. (Beifall
bei SPO und GRUNEN.)

Der Fall Graf - Stichworte: die ungeheure
Aussackelung der 90-jahrigen Frau Meschar, die nicht
einmalige, sondern mehrfache Wahlertduschung durch
falsche Berufsbezeichnungen bei Nationalratswahlen,
Landtagswahlen und Bezirksvertretungswahlen,
Gagenverweigerungen bei jungen FuRballern — steht fur
den moralischen Bankrott der FPO. Sie tauschen die
Menschen, Sie sagen die Unwahrheit, und der schon so
oft von lhnen zitierte kleine Mann spielt fur Sie nur dann
eine Rolle, wenn es darum geht, ihn zu schropfen!
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender  GR Mag Dietbert ~ Kowarik
(unterbrechend): Kollege Deutsch! Auch Ihre Redezeit ist
abgelaufen. Ich bitte um den Schlusssatz.

GR Christian Deutsch (fortsetzend): Ich komme zum
Schluss: Nach Schwarz-Blau im Grof3en und dem Fall
Graf wird den Menschen immer klarer, wofir die FPO
steht. Martin Graf steht unter dem dringenden und
begriindeten Verdacht, gutglaubige altere Frauen zu
schadigen, alten Omas das Geld aus der Tasche zu
ziehen. (Zwischenrufe bei der FPQ.) Strache, Gudenus
und Konsorten werden Graf aber nicht los, sondern
schauen dabei zu.

Vorsitzender GR Mag Dietbert
(unterbrechend): Herr Kollege Deutsch!

GR Christian Deutsch (fortsetzend): Dafiir werden
Sie sich noch zu verantworten haben! (Anhaltender
Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Die Aktuelle
Stunde ist zu Ende.

Wenn sich die Damen und Herren Gemeinderate
wieder von ihrem enthusiastischen Applaus beruhigt
haben, kommen wir zur weiteren Abhandlung der
Tagesordnung. (Zwischenrufe bei der FPQ.) Es steht mir
nicht zu, das zu beurteilen! (Rufe und Gegenrufe bei
SPO und FPO.)

Bevor wir allerdings zur Erledigung der
Tagesordnung kommen, meine Damen und Herren, bitte
ich um etwas Ruhe und gebe gemal §5 Abs2 der
Geschéftsordnung bekannt, dass an schriftlichen
Anfragen des OVP-Klubs der Bundeshauptstadt Wien
drei und des Klubs der Wiener Freiheitlichen flnf
eingelangt sind.

Vor Sitzungsbeginn ist von Gemeinderatsmitgliedern
des Klubs der Wiener Freiheitlichen ein Antrag
eingelangt. Den Fraktionen wurde der Antrag schriftlich
bekannt gegeben. Die Zuweisung erfolgt wie beantragt.

Meine Damen und Herren! Von der Tagesordnung
wird die Postnummer 49 abgesetzt.

Die Antrage des Stadtsenates zu den Postnummern
2 bis 6, 19 bis 21, 23 bis 25, 31 und 32, 34 bis 39, 41 bis

Kowarik

46, 50 und 51, 53, 55, 58 his 64, 67, 73, 76, 78 und 86
bis 88 gelten geméanR § 26 der Wiener Stadtverfassung
als bekannt gegeben. Bis zu Beginn dieser Sitzung hat
kein  Mitglied des Gemeinderates zu diesen
Geschéftsstiicken die Verhandlung verlangt. Ich erklare
daher gemaf § 26 der Wiener Stadtverfassung diese als
angenommen und stelle fest, dass die im Sinne des § 25
der Wiener Stadtverfassung erforderliche Anzahl von
Mitgliedern des Gemeinderats gegeben ist.

Meine Damen und Herren! Ich darf auch zur Kenntnis
bringen, dass vor der Sitzung ein Antrag auf Absetzung
der Geschéaftssticke Postnummern 48 und 68
eingebracht wurde. Entsprechend unserer
Geschéftsordnung gemalR 8§17 Abs6 werden diese
Antrage bei den einzelnen Geschéftsstiicken nach der
Diskussion und nach der Berichterstattung vor der
Abstimmung zur Abstimmung gebracht.

In der Prasidialkonferenz wurden nach
entsprechender Beratung die Posthummer 77 zum
Schwerpunkt-Verhandlungsgegenstand  erklart  und
gleichzeitig folgende Umreihung der Tagesordnung
vorgeschlagen: Postnummern 89, 99, 77, 69, 70, 71, 72,
74, 75, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 1, 7, 8, 9, 10, 11, 12,
13, 14, 15, 16, 17, 18, 65, 66, 68, 22, 26, 27, 28, 29, 30,
33, 47, 48, 52, 54, 56, 57 und 40. Die Postnummern
werden daher in dieser Reihenfolge zur Verhandlung
gelangen.

Wir kommen nun zu den Postnummern 89 und 90.
Sie betreffen die Wahl der Vierten Vorsitzenden des
Gemeinderates, die Wahl von Schriftfihrern sowie die
Wahl eines Mitgliedes in den Vorstand der
Krankenfiirsorgeanstalt.

Bevor wir Uber die vorliegenden Wabhlvorschlage
abstimmen, ist Uber die Art der Abstimmung zu
entscheiden. GemaR 827 Abs2 unserer Wiener
Stadtverfassung sind Wahlen mittels Stimmzettel
vorzunehmen, wenn der Gemeinderat nicht mit
Zweidrittelmehrheit anderes beschlief3t. Ich schlage vor,
alle vorgesehenen Wahlen durch Erheben der Hand
vorzunehmen und bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die mit meinem Vorschlag
einverstanden sind, um ein Zeichen mit der Hand. — Ich
stelle fest: Mein Vorschlag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Wahl der Vierten Vorsitzenden. Frau
GRin Dr Sigrid Pilz hat ihre Funktion als Vierte
Vorsitzende des Gemeinderates zuriickgelegt. Der
Grine Klub im Rathaus — ich nehme an, das ist der
SPO-Klub im Rathaus, denn diesem steht das
Vorschlagsrecht zu — schlagt als Vierte Vorsitzende Frau
GRin Dr Monika Vana vor. Ich bitte jene Damen und
Herren, die diesem Vorschlag ihre Zustimmung geben
wollen, um ein Zeichen mit der Hand. — Ich stelle fest:
Das ist mit Zustimmung der OVP, des klubunabh&ngigen
Mandatars, der SPO und der GRUNEN mehrstimmig
angenommen: Somit ist Frau GRin Dr Monika Vana zur
Vierten Vorsitzenden des Gemeinderates gewahilt.
(Beifall bei GRUNEN, SPO, OVP und von GR Dr
Wolfgang Aigner.)

Sehr geehrte Frau Dr Vanal! Ich gratuliere lhnen von
dieser Stelle recht herzlich zu lhrer Wahl und wiinsche
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Ihnen viel Gluck und auch viel Einfihlungsvermdgen und
Geduld, dann das werden Sie fur Ihre Tatigkeit als
Vorsitzende brauchen!

Die GRe Armin Blind, Ing Udo Guggenbichler, Mag
Gunter Kasal und Dominik Nepp haben ihre Funktion als
Schriftfuhrer zurtickgelegt. Der entsprechende
Wahlvorschlag des Klubs der Wiener Freiheitlichen lautet
auf Herrn GR Michael Dadak, Herrn GR Dietrich Kops,
Herrn GR Ing Bernhard Résch und Herrn GR Christian
Unger. Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Vorschlag ihre Zustimmung geben wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. — Das ist mit der erforderlichen
Mehrheit mehrstimmig angenommen. Ich gratuliere auch
den gewahlten Schriftfihrern zZu ihrer
verantwortungsvollen Funktion.

Herr GR Senol Akkilic hat seine Funktion als
Schriftfihrer zurlickgelegt. Der entsprechende
Wabhlvorschlag des Grinen Klubs im Rathaus lautet auf
Herrn GR Mag Klaus Werner-Lobo. Ich bitte jene Damen
und Herren, die diesem Vorschlag ihre Zustimmung
geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. — Auch das
ist mit der erforderlichen Mehrheit mehrstimmig
angenommen. Ich gratuliere auch dem neu gewahlten
Schriftfihrer Mag Werner-Lobo zu seinem Amt.

Frau GRin Dr Sigrid Pilz ist als Mitglied aus dem
Vorstand der KFA ausgeschieden. Der Wahlvorschlag
des Grinen Klubs im Rathaus fur die restliche
Funktionsperiode des Vorstandes der KFA lautet auf
Frau GRin Dr Jennifer Kickert als Mitglied und auf GR
Dipl-Ing Martin Margulies als deren Ersatzmitglied. Ich
bitte jene Damen und Herren, die diesem Vorschlag ihre
Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. — Auch das ist mit der entsprechend notwendigen
Mehrheit mehrstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren! Es gelangt nunmehr
Postnummer 77 der Tagesordnung zur Verhandlung. Sie
betrifft den Verkauf eines Grundstiickes im 18. Bezirk,
KatG Gersthof. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR
Hora, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Karlheinz Hora: Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich ersuche um Zustimmung zu dem
vorgelegten Poststlck.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Ich erdffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag
Neuhuber. Ich darf anmerken, dass die Erstredner jeder
Fraktion 40 Minuten zur Verfligung haben, ansonsten
betragt die Redezeit 20 Minuten. — Herr Mag Neuhuber!
Sie haben nun das Wort.

GR Mag Alexander Neuhuber (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Herr Vorsitzender! Herr
Berichterstatter! Meine Damen und Herren! Ich freue
mich selbstverstandlich auf meine 40 Minuten!

Es geht bei diesem Akt  um einen
Grundstucksverkauf im Bereich der Semmelweisklinik.
Wir haben heute in der Fragestunde schon vom Herrn
Stadtrat gehort, dass die Semmelweisklinik sukzessiv
abgesiedelt und seit geraumer Zeit Uber die
Nachnutzung des Areals diskutiert wird. Und diskutieren
heil3t auch diesfalls, dass die Stadt Wien etwas Uberlegt
und dass die Birger leider wiederum ausgeschlossen

sind, obwohl der Bezirk im vergangenen Jahr erst einen
Beschluss gefasst hat, dass es ein
Birgerbeteiligungsverfahren fir dieses Areal geben wird.
Es wird jedoch im Wesentlichen sozusagen im eigenen
Saft der Stadt Wien gekocht. Die Birger sind
ausgeschlossen, und jetzt wird wiederum ein Grundstiick
verkauft, nachdem bereits Teile fir eine Musikschule
verkauft wurden. Keiner weil3 eigentlich ganz genau, was
wirklich mit dieser Musikschule werden wird, keiner weil3,
ob das Parkareal und die Durchlassigkeit erhalten
bleiben, man tappt als Biirger in diesem Bereich wirklich
im Dunkeln.

Etwas ist aber sicher, wie ich als
Immobilienfachmann sagen will: Es handelt sich hiebei
um ein Immobilienfiletstiick, und dieses wird verkauft,
verschoben, wie immer man das auch nennen will.
Dieses Grundstiick hat 8 053 m2, und der Kaufpreis
belauft sich laut Vorlage des Aktes auf 4,66 Millionen
EUR; zum Kaufpreis komme ich dann noch detaillierter.

Der Kaufer ist eine Firma At Home oder At.Home, je
nachdem, wie man es aussprechen will, und diese Firma
hat sich offensichtlich von selbst bei der Stadt Wien
gemeldet und gesagt: Hurra! Wir sind die At Home, wir
mochten dieses Grundstick kaufen!— Das st
zugegebenermallen nichts vollig Unibliches. Es handelt
sich, wie gesagt, um ein Filetstiick und um ein sensibles
Areal, bei dem der Bezirk eine Biirgerbeteiligung mochte.

Es gibt hier — ich zeige es lhnen, meine Damen und
Herren— ein kleines Schreiben, in dem die
Grundsticksnummern genannt werden, und das reicht,
dass die groRen Mihlen der Stadt Wien zu mahlen
beginnen. Darin steht auch nichts von einer
Bonitatsauskunft oder einer Finanzierungsgarantie, gar
nichts! At Home schreibt einen kurzen Brief, und die
Stadt Wien springt, was bedeutet, dass ein Gutachten in
Auftrag gegeben und ein Sachverstandiger beauftragt
wird. Dieser nimmt als Grundlage eine Bebauungsstufe
von At Home fiir dieses Areal und erstellt ein Gutachten.

Na ja: Sachverstandigengutachten sind eine eigene
Sache. Ich komme ja, wie Sie wissen, aus der
Immobilienbranche und kenne mich dementsprechend
relativ gut aus. Gutachten kénnen ein bisschen héher
oder ein bisschen niedriger ausfallen, wobei ich sage,
dass die Methodik hier durchaus in Ordnung ist. Der
Sachverstandige hat das Residualverfahren
angewendet, was grundsatzlich stimmt, ich méchte also
nicht die Methodik anzweifeln. Aber man kann immer von
einem hdheren oder niedrigeren Wert ausgehen, und der
Gutachter sagt selbst, dass er sich fir Mittelwerte
entschieden hat.

Meine Damen und Herren! Wirden Sie als
Privatverkaufer eines Grundstiickes sich wie folgt
verhalten? — Stellen Sie sich vor, es geht jemand zuféllig
an Ihrem Grundstlick vorbei und sagt sich, dass das ein
schdnes Grundstiick ist, ruft Sie an und sagt: ,lch
mochte dieses Grundstiick kaufen.” Darauf sagen Sie als
Verkaufer: ,Das ist eine super Idee! Wir verkaufen es!
Wir geben jetzt ein Sachverstédndigengutachten in
Auftrag und dann verkaufen wir es lhnen zu diesem
Preis.”
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Ich weild nicht, ob Sie so handeln wiirden! Ich wiirde
einmal vermuten, dass Sie, wenn es um lhr eigenes Geld
ginge, doch eher auf die Maximierung des Kaufpreises
abzielen wirden! Wer nimmt schon den erstbesten
Kaufer, meine Damen und Herren? — In diesem Fall war
es aber tatsachlich wieder so: Dieses Gutachten des
Sachverstandigen wurde herangezogen, und auf Basis
dessen soll laut Akt ein Kaufvertrag abgeschlossen
werden.

Ich habe mich jetzt mit den mdglichen Preisen
wirklich im Detail auseinandergesetzt. Wie gesagt: Der
SV kommt auf einen Mittelwert von 4,66 Millionen
EUR. — Wenn Sie sich nur den Immobilienpreisspiegel
der Innung oder die Gewinndatenbank ansehen, dann
finden Sie dort Quadratmeterpreise fur die Grundflache.
Ich gehe jetzt von der Grundflache aus, wobei der Herr
Stadtrat nattrlich recht hat, dass man im Hinblick auf die
Bruttogeschof¥flache oder auf die Nettonutzfliche
rechnen muss. Ich rechne jetzt aber hinsichtlich der
Grundflache als Vergleich: Man rechnet im Bereich
Hockegasse mit zwischen 900 und 1500 EUR pro
Quadratmeter Grundflache. Im Fall unseres Aktes sind
aber von rund 550 EUR Verkaufspreis die Rede.

Kommen wir nun zur Bruttogeschof3flache, denn wir
wollen ja alles ganz korrekt machen, Herr Stadtrat. Im
Hinblick auf diesen Kaufpreis reden wir von 717 EUR pro
Quadratmeter Bruttogeschof3flache, die hier erzielt
werden. Und ich habe in den letzten Tagen mit mehreren
Bautrdgern gesprochen, um einmal zu eruieren und
auszuloten, was wirklich bonitatsstarke — ohne der At
Home jetzt etwas unterschieben zu wollen —, seridse,
fest verankerte Wiener Bautrdger in etwa fir ein
Grundstuck in der Hockegasse auf die
Bruttogeschofflache zahlen wirden.

Man kann das relativ theoretisch sagen. Es gibt dort
keine Belastungen mit Kontaminierungen,
Denkmalschutz oder sonst etwas, sondern das ist ein —
auf Wienerisch gesagt — brettelebenes Grundstiick, das
auch einen guten Grundriss hat. Dazu kann jeder
bessere Bautrager relativ schnell eine Bandbreite
nennen: Die Bandbreite fir die BruttogeschoR3flache liegt
hier bei 1500 bis 2000 EUR pro Quadratmeter, bei
einem freiwilligen Verkauf ohne
Versteigerungsverfahren.

Das heil3t, meine Damen und Herren, und das ist
wirklich der Kernpunkt meiner Aussage, die ich lhnen
hier als Immobilienfachmann mitteile: Wir sind jetzt beim
Verkauf bei ungeféhr der Halfte dessen, was locker
erzielbar ist. Bei einer Ausschreibung oder Versteigerung
ware es wahrscheinlich mehr als das Zweifache. 1 500
bis 2000 EUR pro BruttogeschoR3flache vertragt die
Hockegasse. Dort wird heute im Bereich von 6 000 EUR
aufwarts verkauft. Schauen Sie sich die umliegenden
Bauten der letzten Jahre an! Sie wissen selbst, dass der
Immobilienmarkt in Wien momentan extrem aufgeheizt
ist und fast alles mdoglich ist. In der Innenstadt wird
einstweilen mit Preisen pro Quadratmeter von 27 000
EUR gerechnet! In unserem Fall verkaufen wir jedoch
Bruttogeschof¥flachen um 717 EUR pro Quadratmeter,
meine Damen und Herren! Das ist ein echter Skandal!

(Beifall bei OVP und FPO.)

Das reiht sich nahtlos — wie ich vorher gesagt habe —
in die lange Liste der Grundstiicksschachereien der
Gemeinde Wien ein! Und leider hat sich das — obwohl
das meine grofRe Hoffnung war — jetzt unter Rot-Griin um
nichts verandert! Statt einer rein roten Packelei ist es
jetzt eine rein rot-griine Packelei, meine Damen und
Herren! Das ist der einzige Unterschied. (Beifall bei OVP
und FPO.)

Die GRUNEN sind jetzt zu Komplizen fiir das
geworden, was sie noch vor einigen Jahren — siehe
Prater-Vorplatz und anderes— dankenswerterweise
bekrittelt und mit uns gemeinsam aufgeklart haben. Aber
kaum steckt man mit den Tatern unter einer Decke, wird
man natirlich zum Mittater!

Es stellt sich fur uns immer die Frage: Warum macht
man das wider besseres Wissen und Gewissen? Hier
steht ein Gemeinderat — zugegebenermalen von der
Opposition — und sagt lhnen als Fachmann, dass da das
Doppelte erzielbar ist. Jetzt kénnen Sie das noch immer
in das Reich der Phantastereien verweisen oder sagen,
dass das reine Theorie ist. Ich gehe aber sogar noch
einen Schritt weiter und sage: Herr Stadtrat! Ich kaufe
lhnen das um 5 Millionen ab. Ich mache ein
Bombengeschaft, wenn ich lhnen ad hoc um 300 000
oder 400 000 mehr biete als den Verkaufspreis in diesem
Akt. Damit mache ich ein Bombengeschaft, meine
Damen und Herren! (GRin Uta Meyer: Aber Sie
bekommen es nicht!)

Véllig richtig! Ich bekomme es natirlich nicht! Und
warum bekomme ich es nicht? — Wenn Sie sich jetzt
diese lapidare At Home etwas genauer anschauen, dann
werden Sie draufkommen, dass das eine stark vernetzte
Gesellschaft ist, die zu 51 Prozent der Neuen Heimat.
Gemeinniitzige Wohnbaugesellschaft gehoért, an der
wiederum zu 25 Prozent die Immobilienholding aus dem
Einflussbereich der Bank Austria beteiligt ist. Und an der
Neuen Heimat — und das ist jetzt das Interessante — ist
zu 65 Prozent das Sozialwerk Gewerkschaft Bau-Holz
beteiligt, und zu 49 Prozent ist sie direkt an der At Home
beteiligt. Das bedeutet durchgerechnet: Zu 82 Prozent
gehort die At Home dem Sozialwerk Gewerkschaft Bau-
Holz. — Ein Schelm, meine Damen und Herren, der Ubles
dabei denkt! Das ist doch ein reiner Zufall! (Beifall bei
OVP und FPO.)

Also: Eine Tochtergesellschaft der Sozialwerk kommt
zufallig an dem Grundstlick vorbei, wie ich es vorher
geschildert habe, und sagt, wir wirden das gerne
kaufen. Und dann beginnen die Mihlen zu mahlen. Und
die groRe Frage, die Ubrig bleibt, meine Damen und
Herren, lautet: Hatten diese Mihlen fir irgendjemanden
anderen auch in dieser Art und Weise gemahlen? — Das
ist wohl &uRerst unwahrscheinlich!

Dass es hier  Verstrickungen mit und
Querverbindungen zur SPO-Wien gibt — ich erinnere nur
an den geschatzten Kollegen Driemer von friiher —, steht
ja auBer Zweifell! (GR Godwin Schuster: Welche
Funktion hatte Kollege Driemer denn?) Erklaren Sie uns
also bitte nicht, dass es hier keine freundschaftlichen
Verbindungen gibt! (Ruf bei der FPO: Freundschaft!) Es
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gibt freundschaftliche Verbindungen. Aber ich weil3
schon, Herr Kollege, das ist reiner Zufall! Wir sind immer
die bosen Aufklarer, die etwas hineingeheimnissen.
Dabei ist alles reiner Zufall, ich weil3! (GR Godwin
Schuster: Das ist eine reine Unterstellung!)

Meine Damen und Herren! Ich gebe lhnen aber die
einmalige Mdoglichkeit, diesen Fehler
wiedergutzumachen, denn es ist ein Fehler unterlaufen:
Dieses Grundstiick gehért ausgeschrieben, und zwar
nicht nur, weil es um viel Geld geht, sondern auch
deswegen, weil es in einem sensiblen Bereich der
Stadtentwicklung liegt, der vielen Mitbirgern und
Mitbiirgerinnen gerade aus dem 18. Bezirk am Herzen
liegt, die nicht wissen, was aus der Semmelweisklinik
wird. Es muss ordentlich ausgeschrieben werden, und
zwar mit klaren Richtlinien auch fir den zukinftigen
Bautrager, was dort im Rahmen eines Gesamtkonzeptes
zu geschehen hat, anstatt dass das als Flickwerk
behandelt wird.

AuRerdem gehort ein Birgerbeteiligungsverfahren
dazu, und zwar nicht erst dann, wenn der Zug
abgefahren ist, wenn es schon eine Musikschule gibt und
wenn dort schon die ersten Wohnbauten stehen,
sondern von Anfang an, das heifl3t, ab jetzt, meine
Damen und Herren!

Deshalb stelle ich einen Antrag auf Absetzung dieses
Aktes, meine Damen und Herren. Gehen Sie in sich!
Nehmen Sie ihn heute zurtick! Schreiben wir das aus,
und erzielen wir den maximalen Kaufpreis fur dieses
Grundstiick, meine Damen und Herren! (Beifall bei OVP
und FPO.)

Sollten Sie sich dazu entschlieRen, dann wére das
wirklich einmal ein ganz groRRer und weiser Akt, meine
Damen und Herren! Sie wirden den Wienerinnen und
Wienern einige Millionen mehr an Verkaufserlds bringen,
und dann, aber nur dann, meine Damen und Herren,
wirde ich einmal vor dieser rot-griinen Koalition den Hut
ziehen und sagen: Die griine Beteiligung hat doch etwas
geholfen! So bleibt ihr aber nur die Komplizen diesfalls
nicht beim Posten-, sondern beim Grundstticksschacher,
meine Damen und Herren! (Beifall bei OVP, FPO und
von GR Dr Wolfgang Aigner.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR Chorherr. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Mag Christoph Chorherr
Rathaus): Meine Damen und Herren!

Ob es das primére Ziel der rot-griinen Regierung ist,
den Applaus des Herrn Neuhuber zu bekommen, wage
ich zu bezweifeln!

Unser Ziel ist es, in einem sehr sensiblen,
hervorragenden Gebiet des Bezirks, auf dem Areal der
gesamten Semmelweisklinik, ein Projekt zu entwickeln,
das von der Nutzung her ein gutes Projekt fur die Zukunft
der Stadt Wien und fir die Anwohner ist.

Schauen wir uns kurz an, woriiber wir sprechen: Wir
sprechen nicht Uber irgendetwas, sondern wir sprechen
Uber die Nachnutzung der Semmelweisklinik und
dariiber, wie eine Stadt mit einem historisch, 6kologisch
und sozial sensiblen Erbe umgeht, wie sie mit der

(Graner Klub im

Transformation eines Spitalsareals in ein neues
Stadtareal umgeht. Daran misst sich namlich die Qualitat
einer Regierung.

Etwas gleich vorweg: Die Burger hatten eine
Beflirchtung. Wie lautete denn, Herr Neuhuber, zu
Beginn der Auseinandersetzung um die

Semmelweisklinik die Befurchtung? — Die Befiirchtung
war — und diese haben wir geteilt und teilen wir noch
immer —, dass die Semmelweisklinik an einen Bestbieter
verscherbelt wird, dass eine internationale
Ausschreibung stattfindet und irgendein Investor das
kauft, der dann einen Zaun rundherum errichtet und
private Wohnungen baut. Das war die vollige berechtigte

Angst der Anrainer! Und deswegen wurde eine
Birgerinitiative gegriindet.
Haben wir als Regierungsmitglieder uns dort

engagiert? — Nein! Und in diesem Punkt widerspreche
ich dem Herrn Neuhuber fundamental! Es ist nicht Ziel
der rot-griinen Regierung, wertvolles Areal
ausschlie3lich zu bestméglichen Preisen zu veraufRern,
denn so machen wir die Stadt kaputt. So machen wir
Stadt kaputt! Wir wollen aber die Stadt nicht kaputt
machen, sondern wir wollen qualitatsvolle
Stadtentwicklung tberallhin bringen. (GR Mag Wolfgang
Jung: Sie wollen alles verramschen!)

Meine Damen und Herren! Wir sind stolz darauf,
dass es — was nicht leicht war — zu einer Nutzung des
Semmelweis-Areals kommt, um die uns noch sehr viele
beneiden werden! Und dariber mochte ich jetzt
sprechen. (Zwischenruf von GR Dipl-lng Roman Stiftner.)
Dartiber méchte ich jetzt sprechen, und Sie kénnen so
viel schreien, wie Sie wollen! Es gibt namlich einen
Vorteil der Rednerin oder des Redners: Sie oder er hat
ein Mikro.

So. Was war noch einmal die Befurchtung? — Die
Beflirchtung war, dass dieses historische Areal parifiziert
wird, dass dort Eigentumswohnungen gebaut werden,
dass ein Zaun rundherum kommt, dass mitten hinein
eine Tiefgarage kommt und dass das ganze Areal der
Stadt entzogen wird. (Lebhafte Zwischenrufe bei OVP
und FPQ.) Das war die Befiirchtung.

Was aber ist heute die Nutzung der
Semmelweisklinik? — Einige Leute werden sich das
vielleicht im Internet anschauen, und daher mochte ich
das noch einmal skizzieren: Es wurde eine schwierige
Suche gestartet, und es hat sich die Nutzung durch eine
internationale Musikschule gefunden. Man wird dort
Uibrigens nicht irgendwann beginnen, sondern im Herbst.

Im Herbst werden erste Schilerinnen und Schiler in
der Musikstadt Wien unterrichtet werden, um dort Geige,
Klavier oder was auch immer zu lernen. Im Endausbau
sollen dort 150 Menschen beschéftigt sein, um Kindern
aus Osterreich und schwerpunktmaRig aus dem
asiatischen Raum, die daran interessiert sind, in Wien
Musik zu lernen, an einer Musikschule von
internationalem Standard eine entsprechende
Ausbildung zu vermitteln. Nebenbei zahlen diese 150
Beschaftigten Steuern. Das kann man in Form einer
Kulturansiedlung, aber auch einer Wirtschaftsansiedlung
gewahrleisten.
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Dartber hinaus wurde mit den Betreibern
vereinbart — und diesbeziglich gab es lange Gespréche,
in die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Herrn StR
Ludwig und der Frau StRin Wehsely und wir als
Birgerinnenbeteiligung einbezogen waren —, dass die
Rechte der Anwohner dort gewahrt werden, dass
namlich kein groRer Zaun rundherum und keine groR3e
Tiefgarage mitten drinnen errichtet werden. Und das ist
sichergestellt, meine Damen und Herren!

AuRBerdem irrt Herr Neuhuber in der Frage der
Birgerinnenbeteiligung. Diese findet namlich statt, weil
noch einige Fragen offen sind. Es befindet sich im
stadtauswarts gelegenen Areal ein grof3es Feld, das
sozusagen als Spielplatz gewidmet ist, und einer der
Winsche der Burgerinitiativen war, dass dieser
Spielplatz beziehungsweise dieser 6ffentliche Raum in
Form von Urban Gardening unter Mitbestimmung
offentlich gestaltet wird.

Ein zweiter Bereich ist nicht nur die Durchwegung,
sondern die Nutzung dieses Areals. Es war von Anfang
an klar, und wir mussten das den Betreibern gar nicht
klar machen, dass kein groRer Zaun rund um das Areal
gebaut wird. Sie sagen namlich selbst, dass eine solche
Schule davon lebt, dass sie mit der Stadt verbunden ist.
Es werden dort also die Zugangigkeit, die
Durchgéngigkeit und auch die o6ffentliche Nutzung des
Areals gewabhrleistet bleiben.

Und all das ware nicht geglickt, Herr Kollege
Neuhuber, man den Weg gewahlt hatte, den Sie
vorschlagen, dass das namlich international
ausgeschrieben und an den Meistbieter gegeben wird!
Dann kdnnte genau das passieren! Ich nenne jetzt keine
Namen, sondern ich sage, wer interessiert war und wer
sicherlich viel mehr gezahlt hétte, namlich eine
Botschaft. Ich spare mir jetzt zu sagen, welche Botschaft
es war, alle Botschaften sind wichtig. Es wurde also auch
ernsthaft erwogen, die Botschaft eines Staates
hineinzustellen, die dort natlirlich keinen kleinen Zaun
rundherum errichtet hétte. Ich mochte jetzt nicht in
Details dieser Gesprache gehen. Es ware dabei
sicherlich mehr zu erlésen gewesen. Die Frage war aber:
Wollen wir einen riesigen Zaun drumherum haben? Dann
ware dort die Botschaft eines gewissen Staates, dem die
Lage reprasentativerweise gefallt, und dann ware das fir
die Offentlichkeit und fiir die Wiener Bevélkerung weg
gewesen.

Nein! Dort wird jetzt eine Musikschule errichtet, und
ich bin stolz, dass unsere gemeinsame Stadt Wien
Leute, und in diesem Fall auch sehr finanzstarke
Leute ... (Zwischenruf von GR Dkfm Dr Fritz Aichinger.)
Nein! Gestikulieren Sie jetzt nicht so! Wir reden tGber das
gesamte Areal und auch Uber den Wohnbereich. Wir
nehmen jetzt aber nicht ein Fitzelchen heraus, sondern
wir diskutieren iber das gesamte Semmelweis-Areal! Es
kommt dort jetzt eine Musikschule hin, und es wird jetzt
schon in asiatischen Bereichen dafir geworben, weil
viele Asiaten daran interessiert sind, ihren Schulbesuch
auch international zu gestalten, ebenso wie Eltern aus
Osterreich daran interessiert sind, dass ihre Kinder
eventuell international studieren. Wir freuen uns, dass

diese Personen nach Wien kommen und dass hier eine
Musikschule entsteht, die wachsen kann, die blihen
kann, die gedeihen kann. (Beifall bei GRUNEN und
SPO.)

Jetzt noch zum Wohnbereich im Engeren.
(Zwischenruf von GR Mag Alexander Neuhuber.) Nein!
Der maximale Kaufpreis war nicht Ziel, sondern es gab
auch einige andere Ziele, die die Stadt Wien fir diesen
Bereich hatte, zum Beispiel dass dort ein finfgruppiger
Kindergarten errichtet wird, und die Miete, die diese
Kindereinrichtung zahlt, wéare nicht eine Marktmiete, die
fur eine Wohnung zu zahlen gut Situierte vielleicht bereit
sind, sondern es soll dort ein ganz normaler
Kindergarten eingerichtet werden. Auch das wird jetzt
dort realisiert. (Zwischenruf von GRin Uta Meyer.) Sie
ziechen ein schrages Gesicht! Ich will das nicht
qualifizieren. Es ist nicht so, sondern es wird dort einen
Kindergarten geben, und das ist uns letztlich wichtig.

AbschlieBend: Es ist dies eine spannende Frage, die
Diskussion lohnt in der Tat, und diese sollen wir
weiterfiihren. Wie gehen die Stadt Wien, die MA 69, der
Krankenanstaltenverbund, die Wiener Stadtwerke, die
Wiener Gaswerke, also lauter offentliche Einrichtungen,
die offentlichen Grund haben, mit diesem o6ffentlichen
Grund um? — Einerseits geht es darum, notwendige
Einnahmen fur die Stadt zu lukrieren, aber es geht auch
um andere Ziele.

Herr Neuhuber! Eine andere Kritik, die vielleicht von
der FPO gebracht wird und die ich auch schon gehért
habe, war: Warum verkauft die MA 69 so teuer an einen
Bautrager? Um diesen Grundpreis kann man keine
Sozialwohnungen errichten! — Das st eine gute,
spannende Frage! Und im vorliegenden Fall hat sich die
Stadt Wien entschieden, diesen Mittelweg zu wahlen und
zu sagen: Das ist nicht der zentrale Ort, an dem
Sozialwohnungen errichtet werden mussen! Wir hatten
uns moglicherweise auch damit anfreunden koénnen,
dass es auch in dieser sehr hochpreisigen Gegend einen
gemischten Wohnbau gibt. Nun ist aber der geschilderte
Weg gegangen worden.

Lassen Sie mich abschlieBend noch etwas sagen:
Zahlen stehen oft einfach in der Luft und werden selten
in einem Zusammenhang genannt. Ich méchte noch
einmal die Zahlen, die Herrn Neuhuber genannt hat,
aufgreifen, sie aber nicht in Frage stellen. Er hat von
1500 bis 2000 EUR pro Quadratmeter
BruttogeschoRR3flaiche gesprochen, und ich knipfe jetzt
genau dort an, wo ich gestern Uber die Explosion der
Grundkosten gesprochen habe, namlich: Wir sind bereits
so weit, dass Sie die Stadt Wien auffordern, in diesem
Goldrush mit einer knappen Anzahl von Grundstiicken
mitzuspielen, und das heil3t nichts anderes, als dass die
Grundstuickskosten einer Wohnung bereits teurer sind
als die Errichtungskosten. — Wo kommen wir denn da
hin? Ist es die Aufgabe der Stadt Wien, in eine
Grundstiucksspekulation, die den sozialen Frieden in
Wien langfristig bedroht und gefahrdet, voll
einzusteigen? — Nein, Herr Kollege Neuhuber! Das
wollen wir nicht!

Wir sind stolz darauf, dass okologische Ziele, Ziele
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der Birgerinnenbeteiligung und eine gerechte Stadt
Vorrang haben! Und wir wollen nicht, dass der Bestbieter
zum Zug kommt, sondern dass jetzt eine Entwicklung
des Semmelweis-Areals Platz greift, auf die wir
langfristig sehr stolz sein kdnnen. — Danke schon. (Beifall
bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Ing
Guggenbichler. Ich erteile ihm das Wort.

GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Vorsitzender!

Dass die Gemeinde Wien Erfahrungen mit dem
gunstigen Verscherbeln von Grundstiucken hat, wissen
wir, das hat die SPO schon allein gemacht, meines
Wissens zum Beispiel mit der Hohen Warte, wo sehr viel
Geld der Burger den Bach hinuntergegangen ist. Und
jetzt erleben wir das halt in Rot-Griin. Das durfen wir jetzt
erleben.

Herr Chorherr! Bleiben Sie bitte noch da! Unterhalten
wir uns ein bisschen, das schadet ja nicht! Ich darf Sie
kurz erinnern: Am 26.09.2011 war die Birgerinitiative im
Biro der Vizebirgermeisterin. Dabei wurde Uber einen
Bildungscampus gesprochen, und ihr habt gesagt: Ja
natirlich, kein Problem, Rot-Griin bindet die Birger ein.
Wir haben ja auch eine Vizebiurgermeisterin, die die
Birgerbeteiligung in ihrem Titel tragt.

Wie schaut das aber aus? — Vor einigen Wochen
haben Sie dann der Biirgerinitiative ein komplett fertiges
Wohnprojekt mit 49 Wohnungen und dem Kindergarten
prasentiert, und zwischendurch hat es keinen grofR3en
Kontakt gegeben. Das waren |hre Einbindung der Birger
und lhre Birgerbeteiligung! — Sie verhéhnen die Burger!
Sie knallen ihnen einfach zwei Projekte hin. Wobei ich
sage: Das Projekt mit der Musikschule ist ein
verniinftiges Projekt, man kdnnte es allerdings noch ein
bisschen adaptieren, und deswegen werde ich heute
einen diesbeziglichen Antrag einbringen. Es ist lhnen
aber vollkommen egal, was die Burger wollen. Und es ist
Ihnen auch egal, was die Bezirksvertretung zu diesem
Thema gesagt hat. Es gibt einen Beschluss fiir sozialen
Wohnbau aus dem Jahr 2011, und es gibt auch noch
einen Beschluss von friher, dass der Bezirk mit
einbezogen werden soll, und wir haben weiterhin die
Zusage von VBgmin Brauner, die gesagt hat, dass da
nichts ohne die Teilnahme der Birger und des Bezirkes
geschehen wird.

Glaubt man Bezirksvorsteher Homole und was er in
den Medien von sich gibt, dann muss man allerdings
feststellen, dass er eigentlich nicht einbezogen wurde.
Ich muss aber auch dazusagen: Einerseits jammert er in
den Medien, dass er nicht mit einbezogen wurde.
Andererseits hétte er als Bezirksvorsteher heute hier die
Mdoglichkeit, zu sprechen und die Anliegen seiner
Wahringer Birger zu vertreten. Ich habe ihn vergangene
Woche auch dazu aufgefordert, und ich weild auch, dass
einige Birger zu ihm gegangen sind. Aber anscheinend
ist ihm das doch nicht so viel wert, sondern das ist eher
ein Medienhype, den er sich selbst zuschreiben will.

Zum Semmelweis-Areal gibt es zwei interessante

Geschichten: Im Jahr 2010 wurden 2 500 Unterschriften
zur Erhaltung des Semmelweis-Areals vom jetzigen
Klubobmann Kneuer und vom zukinftigen Gemeinderat
Van der Bellen abgegeben. Dabei lieRen sie sich auch
grof3 fotografieren. Aber heute verkaufen Sie das Gebiet!
Sie werden sich noch daran erinnern. Ich stelle das Bild
jetzt hierher, damit Sie es besser sehen kdnnen. (GR
Mag Ridiger Maresch: Ich kenne das Bild!) Kennst du
das Bild? Das wird heute verkauft! Ihr verhéhnt 2 500
Birger. Aber ihr habt es ja gestern schon gezeigt: lhr
wollt auch 150 000 Birger beim Parkpickerl verhéhnen!
Was kimmern euch dann die 2 500? (Beifall bei der
FPO.)

Aber interessant ist es schon, dass Herr Prof Van der
Bellen sich mit den Unterschriften der Blrger vors
Rathaus stellt, dass Sie aber heute dem Verkauf
zustimmen, nach welchem den Birgern das Areal auf
einmal nicht mehr zur Verfigung steht. (GR Mag
Wolfgang Jung: Vielleicht Gberlegt er es sich nach 18
Monaten!) Ich weil3 nicht, ob er es sich Gberlegt!

Faktum ist: Sie ignorieren die Birger
beziehungsweise die Unterschriften der Birgerinitiative.
Aber das kennen wir ja aus mehreren Bereichen. Ich darf
dann noch einen zusatzlichen Antrag einbringen.

Interessant ist auch der Kaufvertrag. Es gibt ganz
unterschiedliche Bedingungen fiir ein groRes Areal. So
muss zum Beispiel die Schule das Geld bei einem
Treuhander hinterlegen, At Home hingegen nicht. At
Home muss innerhalb von 3 Wochen zahlen, und wenn
sie nicht zahlen, dann missen sie 9 Prozent
Verzugszinsen zahlen. So steht das im Vertrag.
Komisch: Das gibt es ein Areal und eigentlich zwei ganz
unterschiedliche Vertrage!

Interessant ist auch, dass es eine Verpflichtung zum
Bau gibt — das haben Sie heute schon angesprochen —,
und wenn nicht bis zu einem gewissen Zeitpunkt gebaut
wird, dann muss das Ganze an die Gemeinde Wien um
den Verkaufspreis von 4,6 Millionen EUR zuriickgegeben
werden. Interessant dabei ist aber auch: Wenn At Home
das morgen einem anderen verkaufen will, dann hat
auch die Gemeinde Wien ein Vorkaufsrecht, aber nicht
zum Verkaufspreis, sondern zum Preis des Bieters. Das
hei3t: At Home darf sich das schon anbieten lassen. —
Hier verscherbeln und verspekulieren Sie schlicht und
ergreifend das Eigentum der Wienerinnen und Wiener,
aber wenn man sich ... (GR Mag Wolfgang Jung: Er hort
nicht zu, ich glaube, Sie missen es ihm noch einmal
sagen!)

Soll ich das noch einmal sagen? Vielleicht haben sie
meinen Antrag eh gelesen! Ich glaube, es ist ihnen
bewusst, was sie hier tun! (GR Mag Christoph Chorherr:
Ja, sehr!) Gut. Das wollte ich nur wissen. Ich hatte schon
die Befiirchtung, dass ihnen das nicht bewusst ist!

Es ist wirklich interessant, wenn man sich At Home
anschaut. Der Kollege von der OVP hat schon gesagt,
welche Eigentumsverhaltnisse es dort gibt. Wer sitzt in
diesen Vorstanden? — Dort gibt es einen Herrn Wilhelm
Fischer, Vorsitzender Neue Heimat, Vorsitzender der
SPO-Enzesfeld-Lindabrunn.  Dann gibt es einen
Wolfgang Birbamer, stellvertretender Vorsitzender der
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Neuen Heimat, Gemeinderat der SPO-Kottingbrunn.
Dann gibt es einen Herrn Robert Vielnascher — schéner
Name! —, Mitglied der SPO-Mistelbach, und dieser hat
auch fur die Fraktion Sozialistischer Gewerkschafter
kandidiert. Dann gibt es einen Max Angermeier,
Sektionsvorsitzender der SPO-Braunau. Dann gibt es
einen Friedrich Schwarzenhofer, Burgermeister von
Mattighofen. Dann gibt es einen Alois Oberegger,
Mitglied des Gemeinderates der SPO-Liezen. Und dann
gibt es noch einen Erich Rippl, Mitglied der SPO-Lengau
und Birgermeister. (GR Mag Wolfgang Jung: Lauter
Zufalle!)

Interessant! Sie verscherbeln das namlich nicht nur
an einen Bautrdger, sondern Sie verscherbeln das an
Ihre Parteigdnger! Und ich muss sagen: Das ist
verwerflich! Sie wissen, dass zum Semmelweis-Areal
viele Birger in Wien auch dadurch eine irrsinnig starke
Bindung haben, weil sich dort immerhin die
Geburtenklinik befand, das wissen Sie ganz genau. Und
dass die SPO das an ihre Parteiganger verscherbelt,
finde ich verwerflich! Das werden wir nicht unterstiitzen!
(Beifall bei der FPO. — Zwischenrufe bei den GRUNEN.)

Ist lIhnen das unangenehm? Ich hoffe, dass auch die
GRUNEN das von vornherein gewusst haben! Ich werde
mir die Vorstande im nachsten Jahr wieder anschauen,
denn vielleicht sitzen dann auch ein paar Grine drin.
Dann héatten Sie es im Nachhinein an Rot-Griin und nicht
nur an Rot verkauft! (GR Mag Rudiger Maresch: So wie
in Kérnten, dort kennt ihr euch besser aus!)

Wir sind aber in Wien, Herr Maresch! Sie kénnen in
Ké&rnten alles besser machen, aber in Karnten gibt es ja
keine GRUNEN! (Heiterkeit und Beifall bei der FPO.)

Reden wir Uber Karnten! Reden wir Uber Herrn
Holub! (GR Mag Rudiger Maresch: Reden wir tiber Herrn
Scheuch!) Holub hat die Titelmusik zu einem Video
gemacht, in dem ,Kinderschnitzel* angeboten wird. Das
ist der Herr Holub! Das sind die GRUNEN in Kéarnten!
Das sollten Sie uns vielleicht auch noch einmal erklaren!
Ich darf einen Beschlussantrag einbringen:

.Der zustandige Stadtrat fir Bildung, Jugend,
Information und Sport mége sich dafiir einsetzen, dass
zumindest ein 10-prozentiger Anteil der Schilerinnen
und Schiler der neu gegrindeten Privatmusikschule auf
dem Semmelweis-Areal aus Wiener Kindern besteht,
deren Schulgeld in Form eines Stipendiums fir Talente
durch die Gemeinde Wien tbernommen werden soll.”

Ich glaube, Wien ist eine Kulturstadt. Wien hat immer
sehr viele Talente hervorgebracht. Und wir werden auch
in Zukunft dafir sorgen, dass Wiener Talente gefordert
werden. — Danke sehr. (Beifall bei der FPO.)

Der zweite Antrag ist ein Ab&nderungsantrag. Mit
diesem beantragen wir, dass dieser Kaufvertrag
abgeadndert werden soll, dass namlich auch bei
Weiterverkauf das Rickkaufsrecht zum Preis des
Verkaufs erfolgen soll, damit nicht ein Spekulant von der
SPO am nachsten Tag das Eigentum der Wiener
Birgerinnen und Biirger, das ihnen von dieser
Stadtregierung entrissen wurde, um ein Vielfaches der
Quadratmeterpreise verscherbeln kann. Ich bringe
diesen Ab&nderungsantrag hiermit ein. In formeller

Hinsicht bitte ich auch diesfalls um
Abstimmung. (Beifall bei der OVP.)

Unterm Strich sage ich: Schamen Sie sich! Danke
und auf Wiedersehen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Dr Aigner, wobei
ich darauf hinweise, dass Sie nur 20 Minuten Redezeit

sofortige

haben. — Bitte.
GR Dr Wolfgang Aigner (Klubungebundener
Mandatar): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr

geehrter Herr Stadtrat!

Mir ist bei der ganzen Entwicklung des Semmelweis-
Areals von Anfang an sauer aufgestof3en, dass man
diese Entwicklung schon Uber einige Jahre absehen
konnte. Dass die Klinik dort abgesiedelt wird, ist schon
seit einigen Jahren klar, und es war von Anfang an das
der Wunsch der gewéhlten Bezirksvertretung, des
Bezirksvorstehers, aber auch vieler Burgerinnen und
Birger, in die Nachnutzungsdebatte von Anfang an mit
einbezogen zu werden. Diesem Wunsch ist man aber bis
heute schlichtweg nicht nachgekommen!

Es misste doch im Endeffekt jetzt ein Projekt und ein
Modell geben, Gber das man diskutieren kann, und dann
kann man sich Uberlegen, ob man das so will oder ob
man etwas anderes will. Ein solches groRes Projekt gibt
es aber bis heute nicht! Man geht zizerlweis
beziehungsweise scheibchenweise vor. Das mit der
Musikschule hat sich offenkundig erst kurzfristig
ergeben. In die Pavillons kommt jetzt eine Musikschule.
Ein Stiickerl wird fur den Wohnbau verkauft. Und dann
bleibt noch etwas ubrig.

Es gibt also bis heute kein Gesamtkonzept, und das
verstehe ich nicht, denn dass es auch anders geht, sieht
man zum Beispiel im 20. Bezirk: Der Nordwestbahnhof
ist noch lange nicht abgesiedelt, aber es gibt dafiir schon
lange irgendein Modell oder Projekt, das man in
irgendeiner Form einmal entwickelt hat.

Die Tatsache, dass der Bezirksvorsteher sozusagen
auf seine formalen Kompetenzen reduziert wird, zeigt,
dass man die direkte Demokratie eigentlich nicht mdchte,
siehe Volksbefragung. Aber man ist auch bei der
indirekten Demokratie gegeniiber den gewahlten
Vertretern alles andere als groRzigig! Es wird
schlichtweg negiert, dass ein so groRes Areal, das so
viele Entwicklungschancen bietet und bei dem der
Grunraum und die Zuganglichkeit erhalten werden, fir
jede Bezirksvertretung etwas ganz Wesentliches ist.

Heute beschlieRen wir dann noch die Agenda 21. Da
werden irgendwelche Beteiligungsprozesse mit sehr viel
Geld gefordert, und im Endeffekt werden die Menschen
dort, wo es hart auf hart geht, mit einem fixfertigen
Projekt konfrontiert. Es heifdt dann immer nur, man muss
es den Menschen halt erklaren. Das heit, man kann
nichts mehr andern, man kann sich nicht einbringen, und
wenn man es halt nicht versteht, dann ist man
offenkundig nicht intelligent genug, um zu wissen,
welche Segnungen die Stadt Wien fir jemanden
bereithalt.

Also das ist einmal meine Kritk an der
grundsatzlichen Vorgangsweise. Es gibt bis heute kein
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Gesamtkonzept. Es ist niemand eingebunden worden,
und die Beteiligung beschrankt sich darauf, dass man
sozusagen versucht, vollendete Tatsachen zu erklaren.

Zu dem Akt: Ich bin sehr dafir und werde das auch
unterstitzen, dass dieser Verkaufsvertrag heute
abgesetzt wird. So kann man eigentlich mit wertvollem
offentlichen Grund nicht umgehen. Ich zitiere den
Rechnungshof, der sagt: ,Bei Grundstlicksverkaufen
empfiehlt der Rechnungshof eine breite
Interessentensuche, um den Verkaufserlés zu
maximieren. Das Argument des 6ffentlichen Interesses
soll nicht als Totschlagargument herangezogen werden,
um der verduRBernden Gemeinde das Recht
einzurdumen, willfahrig auf eine Interessentensuche zu
verzichten."

Auch EU-rechtlich ist es nicht ganz unproblematisch,
wenn hier ohne ein Bieterverfahren ein Verkauf erfolgt.
Es gibt einen Leitfaden der Europaischen Kommission,
dass eben sicherzustellen ist, dass offentliches Eigentum
grundsatzlich nicht unter seinem Marktwert verkauft wird.
Wenn namlich unter dem Marktwert verkauft wird, kann
es sich um eine verbotene Beihilfe handeln, und das
heil’t, dass der Verkauf von Bauten oder Grundstiicken
nach einem hinreichend publizierten allgemeinen und
bedingungsfreien Bietverfahren und die darauffolgende
VerauRerung an den Meistbietenden oder den einzigen
Bieter zum Marktpreis das Gebot der Stunde ist, das
auch rechtlich einzuhalten wére.

Wenn Sie, Herr Kollege Chorherr, in dem konkreten
Fall dort leistbares Wohnen erméglichen wollen, dann
ware es das Beste, dort einen sozialen Wohnbau
anzusiedeln. Das war ja auch der Wunsch des Bezirks.
Wenn man sich hingegen fur ein freifinanziertes
Eigentum entscheidet, dann muss man ja davon
ausgehen, dass dort dann die Wohnungen auch zum
dortigen Marktpreis, und das sind fast 6 000 EUR pro
Quadratmeter Wohnflache, verkauft werden. Nur weil Sie
es der At Home billiger geben, heif3t das ja nicht, dass
die Wohnungen billiger werden, sondern im Prinzip
macht da irgendjemand einen Schnitt. Man kauft es
relativ  billig ein und verkauft die Wohnungen
selbstverstandlich zum Marktpreis. Sie haben ja keinerlei
Bestimmungen eingefiihrt, dass hier irgendwie eine
Preisobergrenze beim Wohnungsverkauf eingehalten
werden muss. Also Sie kdnnen (berhaupt nicht
sicherstellen, dass die Wohnungen dann giinstiger sind.
Im Gegenteil. Wenn Sie leistbares Wohnen dort hatten
haben wollen, dann ware der geférderte Wohnbau mit
den entsprechenden Grenzen das Gegebene gewesen.

Wenn man sagt, es soll freifinanziert sein, dann ist es
das Gebot, dass man entsprechend auch dem Bestbieter
und dem Meistbieter den Zuschlag erteilt, denn die Leute
mussen sowieso Lange mal Breite zahlen bei
freifinanzierten Wohnungen. Das wird dort nicht anders
sein.

Und das mit dem Kindergarten ist ja auch nichts
Einmaliges. Das passiert ja sehr oft, dass es Auflagen
gibt, dass Kindergarten zu bauen sind. Ein Stlick weiter
oben in der Scheibenbergstralle, im ehemaligen
Schwesternwohnheim, hat auch ein privater Bautrager

Wohnungen gebaut, ebenfalls mit der Auflage, dass dort
ein Hort errichtet wird. Also auch das gibt es woanders
detto.

Insofern ist es wirklich eigenartig, dass man so ein
wertvolles Grundstiick so formlos bekommt. Ich glaube,
fur jeden Unternehmer, der eine Gewerbeberechtigung
beantragt, ist das viel komplizierter, als sich um relativ
wenig Geld ein paar Tausend Quadratmeter in einer der
besten Lagen Wiens zu kaufen. Das hat mit Transparenz
nichts zu tun. Ich glaube, das ware auch ein Fall fir das
Kontrollamt oder fir den Rechnungshof, denn das ist
eine Vorgangsweise, die eigentlich in dieser Hinsicht
atemberaubend ist. Und dass da die GRUNEN so mittun,
das ist etwas, was auch mit dem, was sie friher immer
von Transparenz gefordert und gesprochen haben,
eigentlich tberhaupt nicht in Einklang zu bringen.

Daher wirde ich sagen: Zuriick an den Start! Setzen
wir diesen Vertrag von der Tagesordnung ab und
entwickeln wir die Reste des Semmelweis-Areals, die
noch verblieben sind, wirklich in einer gesamthaften
Sicht gemeinsam mit dem Bezirk und mit den
interessierten Blrgerinnen und Blrgern. — Danke.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort
gemeldet ist Herr GR Strobl.

Wahrend er zum Pult schreitet, darf ich bekannt
geben, dass Herr GR Ebinger ab 12.20 Uhr dienstlich
verhindert ist und daher der Sitzung nicht beiwohnen
wird.

Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Friedrich Strobl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Jetzt haben wir vieles gehort. Ich sage gleich vorweg,
ich bin sicher nicht so ein ausgewiesener
Immobilienexperte wie der Kollege Neuhuber. Das
mochte ich hier Uberhaupt nicht in Frage stellen, dass er
wahrscheinlich derjenige unter den Gemeinderaten ist,
der sich hier vielleicht am besten auskennt. Aber ich
mochte schon ein paar Sachen ins rechte Licht rucken,
und ich méchte beginnen im Jahr 2006.

Im Jahr 2006 ist der Vorschlag fur eine neue
Flachenwidmung fir das Gebiet Herbeckstrale,
ScheibenbergstralBe und Gersthofer StralRe prasentiert
worden. Das ist dann in der Bezirksvertretung in den
Bauausschuss gekommen. Dann hat es unterschiedliche
Stellungnahmen gegeben, und es hat auch verschiedene
Meinungen dazu gegeben, aber es hat auf jeden Fall
eines gegeben, es hat damals die Initiative der SPO-
Wahring  gegeben, einen  Flachenwidmungsplan
vorzuschlagen, der folgende Kernpunkte beinhaltet:

Erstens: Offen zuganglich und Durchwegungen. —
Sie haben das heute in der Fragestunde angesprochen.
Sie sagen, Sie haben das mit den Durchwegungen jetzt
gelesen und das verstehen Sie auch, Sie wissen aber
nicht, ob das auch zugénglich ist. Dazu mdéchte ich Ihnen
schon sagen, wenn ich wo durchgehen kann, dann habe
ich auch einen Zugang. Wenn ich wo nur einen Zugang
habe, dann heil3t es nicht automatisch, dass ich dort
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durchgehen kann. Das ist der feine Unterschied.
Vielleicht merken Sie sich das.

Der zweite Punkt, der auch sehr wichtig war: eine
Einschrankung der bebaubaren Flache, und zwar nicht
nur oberirdisch, sondern auch unterirdisch. Auch das
wurde erreicht.

Dritter Punkt: Errichtung eines Spielplatzes. Auch das
wurde erreicht. — Alles auf Antrag der SPO.

Einen Kindergarten — auch ein wichtiges Anliegen,
wie wir heute gehort haben — wird es auch geben.

Damals hat es in der Bezirksvertretung ja durchaus
andere Positionen gegeben, auch von lhnen, wenn ich
mich recht erinnere. Damals hat lhre Fraktion dem allen
letztendlich zugestimmt. In der Zwischenzeit haben Sie
Ihre Meinung offensichtlich gedndert und haben das ja
auch kundgetan.

Lassen Sie mich noch einen Satz dazu sagen. Ich
verstehe das schon, dass der Herr Bezirksvorsteher
nicht antanzt, wenn Sie, Herr Guggenbichler, hier rufen
und ihn auffordern, dass er hier ans Rednerpult tritt.

Ich glaube, das sind einmal die wichtigsten
Kernpunkte auch aus der Geschichte heraus.

Wenn ich mir Thre Ausfihrungen angehért habe, zum
Teil auch die Ausfihrungen des Herrn Kollegen
Neuhuber, dann geht es lhnen hauptséachlich um die
Maximierung des Preises (GRin Mag Dr Barbara Kappel:
Fir die Gemeinde Wien!), und das ist bei den Initiativen
im Bezirk nie im Vordergrund gestanden, sondern es ist
im Vordergrund gestanden, dass die Birgerinnen und
Birger von Wahrung auch weiterhin oder in Zukunft

sogar noch verbessert Zugang und eben die
Durchwegung beim Semmelweis-Areal haben.
Es kamen auch Argumente zur kompletten

Verwertung und zum Plan und so weiter, und Sie haben
angesprochen, dass man ein Konzept erstellen und dann
erst anfangen soll. Da wirden wir Jahre verlieren. Das
wurde heute vom Herrn Stadtrat schon in der
Fragestunde beantwortet. (Zwischenruf von GR Ing Udo
Guggenbichler.) Na, Entschuldigung, das ist doch erst
moglich, wenn der Krankenhausbetrieb komplett
abgesiedelt ist. So lange wollen wir nicht warten, und das
ist auch nicht notwendig.

Jetzt mochte ich wirklich noch einmal zurtickkommen
auf den Verkaufsprozess. Es handelt sich um ein
Grundsttick von 8 053 m2, davon sind 6 000 m2 echtes
Bauland, Bauklasse |, wobei diese Bauklasse auch noch
damit versehen ist, dass sie géartnerisch zu gestalten ist,
und 2 053 m2 sind auch gartnerisch auszugestalten.

Diese Bauklasse | wurde vom entsprechenden
Sachverstédndigen mit 751 EUR pro Quadratmeter
errechnet, und die 2 053 m2 wurden mit 75 EUR pro
Quadratmeter errechnet (GR Ing Mag Bernhard Dworak:
579!) Nein, Sie missen schon aufpassen. Wenn Sie mir
weiter folgen, Herr Kollege, dann werden Sie am Schluss
merken, welches Ergebnis herauskommt. Der Mischpreis
zwischen den 751 EUR pro Quadratmeter und den 75
EUR ergibt dann namlich diese 579 EUR, die Sie jetzt
angesprochen haben.

Vom Bauland sind aber nur 25 Prozent — das haben
ja auch Sie in lhren Wortmeldungen bestatigt —

bebaubar, und auf Grund der Widmung, namlich offene
oder gekuppelte Bauweise, durfen die Objekte nicht
mehr als 700 m2 Grund umfassen. Und das ist schon ein
entscheidender Punkt. Denn wenn man nur die
Rechnung macht mit 6 000 m2 Bauland und den
Grundstuckspreis vergleicht mit Bauland in Wahring oder
auch in Débling, wo ich — jetzt einmal salopp gesagt —
machen darf, was ich will, dann ergibt das natiirlich einen
ganz anderen Quadratmeterpreis. Aber ich habe lhnen ja
gesagt, welche Auflagen es hier gibt.

Wie kommt es nun zum Preis und zu der
Preisgestaltung? Das wurde heute auch schon
angesprochen. Die Stadt Wien hat einen externen
gerichtlich beeideten Sachverstandigen beauftragt, fir
dieses Grundstiick den entsprechenden Preis zu
ermitteln.

Und lassen Sie mich zu den Sachverstandigen auch
etwas sagen. Gestern — ich kann mich gut erinnern — hat
es auch eine Diskussion gegeben, da ist es um die
Parkraumbewirtschaftung gegangen, und da wurde von
beiden Oppositionsparteien mit
Sachverstandigengutachten hier im Raum gewunken
und verlangt, man moge sich doch daran halten. Heute,
wenn es ein Sachverstandigengutachten gibt, sagt man,
na ja, das hat irgendein Sachverstandiger gemacht, das
brauchen wir nicht, da gibt es andere Sachverstandige
auch. Also man kann nicht jeden Tag zum gleichen
Thema eine andere Meinung haben, wirde ich einmal
meinen. Sie beweisen allerdings, dass es doch geht,
aber es ist ganz einfach nicht korrekt.

Wie kommt es zum Ergebnis? — Der Herr Stadtrat hat
das heute schon in der Fragestunde beantwortet, aber
ich gebe die Hoffnung nicht auf, dass Sie vielleicht jetzt
den kompletten Sinn diesbeziiglich erfassen. Der
Sachverstandige hat — und ich glaube, das ist besonders
aussagekraftig und auch ublich — aktuelle Verkaufspreise
von ahnlichen Objekten in ahnlichen Lagen
herangezogen, und zwar jeweils zwei im 19. Bezirk und
zwei im 18. Bezirk — der Herr Stadtrat hat auch die
genauen Adressen diesbeziiglich genannt —, und dann
jeweils den Preis pro Quadratmeter Wohnflache ermittelt.
Diese Werte wurden dann gemittelt und im Wege eines
Residualwertverfahrens auf die Semmelweis-Grinde
umgelegt, und daraus ergibt sich eben dieser Preis von
den 579 EUR pro Quadratmeter — ganz genau sind es
578,66 EUR, wenn ich das richtig gerechnet habe —, und
das ist ein Preis, von dem ich glaube, dass er durchaus
angemessen ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu lhren
Vorwirfen, dass es keine Birgerbeteilung gibt, mochte
ich auch sagen, das stimmt nicht. Das hat auch der Herr
Stadtrat heute in der Fragestunde schon beantwortet, da
haben Sie noch genickt dazu. Es gibt ein
Birgerbeteiligungsverfahren. Es wurde ein renommiertes
Biro damit beauftragt, das durchzufiihren (Ironische
Heiterkeit und Zwischenruf von GR Ing Udo
Guggenbichler.), und alle anderen Argumente, die hier
gekommen sind, kann ich wirklich nicht nachvollziehen.

Noch einmal: Es geht nicht darum, dass man jetzt
sozusagen das gesamte Areal hernimmt und den
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maximalen Preis erzielt. Da hatte es ganz andere
Vorschldge gegeben. Da héatte es naturlich, wie Herr
Kollege Neuhuber gesagt hat, viele Bautrdger gegeben,
die gesagt hatten: Das machen wir! Mit dem Preis
kdnnen wir einen super Schnitt machen. Aber darum ist
es nicht gegangen. Es ist genau um das gegangen, was
namlich die Wéhringerinnen und Wahringer gerne haben
wollen: Dass das dort so gestaltet wird, dass sie dieses
Semmelweis-Areal besuchen konnen, dass sie
durchgehen kénnen. Es gibt eine Musikschule, und die
Musikschule ist ein Thema, das immer wieder gebracht
wurde. Wir sind froh, dass es das gibt in Wahring, und
wir sind auch zuversichtlich und sehr optimistisch, dass
die Wahringerinnen und Wahringer das begriiRen
werden.

Sie werden sehen, wenn das fertig ist, wird das sehr
hohen Zuspruch haben, und ich bin sehr optimistisch,
dass vielleicht auch Sie dann einsehen — eine spate
Einsicht, aber besser als gar keine —, dass das
letztendlich eine sehr, sehr gute Idee war und ein sehr
gutes Projekt im Sinne der Wéahringer Bevolkerung. —
Danke schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort
gemeldet ist GR Ing Mag Dworak. Ich erteile ihm das
Wort.

GR Ing Mag Bernhard Dworak (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Vorsitzender! Herr Stadtrat!
Meine Damen und Herren!

Das Semmelweis-Areal soll den Patienten —
Patientinnen korrekterweise — bis 2016 ungehindert und
ungestort zur Verfugung stehen, erst dann sollen all
diese Prozesse gemacht werden. Wir wissen, die
Semmelweisklinik wird ins Krankenhaus Nord verlegt
werden. Jetzt entwickelt man eben stiickweise, wie man
das Verkaufen von Grundstiicken in bester Lage in Wien
nennt.

Vielleicht ist es ein Problem, dass es
unterschiedlichste Beteiligte bei diesem Verkauf gibt. Es
ist die MA 69 im Ressort Wohnbau, das Grundstiick
selbst wird vom KAV genutzt, die Flachenwidmung muss
Uber das Ressort der VBgmin Vassilakou erfolgen, die
fur die zukunftige Nutzungsaufteilung zusténdig ist, und
bei diesem Kompetenzwirrwarr kann es seht leicht sein,
dass im Hintergrund Faden gezogen werden — wir haben
es heute schon gehért —, die optimale Bedingungen fir
jene schaffen, die gunstig ihre Geschafte besorgen
wollen. Ich glaube, die Erwerberin dieses Grundstiickes
kénnte so jemand sein, der eben diesen
Kompetenzwirrwarr optimal fuir sich ausniitzt.

Da sollte zuerst mit dem Vorzeigeprojekt auf diesem
Areal eine ganz tolle Sache entstehen, namlich die
neugegrundete Amadeus — International School of Music
Vienna, und Singapurs fuhrende 6ffentliche Schule, die
Raffles Institution, ist sicherlich ein toller Partner fir
dieses Musikgymnasium. Ab dem September 2012
sollen maximal 60 Schulerinnen und Schuler zwischen
12 und 14 Jahren in den ersten Pavillon einziehen.
Abgeschlossen werden soll das Studium mit einem
internationalen Bakkalaureat, das weltweit zum Studium
berechtigt.

Die OVP begruRt selbstverstandlich dieses
Musikgymnasium, denn wir sind in der Situation, dass
das Fehlen einer ausreichenden Zahl an Musikschulen
von uns immer wieder kritisiert wird.

Heute soll eben dieses Grundstiick zum Preis von
4,66 Milionen EUR an At Home Immobilien-GmbH
verkauft werden, und wir haben schon gehdrt, dass von
der At Home dort freifinanzierte Eigentumswohnungen,
also nicht unbedingt Sozialwohnungen, errichtet werden
sollen, ebenso ein freifinanzierter Kindergarten.

Der Bezirksvorsteher des 18. Bezirks, Karl Homole,
spricht sich gegen diesen Verkauf aus. Man befiurchtet
eben, dass hier diese Luxuswohnungen errichtet werden.
Und der Herr Kollege Chorherr hat von sensibel
gesprochen. Meine Damen und Herren, das ist alles
andere als sensibel, wenn dort freifinanzierte
Luxuswohnungen errichtet werden kénnen, denn der
Bezirk hat beschlossen, dass dort Wohnungen nach dem
Konzept der Mehrgenerationenwohnungen errichtet
werden sollen und sozusagen nur geférderte
Wohnungen nach dem WWFSG. (GR Mag Christoph
Chorherr: Das widerspricht aber ein bisschen dem, was
Kollege Neuhuber gesagt hat!) Ich weil3, ich wiederhole
auch das, was der Herr Bezirksvorsteher gesagt hat.

Nur, die eine Seite ist, dass man den Preis durchaus
sehr niedrig ansetzt, dass es aber auf der anderen Seite
nicht zu einer optimalen Verwertung kommen kann, denn
es ware durchaus die Chance gegeben, hier mit einer
geforderten Situation bessere Preise zu erzielen, und ich
frage mich wirklich, warum es kein offentliches
Ausschreibungsverfahren fir dieses Grundstiick gibt.
(Zwischenruf von Amtsf StR Dr Michael Ludwig.) Ja, mir
ist es sehr wohl bewusst, dass die Stadt Wien hier einen
anderen Weg gehen hatte miissen. Die At Home war
oder ist vielleicht nicht der geeignete Partner, aber wenn
man vorher schon alle Vereinbarungen trifft und nachher
das Gutachten auf diese Vereinbarungen hintrimmt,
habe ich meine Bedenken.

Ich moéchte auch daran erinnern, dass die At Home
bei der Sanierung der in Hietzing gelegenen
Werkbundsiedlung gemeinsam mit der WISEG ein
Partner ist, und wir wissen, dass auch dort die
Finanzierung nicht ganz so einfach ist.

Bei der Birgerbeteiligung mdchte ich auch kritisieren,
dass diese bis heute nicht erfolgt ist, aber es geht ja hier
offensichtlich nur mehr um die Entwicklung des
Griinareals und die Durchgange und nicht um Obijekte,
die dort hinkommen sollen. Die Einlésung des
Versprechens flr dieses Birgerbeteiligungsverfahren ist
unserer Meinung nach bis heute nicht erfolgt.

Wir Uben einfach Kritik an der Art und Weise, wie
dieser Verkauf zustande kommt. Wir glauben, dass es
hier Nebenabreden und Vereinbarungen gibt, die nicht
zum Wohle der Stadt Wien sind. Wir werden diesem
Aktenstlick daher nicht unsere Zustimmung geben.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Frank. Ich erteile es ihr.

GRin  Henriette Frank (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter!
Herr Stadtrat! Sehr geehrte Damen und Herren!
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Zuerst ein Wort an die GRUNEN, aber der Herr
Chorherr, sehe ich, ist gerade nicht da. Wissen Sie, was
ein Stockholm-Syndrom ist? Das ist ein psychologisches
Phanomen, bei dem Opfer von Geiselnahmen ein
positives emotionales Verhéltnis zu ihren Entfihrern
aufbauen. Dies kann dazu fuhren, dass das Opfer mit
den Tatern sympathisiert und mit ihnen kooperiert.

Und genau dort stehen Sie, seit Sie in die Regierung
mit Rot eingetreten sind. Hatten wir vor zwei Jahren
diese Debatte gefuhrt, dann ware gekommen, dass die
Leute an der Armutsgrenze leben, dann waére
gekommen, dass die Leute keinen Heizkostenzuschuss
bekommen, dann ware gekommen, dass die Wohnungen
billiger werden missen, und ich weil3 nicht, was noch
alles. (Beifall bei der FPO. — Zwischenrufe bei der SPO.)
Und jetzt gehen Sie her und sagen: Luxuswohnungen —
genau das hat uns gefehlt die letzten Jahre. Auch wenn
wir griin sind, aber das wollten wir schon immer, und das
mitten auf der grinen Wiese. Also Herr Chorherr, so
etwas kann man nicht mehr ernst nehmen. (Beifall bei
der FPO.)

Zum Herrn Strobl, was die Flachenwidmung betrifft.
Jawohl, wir sind ja dazu gestanden, wir brauchen
Musikschulen in Wien. Ich méchte unsere Antrage hier
Uberhaupt nicht aufzahlen, die wir schon eingebracht
haben. Wir brauchen Sozialwohnungen, auch das ist
kein Thema, und deswegen hat Uberhaupt nichts gegen
die Flachenwidmung gesprochen. (Zwischenrufe bei der
SPO))

Wir verwehren uns ja im Prinzip auch nicht gegen
Luxuswohnungen und auch nicht gegen Eliten, die ja von
Ihnen immer abgelehnt werden, aber da muss, bitte, der
Preis stimmen. Sie konnen ja nicht Dumpingpreise
machen und dann sagen, wir bauen Eliteschulen. Wenn
man den Medien glauben darf, kostet der
Internatsbetrieb 15000 EUR im Jahr und der
Schulbetrieb 13 000 EUR, und letztlich sollen dort an die
300 Schiler untergebracht werden. Das wirde eine
jahrliche Einnahme von rund — plus/minus — 8,4 Millionen
bedeuten auf einem Grundstick, das ich um 4,6
Millionen bekomme.

Na, mit welcher Sorgfalt eines ordentlichen
Kaufmannes arbeitet diese Stadt Wien mit
Steuergeldern, wenn sie jemandem, der

Luxuswohnungen und Luxusschulen errichten will, sagt,
wir geben euch eh ein biliges Grundstick, denn
wenigstens sollt ihr daran verdienen? Das kann ja die
Stadt Wien auch machen. Was hindert sie denn daran?
Warum mussen wir das herschenken? Also das kann
doch niemand verstehen.

Ich meine schon, dass die Stadt Wien endlich
gefordert sein muss, die Steuergelder wirklich so zu
verwalten, dass der Birger auch etwas davon hat. Denn
bisher ist es ja so, dass der Burger nur gefragt ist, wenn
er zahlen darf. Das heif3t, dann ist er auch nicht gefragt,
dann driickt man es ihm aufs Auge. Aber wenn es darum
geht, etwas zu verdienen, dann versabeln Sie das
einfach. Also das verstehe ich nicht.

AuRerdem ist hier noch ein bisschen was zu dem zu
sagen, was das Verfahren anbelangt. Da steht auf

Seite 3 dieses Vertrages, mit dem zweitfolgenden
Monatsersten nach dem Beschluss gilt der Vertrag als
vollzogen, dann kann er Gbernommen werden und so
weiter. Jetzt hdren wir aber, dass schon im September
begonnen werden soll. Wann ist der Kaufpreis denn
geflossen, wenn es erst zwei Monate spater moglich ist,
dass man das alles macht? Wann wurde das
Bauvorhaben eingereicht? Wann wurde die Bewilligung
erteilt? Wenn Sie erst jetzt eine Zusage machen fir den
Kaufpreis, dann kann ja in zwei Monaten noch gar nichts
begonnen werden.

Also da muss ja backstage, wie es so schon heifdt,
schon ganz ordentlich was abgelaufen sein. Und dass
wir uns so einer Machenschaft nicht anschlielen
kénnen, glaube ich, ist selbstredend. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Bevor ich
dem Berichterstatter das Wort gebe, denn es ist niemand
mehr zum Wort gemeldet: Frau Kollegin Frank, Sie
haben dem Herrn Kollegen Chorherr an den Kopf
geworfen, er leide an dem Stockholm-Syndrom.
(Zwischenruf von GRin Henriette Frank.) Nein, Sie haben
den Herrn Chorherr namentlich zitiert, ich habe es so
gehort. Sie wissen, dass das eine psychische
Erkrankung von Opfern von Terrorismus und
Entfuhrungen ist. Daher erteile ich lhnen fir diesen
Ausdruck gegeniiber dem Herrn  Chorherr einen
Ordnungsruf. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen. Der Herr Berichterstatter hat das
Schlusswort.

Berichterstatter GR Karlheinz Hora: Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich mochte wieder auf den Akt
zuriickkommen. Es geht hier um einen Kaufvertrag, den
wir heute zu beschlieBen haben, und bei der Debatte
musste ich feststellen, dass verschiedene Dinge
verwechselt werden.

Frau Kollegin Frank, Sie haben ganz zum Schluss
mitgeteilt, dass, wie hier auf Seite 3 steht: Die Ubergabe
und Ubernahme des Vertragsgegenstandes gilt mit der
Genehmigung des Vertrages durch verfassungsgeman
hiezu berufene Organe der Stadt Wien und Einlangen
des Kaufpreises gemafR Punkt 2 des Vertrages mit dem
zweitfolgenden Monatsersten als vollzogen. Dieser Tag
gilt auch als Stichtag fiir den Ubergang von Rechten,
Pflichten, Nutzen und Lasten, die dann zufallen.

Frau Kollegin Frank — ich sehe Sie nicht, aber man
wird es ihr mit Sicherheit mitteilen (GR Mag Wolfgang
Jung: Das steht ja dann im Protokoll!) —, wir haben hier
nicht die Musikschule, sondern es geht um einen
Grundstucksgegenstand, der  definitv.  mit  der
Musikschule nichts zu tun hat.

Des Weiteren habe ich gesehen — er wurde relativ
spat eingebracht, aber bitte, er wurde eingebracht, aber
im Vorfeld nicht angekindigt — einen Antrag beziglich
des Riuckkaufsrechtes. Ich mdchte hier bei diesem
Aktenstiick auf den Punkt 5 hinweisen, wo vereinbart
wird, dass die Kauferin, wenn sie den
Verkaufsgegenstand gemaR Punkt 1 dieses Vertrages
wieder verauRern will, diesen der Stadt im Sinne der
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88 1072 ff des ABGB zur Einlésung anbieten muss. Hier
wurde sogar noch einmal die gemaR § 1075 ABGB
genannte Frist einvernehmlich auf vier Monate erstreckt.

Meine Damen und Herren! Das war eine
Richtigstellung der Debatte und jetzt gleich noch eine
Bemerkung zur Seite 1. Hier wurde ein externes
Sachverstandigengutachten abgegeben vom 24. Februar
2012. Soweit ich das mitbekommen habe, ist das auch
schliissig und nachvollziehbar beurteilt worden von der
MA 69, aber auch der Kollege Neuhuber hat gesagt, das
Gutachten ist nachvollziehbar.

In diesem Sinne ersuche ich Sie, diesem Poststiick
zuzustimmen, den Absetzungsantrag abzulehnen sowie
auch die dazugehorigen anderen Antrdge. — Danke.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Bevor wir zur
Abstimmung uber dieses Poststiick kommen, mussen wir
einen Antrag auf Absetzung abstimmen, der von Herrn
GR Neuhuber eingebracht wurde.

Wer diesem Antrag die Zustimmung erteilt, denn bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das ist die
Minderheit, gegen die Regierungsparteien, daher hat
dieser Antrag keine Zustimmung gefunden.

Ich stelle fest, dass mehr als die Halfte der
Gemeinderatsmitglieder im Saal anwesend ist, daher
kdnnen wir auch zur Abstimmung schreiten.

Es liegt ein Abanderungsantrag des FPO-
Gemeinderates Guggenbichler vor, wonach das
Vorkaufsrecht fiir das besagte Grundstiick in ein

Wiederkaufsrecht umgewandelt werden soll. Wer diesem
Abanderungsantrag die Zustimmung erteilt, den bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand. — Das ist die Minderheit.
Daher hat der Antrag keine Mehrheit gefunden und ist
abgelehnt.

Ich bitte nun jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die dem Antrag des Berichterstatters
zustimmen wollen, die Hand zu heben. — Das ist mit den
Stimmen  der  Regierungsmehrheit  mehrstimmig
beschlossen.

Es liegt auch ein Beschlussantrag der FPO-
Gemeinderate Guggenbichler und Nepp betreffend
Talenteférderung in  der Musikschule auf dem
Semmelweis-Areal vor Die sofortige Abstimmung wurde
beantragt. Wer dem Antrag die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die
OVP, die FPO und der Klubunabhéngige und damit die
Minderheit.

Es gelangt nunmehr Postnummer 69 zur
Verhandlung. Es liegt keine Wortmeldung vor. Wer der
Post 69 die Zustimmung erteilt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. — Das ist mehrstimmig, mit den
Stimmen der Regierungsparteien, so angenommen.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die
Verhandlungen Uber die Geschéftssticke 70, 71, 72, 74,
75, 79, 80, 81, 82, 83, 84 und 85 der Tagesordnung, sie
betreffen Abschlisse von Baurechtsvertragen,
zusammenzuziehen, die Abstimmung jedoch getrennt
durchzufthren. Wird dagegen ein Einwand erhoben? —
Das ist nicht der Fall. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn
GR Niedermihlbichler, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Georg Niedermiihlbichler:
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte um
Zustimmung zu diesem Aktenstol3.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ich danke
auch fur die Muhe, dass Sie die Antrage nach vor
geschleppt haben, Herr Kollege. (Heiterkeit.) Ich eréffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Walter. Ich
erteile es ihm. — Bitte schon.

GR Norbert Walter, MAS (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt ~ Wien):  Sehr  geehrter  Herr
Vorsitzender! Hoher Gemeinderat! Geschatzte Damen
und Herren!

Es geht heute um  Neuabschlisse von
Baurechtsvertragen von Siedlungsmietern, die nach dem
Krieg mehr oder weniger ihre Hauser aufgebaut haben,
die mit eigener Kraft, mit eigenem Geld und mit eigener
Muhe und Plage in einer der wohl grof3ten Note in
diesem Lande ihre eigenen Hauser auf Stadt-Wien-
Grund aufgebaut haben.

Sie haben bisher auf Grund dieser Tatsache einen
aus meiner Sicht angemessenen Mietzins bezahlt, wenn
man vergleicht, was ein Mieter in einem Haus der Stadt
Wien bezahlt. Diese Mieter zahlen namlich weniger, vor
allem mussten sie das Haus nicht errichten, sondern nur
mit Sack und Pack dort einziehen.

Hans Lohberger hat einmal gesagt: ,Man spricht von
Gerechtigkeit und denkt an Gewinn.“ Und wenn ich an
die Sozialdemokratie denke und appelliere — eines von
deren groRBen Schlagworten ist die Gerechtigkeit —, dann
sehe ich hier ein tiefes Unrecht gegeniiber diesen
Siedlungsmietern, denn dass die mehr bezahlen sollen
als andere anderen, die das Haus nicht erhalten missen,
die es nicht selbst gebaut haben mit eigener Kraft,
eigenen Handen, eigenem Geld und vor allem auch mit
eigenen Krediten, das ist, glaube ich, zutiefst ungerecht.

Da Kollege Chorherr vorhin auch von Gerechtigkeit
gesprochen hat, gebe ich ihm heute auch mit, dartber
nachzudenken, was in diesen Aktenstiicken letztendlich
mit den einzelnen Bautrdgern beschlossen werden soll.
Es sind deutliche Verschlechterungen drinnen, es sind
Indexierungen drinnen, und vor allem ist auch drinnen,
dass die Kinder, sobald sie volljahrig sind, nicht mehr zu
den gegebenen Bedingungen die Hauser bernehmen
kénnen. Ich kenne wenige Kinder, die minderjéhrig in so
ein Haus eintreten kénnen. Das bedeutet vor allem fiir
die Kinder und die Enkelkinder, deren GroReltern in der
Regel diese Hauser aufgebaut haben, dass sie dann
mehr als das Dreifache bezahlen missen.

Da appelliere ich schon auch an Sie, darliber
nachzudenken, ob das gerecht ist, denn ich finde es
nicht okay, wenn man sich auf der einen Seite hinstellt
und sagt, wir reden von Gerechtigkeit, aber auf der
anderen Seite fuhrt man sie nicht aus. Das ist wie
Luftschlosser bauen, den Menschen alles zu
versprechen und letztendlich nichts einzuhalten.

Aus dem im Jahre 1996 — damals war der jetzige
Bundeskanzler Wohnbaustadtrat, der jetzige
Staatssekretar Ostermayer war damals Biroleiter vom
Herrn Wohnbaustadtrat — gibt es einen Schriftverkehr,
wo den Siedlern angeboten wurde, dass sie sehr wohl
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ihre Hauser, ihre Grundstlicke kaufen kbénnen zu einem
angemessenen Kaufpreis. Damals lag der Preis bei
ungefahr 1 600 Schilling.

Und ich frage Sie, warum hat man nicht diesen Weg
gewahlt, dass man, &hnlich wie im Kleingartengesetz, im
Eklw, den Siedlerinnen und Siedlern diese Hauser zum
Kauf angeboten hat? Sie wissen in der Regel selbst,
dass diese Hauser kaum bis selten oder gar nie auf dem
Markt erscheinen, ebenso wie die Stadt-Wien-
Reihenhauser, und ich denke, das ware der fairste und
ehrlichste Zugang gewesen, den man wahlen hatte
kdnnen.

Denn jetzt kommt ja noch eines hinzu. In dem
Vertrag im Punkt 5 auf der Seite 3 ist auch der Verzicht
enthalten. Bisher hatten die Siedler beim Auszug 25
Prozent des Wertes ihrer Hauser bekommen, und jetzt
fallen auch diese 25 Prozent weg. Das heilt, Sie
nehmen ihnen in Wabhrheit auch das beriihmte
symbolische Sparbuch weg. Und wenn das gerecht ist,
dann sollten Sie sich alle selbst in der Frih in den
Spiegel schauen, und wenn Sie da mitabstimmen und
wenn Sie dazu Ja sagen kénnen, dann wiirde ich dieses
Wort aus lhrem Partei- und Propagandawortschatz
jedenfalls streichen. (Beifall bei der OVP.)

Ich habe durchaus Verstandnis dafiir, wenn man
sagt, dass ein Neumieter, eine Neumieterin, die so ein
Haus beziehen, einen fast marktkonformen Mietpreis
bezahlen missen, aber diejenigen, die nach dem Krieg
die Hauser selbst aufgebaut haben, und die
Generationen danach, die die Hauser selbst erhalten
haben missen, jetzt so zur Kassa zu bitten, das kann
doch nur sein, wie Hans Lohberger sagt: ,Man spricht
von Gerechtigkeit und denkt an Gewinn.”

Vielleicht Uberlegen Sie sich das noch einmal. Es
werden ja in der nachsten Zeit noch einige andere auch
auf uns zukommen. Ich halte das jedenfalls fir unfair,
unsozial und ungerecht. Ich sage das nicht, weil ich auch
weil3, dass es im Vergleich zu Marktmieten durchaus
glinstig ist, aber ich sage das, weil es aus eigener Kraft
mit den eigenen Handen gebaut wurde. Vielleicht
nehmen Sie von Rot und Griin sich auch den Spruch von
Marie von Ebner-Eschenbach zu Herzen: ,Das Recht
des Starkeren ist das stérkste Unrecht.”

In diesem Sinne stimmen wir diesem Aktenstiick
nicht zu.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort
gemeldet ist Herr GR Mag Kasal. Ich erteile es ihm.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr
geehrter Herr Berichterstatter! Meine Damen und Herren!
Verehrter Herr Stadtrat!

Erlauben Sie mir, dass ich zu Beginn meiner Rede
ganz kurz noch auf die Aktuelle Stunde eingehe. Hier hat
der Herr GR Schicker, Klubobmann der SPO, sehr viel
Uber Postenschacher gesprochen, und ich bin tGberzeugt
davon, er ist Experte (Beifall von GR Mag Wolfgang
Jung), er ist Experte fur Postenschacher. (GR Godwin
Schuster: Das kann man vor allem (iber die FPO sagen!)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reind|
(unterbrechend): Herr Kasal, darf ich Sie bitten, zu den

Aktenstuicken zu reden.

GR Mag Ginter Kasal (fortsetzend): Ich spreche
zum Aktenstick!

Vorsitzender GR
(unterbrechend): Ja, bitte.

GR Mag Gunter Kasal (fortsetzend): In Kirze: Herr
Giinther ... (Lebhafte Heiterkeit bei der SPO. — GR Mag
Wolfgang Jung: Jetzt ist die SPO aufgewacht! Das ist ja
unglaublich!) Herr Schicker hat zitiert, Herr Gunther ist
auf einmal Sektionschef im Sozialministerium, obwohl er
eigentlich tberhaupt nichts damit zu tun gehabt hat. Herr
Dr Gunther war 20 Jahre lang Abteilungsleiter im
Wirtschaftsministerium, hat dann seinen Job gewechselt
als Beamter, und jeder, der ein bisschen ...

Vorsitzender GR Mag Thomas Reind|
(unterbrechend): Darf ich Sie bitten, zum Aktenstiick zu
reden.

GR Mag Ginter Kasal (fortsetzend): Herr
Vorsitzender, es wird doch hoffentlich erlaubt sein, eine
Minute meiner Redezeit dazu zu verwenden, etwas
richtigzustellen, was eindeutig falsch ist, auch im
Zusammenhang mit dem zweiten Punkt vom Herrn
Schicker. Das wird doch hoffentlich méglich sein. (GR
Heinz Vettermann: Dann machen Sie eine tatséchliche
Berichtigung!) Nein, in der Aktuellen Stunde gibt es keine
tatsachliche Berichtigung.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reind|
(unterbrechend): Wir haben aber jetzt einen Wiener-
Wohnen-Akt auf der Tagesordnung, Herr Kollege. Wir
haben jetzt Akten auf der Tagesordnung, die Wiener
Wohnen und somit den Wohnbaustadtrat betreffen, und
reden nicht Uber die Aktuelle Stunde. (GR Mag Wolfgang
Jung: Das ist ja unglaublich! Zur Geschéftsordnung! —
Amts StR Christian Oxonitsch: Der Redner ist jetzt am
Wort! Da kdnnen Sie nicht zur Geschaftsordnung reden!)

Ich darf Sie daher bitten, sagen Sie noch einen oder
zwei Séatze zu dem, was lhnen am Herzen liegt, und
sprechen Sie dann zum Akt. Sie haben bereits fast drei
Minuten Uber die Aktuelle Stunde gesprochen.

GR Mag Ginter Kasal (fortsetzend): Ja, Sie
unterbrechen mich auch dauernd. Also gut.

Herr Schicker hat gesagt, es wurde eine Agentur
gegriindet, wo Ministerbiiromitglieder der FPO versorgt
wurden. Das ist nachweislich falsch. Die Agentur wurde
unter einer BZO-Ministerin gegriindet. Ein Jahr zu spét,
namlich 2006. Das wissen wir alle, und das weil3 auch
der Klubobmann Schicker. (Beifall bei der FPO.)

Jetzt zum Aktenstiick. Sehr geehrter Herr Stadtrat,
ich appelliere mit diesem Taferl, das nicht von mir
stammt, sondern das natirlich in den Genossenschaften
kursiert, an Ihr soziales Gewissen. (Der Redner stellt
besagtes Taferl, das unter anderem die Worte ,Weu
unsa Votta woa a Hausherr" enthalt, auf das
Rednerpult.) An Ihr soziales Gewissen deswegen, weil
die Erhéhung der Baurechtsvertrage, wie auch mein
Vorredner bereits gesagt hat, wirklich weit weg von
jedem sozialen Verstandnis ist. Die Erhéhung von 8,38
EUR mag vielleicht kurzfristig betreffend die Altmieter
abgemildert werden, aber auch die 2,80 EUR sind
bereits eine Vervielfachung der derzeitigen Betrage.

Mag Thomas Reind|
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Das besonders Unsoziale ist, diese
Genossenschaftshauser — und da zeige ich lhnen jetzt
ein paar Bilder — werden aktuell immer noch renoviert.
Leute, die heute Geld investieren in ihren Wohnraum,
mussen, wenn etwas ganz Schlimmes passiert — was ich
niemandem winsche —, wenn es etwa zu einem
Generationenwechsel auf Grund eines Todesfalls
kommt, mehr zahlen. Die Kinder missen, wenn sie
volljahrig sind, was meistens der Fall ist, wenn so etwas
eintritt, bereits die 8,38 EUR zahlen. Das ist bei Gott
nicht sozial!

Es ist in einer weiteren Hinsicht nicht sozial. Nehmen
Sie als Beispiel — ich kann jetzt nicht diesen ganzen
Aktenberg hier besprechen — die Siedlung Sidost. Da
wurden die Grundstiicke mittels Schenkungsvertrag der
Gemeinde Wien geschenkt, mit dem Sinn, soziale
Zwecke fur Wohnen weiter zu fordern. Wir haben hier
noch einen Gedenkstein im 10. Bezirk, der an dieses
Anliegen erinnert. Die 8,38 EUR fir die Nachfahren der
derzeitigen Mieter sind sicherlich nicht in diesem Sinne.
(GR Dipl-Ing Martin Margulies: Geht es jetzt um die
Nachfahren, die alle arm sind?) Nein, darauf gehe ich
gar nicht ein. (GR Godwin Schuster: Fir welchen
Zeitraum war das?)

Warum sind diese Baurechtsvertradge und vor allem
die Situation, wie diese Vertrdge nun zum Abschluss
kommen, so zu hinterfragen und so wert, sie zu
kritisieren? — Das ist ganz einfach. Die Stadt Wien und
die Genossenschaften schlieRen einen Vertrag ab. Die
Genossenschafter, die in den Genossenschaften ihre
Zustimmungserklarung, die unter sehr fragwirdigen
Umsténden eingefordert wird, tatigen, tatigen diese auf
Grund von unvollstandigen Informationen. Diese Briefe
sind wirklich eine Gemeinheit wegen der Art, wie die
Leute hier — ich sage es jetzt einmal — uninformiert
gelassen werden. Das ist wirklich alles andere als in
Ordnung.

Kaum ein  Genossenschaftsmieter hat den
tatsachlichen Baurechtsvertrag zu Gesicht bekommen,
wenn er nicht ohnehin in einer fiihrenden Position in der
Genossenschaft ist. Kaum ein Genossenschafter hat die
Vereinbarung Uber einen voriibergehenden Verzicht — da
geht es um diese Altmieter — jemals zu Gesicht
bekommen. Kaum ein Genossenschaftsmieter hat den
Sideletter jemals zu Gesicht bekommen.

Der Sideletter hat etwas besonders
Bemerkenswertes in seinem Text. Ich darf Ihnen ganz
kurz aus dem Genossenschaftsgesetz § 1 Abs 1 zitieren.
Dieses Gesetz gilt fir Personenvereinigungen mit
Rechtspersonlichkeit von nicht geschlossener
Mitgliederzahl, die im Wesentlichen der Forderung des
Erwerbes oder der Wirtschaft ihrer Mitglieder dienen wie
fur Kredit-, Einkaufs-, Verkaufs-, Konsum-, Verwertungs-,
Nutzungs-, Bau-, Wohnungs- und
Siedlungsgenossenschaften.

Das ist im Zusammenhang mit dem Sideletter
besonders interessant, denn im Sideletter verpflichtet die
Stadt Wien die Genossenschaften zu Folgendem, was
hier unter Verrechenbarkeit des Bauzinses steht: Auf
Grund der gesetzlichen Bestimmung gehen beide

Vertragsteile davon aus, dass der gegensténdliche
Bauzins an die Mieter weiterverrechnet werden kann.

Jetzt stelle ich mir schon einmal die Frage: Wenn
beide Vertragsteile von der Rechtskonformitét ausgehen,
warum brauche ich dann einen Sideletter, der als
einzigen Inhalt diese Feststellung und die nachfolgenden
Absétze hat, die auch diesen Punkt betreffen? Da
brauche ich keinen Sideletter, wenn ohnehin alles
rechtskonform ist.

Sie haben aber recht, dass Sie diesen Sideletter
machen, denn Sie gehen davon aus, dass es unter
Umstanden nicht rechtskonform ist. Ich darf in diesem
Zusammenhang Herrn Prof Ludl, sicherlich ein Experte
im Genossenschaftswesen, der auch lange Zeit an der
WU unterrichtet hat, zitieren. Der hat genau gesagt, dass
diese Verlangerung der Baurechtsvertrdge nicht in
Ordnung ist. Das heil3t, Sie wissen das bereits, machen
es aber trotzdem und machen es in einer Hohe, die zu
groBem Unmut innerhalb der Genossenschaftsmitglieder
fuhrt.

Das heil3t, der verniunftigere Weg ware gewesen,
entweder zu versuchen, in einer Mediation unter
vollstandiger Information der Genossenschaftsmieter zu
einer moderaten Erhéhung zu kommen, aber nicht die
Genossenschaftsmitglieder etwas unterschreiben lassen,
sie nicht informieren, bei den
Informationsveranstaltungen — auch besonders lustig —
den Teufel — unter Anflihrungszeichen — der Stadt Wien
oder Gemeinde Wien an die Wand malen, dass die dann
Jfur euch zustandig ist, das werdet ihr doch alle nicht
wollen!” Das ist mehrfach in den
Informationsveranstaltungen gesagt worden. So schlimm
wird die Gemeinde Wien ja hoffentlich nicht sein.

Aber warum ich den Punkt jetzt herausgenommen
habe, ist, dass die Stadt Wien die Genossenschaften zu
Folgendem verpflichtet — ich darf das auch kurz vorlesen,
nur damit das klar ist und hier auch einmal gesagt wird:
.Die Bauberechtigte* — also die Genossenschaft —
wverpflichtet sich, alles in ihrer Macht Stehende und
Zumutbare zu unternehmen, um dies abzuwenden.” —
Also wenn geklagt wird. LSie verpflichtet sich
insbesondere, Uber diese Frage allenfalls anhangig
werdende  Gerichtsverfahren  unter  Zuhilfenahme
anwaltlicher Vertretung mit Eifer und Gewissenhaftigkeit
zu fuhren und alle Rechtsmittel bis hin zum Obersten
Gerichtshof auszuschopfen, um die
Weiterverrechenbarkeit des Bauzinses sicherzustellen.”

Das heif3t, der kleine Genossenschafter mit einem
meist eher sehr geringem Einkommen wird von seiner
Genossenschaft — aus meiner personlichen Sicht
entgegen dem Genossenschaftsgesetz — bis zum
Obersten Gerichtshof gezerrt, um die Rechtskonformitét
dieses Vertrages herzustellen. Seien Sie mir bitte nicht
bdse, ich bin von dieser Vorgangsweise alles andere als
Uberzeugt, und ich finde das sehr, sehr bdsartig
gegenuber den einzelnen Mietern und
Genossenschaftern.

Warum das Ganze eigentlich doch in dieser Art und
Weise Uber die Buihne gehen konnte — ich bin da zufallig
auf etwas gestof3en, dazu hatte ich jetzt einerseits ein
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paar Fragen und dann ein paar Mitteilungen —, warum
das also so uber die Bihne gehen konnte, ist auch leicht
erklarlich. Die Vorstande, Aufsichtsrate und Gremien der
Genossenschaften sind zuféallig weitgehend
personalident mit hochrangigen Mitgliedern der
Sozialdemokratie. Aber da sage ich nichts Neues fir Sie,
ich sage es jetzt nur fur die Allgemeinheit. Wir wissen
genau, die Frau Schubert ist eine Kollegin hier im
Gemeinderat, sie st beispielsweise bei der
Siedlungsunion, der Herr Wolf ist ein hochverdienter
Bezirksrat, geschéaftsfihrender Vorsitzender seiner
Sektion, Bezirksrat far Stadlau,
Umweltausschussvorsitzender der Donaustadt, er ist
stellvertretender Vorsitzender der Jungen Generation
gewesen, seit 2005 ist er stellvertretender Klubobmann.
Das bedeutet, die Stadt Wien mit einem
sozialdemokratischen Vorstand handelt mit Teilen der
héchsten Vertreter der SPO-Wien einen
Baurechtsvertrag aus, der zum Nachteil der einzelnen
Genossenschaftsmitglieder ist. Und das ist das
besonders Bemerkenswerte.

Sehr geehrter Herr Stadtrat, erlauben Sie mir bitte
abschlieRend noch eine Frage. Ich kann nicht sagen, ob
es tatsachlich stimmt, aber man sollte sich das einmal
anschauen. Ich habe eigentlich relativ genau recherchiert
im Gegensatz zu Klubobmann Schicker. Ich hatte laut
Firmenbuchauszug von gestern einen Herrn Manfred
Wurm, mit dem Geburtsdatum wie der Herr
Bezirksvorsteher aus Liesing, als Vorstand der
Siedlungs-Genossenschaft Altmannsdorf und Hetzendorf
gefuhrt. Ich weil3 nicht, ob das mit dem Berufsverbot fur
Bezirksvorsteher vereinbar ist. Er ist angeblich bereits
seit Mitte der 90er Jahre dort Vorstand.

Jetzt weiR ich, in den letzten Wochen ist eine
Bezirksvorsteherin — aus dem 8. Bezirk, glaube ich —
wegen einer Aufsichtsratstatigkeit kritisiert worden, und
da ware es zum Beispiel aufzuklaren, ob der Herr Wurm
derselbe Wurm ist, der Bezirksvorsteher ist und
gleichzeitig Vorstand der Genossenschaft, wobei das,
wenn er derselbe ist, auch ein gutes Beispiel ist, dass
eigentlich Spitzenfunktiondare der SPO-Wien mit der
Stadt Wien den Baurechtsvertrag abschlieRen, diesen
Baurechtsvertrag, der eindeutig zum Nachteil fur die
Genossenschaftsmieter ist. (Beifall bei der FPO.)

Aus den genannten Grinden werden wir diesen
Geschéftsstiicken nicht zustimmen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zur
Geschéftsordnung hat sich Herr GR Jung gemeldet. Ich
erteile ihm das Wort. — Sie haben finf Minuten.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Danke. — Herr Vorsitzender, Sie haben
vorhin meinen Vorredner nach einer halben Minute
unterbrochen, weil er eine Richtigstellung durchfiihren
wollte, eine Bemerkung zu einem der Vorredner gemacht
hat. Stimmt, rein formal sind Sie im Recht. Aber ... (GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Danke fur die Feststellung!)
Ja, jetzt sind Sie Uberrascht. Rein formal sind Sie im
Recht, es ist aber ein hier in diesem Haus laufend
gelibter Vorgang, dass jemand zu einem Vorredner eine
Nachbemerkung macht. (GR Dipl-Ing Martin Margulies:

Sie reden zur Geschéftsordnung! Was wollen Sie dazu
sagen?) Sie kénnen rauskommen.

Zum Zweiten hat er diese Vorbemerkung deswegen
gemacht, weil es, wie Sie genau wissen, nach dieser
Geschéftsordnung keine Mdglichkeit gab, bei diesem
Geschéftsstiick eine Richtigstellung zu machen. Und
diese Richtigstellung, dass der Kollege Giinther nicht
durch diese Protektion hineingekommen ist und dass
man vielleicht einem Freiheitlichen auch einmal eine
Funktion Ubergeben darf, noch dazu unter einer
sozialdemokratischen Ministerin, weil er gut war in dieser
Funktion, hat er gemacht.

Diese Vorgangsweise, Herr Vorsitzender, nahrt den
Verdacht der Willkir. Dieser ist dadurch unterstrichen —
ich habe gestern in der Friih mit dem Kollegen Schuster
gesprochen —, dass Sie vorgestern ein Verlangen von
mir nach Ordnungsrufen fiir die GRUNEN iibergangen
haben in lhrer Manier, weil Sie immer nachschauen
wollten, was im Protokoll steht. Sie haben es jetzt
ziemlich schnell erkannt, Sie mussten nicht
nachschauen.

Sie haben nichts unternommen — genauso wie es die
abgegangene Vorsitzende gemacht hat —, Sie haben
nichts unternommen. Ich bin gestern in Frih noch vor
dem Messerspielchen Ihres Abgeordneten da zum
Vorsitzenden Schuster gegangen und habe gesagt, Herr
Vorsitzender, in Anbetracht des aufgeheizten Klimas
verzichte ich auf die Behandlung dieses Ordnungsrufes
(GR Godwin Schuster: Warum?), damit es ruhiger vor
sich geht, und ich erwarte mir, dass in Zukunft eine
objektivere Vorsitzfiihrung hier in dieser Form erfolgt.
(Zwischenruf von GR Dipl-Ing Martin Margulies.)

Sie ist nicht erfolgt, Herr Kollege, und ich kann Ihnen
eines sagen: Wir haben zugestimmt bei lhrer Wahl, weil
wir grundsatzlich bis zu den Vorfallen jetzt mit den
GRUNEN allen Parteien das Recht zugestanden haben,
ihren Vorsitzenden oder ihre Funktionen zu wéhlen. Jetzt
sage ich lhnen eines: Es hat keine Auswirkungen, das
weil} ich, aber mein Vertrauen haben Sie sicher nicht
mehr! (Beifall bei der FPO. — GR Kurt Wagner: lhrer hat
auch nicht unser Vertrauen!)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Bevor ich
dem Herrn Vorsitzenden Schuster das Wort erteile,
weise ich einmal zurlick, dass ich willkirlich handle.

Ich darf festhalten, dass in der Prasidiale vereinbart
wurde, dass die Vorsitzenden verscharft darauf achten
werden, dass zum Geschaftsstick gesprochen wird.
Wenn sich das im Freiheitlichen Klub nicht zu allen
durchgesprochen hat, ist das Ihr Problem und nicht
meines. Ich habe dem Herrn Kasal dann auch noch ein
paar Satze zugestanden. Ich darf auch alle anderen
Damen und Herren bitten, sich in Zukunft penibler an
diese Regelung zu halten. Moglicherweise haben wir
beim Rechnungsabschluss da oder dort nicht so genau
und hart durchgegriffen, aber bei einer reguléaren
Gemeinderatssitzung erwarte ich schon, dass zum
Geschéftsstiick gesprochen wird. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Herr GR Vorsitzender Schuster hat sich zur
Geschéftsordnung zum Wort gemeldet. — Bitte schon.
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GR Godwin Schuster (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Meine sehr
geschétzten Kolleginnen und Kollegen!

Im Gro3en und Ganzen hat ja jetzt mein Vorredner,
der Vorsitzende, bereits das gesagt, was ich auch sagen
wollte. Ich habe bewusst in der Présidialkonferenz
gesagt — eigentlich auch dber Aufforderung und
Erinnerung anderer Klubs —, wir missen uns viel, viel
stéarker mit dem vorgegebenen Thema befassen. Es
kann nicht jeder Uber alles reden, wenn er meint, etwas
sagen zu missen. Das sieht die Geschéftsordnung so
vor, und ich habe die Vorsitzenden gebeten, sich penibel
an das zu halten.

Ich habe nicht den Eindruck gehabt, dass in der
Prasidialkonferenz jemand nicht diese Meinung vertreten
hat, dass wir uns verstarkter an die Geschéaftsordnung
halten sollen. Ich glaube, das liegt in unserem
allgemeinen Interesse. Anders kénnten wir hier einen
Vorsitz nicht fihren. Und wenn wir das hier viel zu locker
— ein Spielraum ist ja da — handhaben, wiirde ich dem
Kollegen Jung recht geben, wenn er uns kritisiert.

Aber zum anderen. Es ist richtig, Sie sind gestern zu
mir gekommen und haben mich erinnert, Kollege Reindl
hatte einen Ordnungsruf nicht erteilt, den Sie verlangt
haben. (GR Mag Wolfgang Jung: Nicht Stellung
genommen!) Ja, und ich habe Ihnen dann gesagt, ich
hab von dem nichts gewusst. Ich habe Ihnen aber auch
gleichzeitig gesagt, eigentlich musste Godwin Schuster
den Vorsitzenden Godwin Schuster auffordern, dem
Kollegen Jung einen Ordnungsruf zu erteilen, weil Sie
mir — ich bin hier gesessen — in der Diskussion, wo Sie
eine Studie aus der ,FAZ“ vorgestellt haben und ich
nichts anderes wissen wollte, als wer der Autor dieser
Studie ist, Sie zu mir gesagt haben in einem Ton, den ich
personlich nicht gewohnt bin: ,Halten’s die Pappn." (GR
Mag Wolfgang Jung: Das ist ja nicht wahr!) Und das ist
etwas, wo ich sage (GR Mag Wolfgang Jung: Das ist ja
ungeheuerlich!), das ist ... (GR Mag Wolfgang Jung: Das
ist ungeheuerlich! — Aufregung bei der FPQ.) Ich habe es
Ihnen sogar gestern auch gesagt. Da waren Sie weniger
emport. (GR Mag Wolfgang Jung: Was haben Sie
gestern gesagt?) Es ist in der Tat so gewesen. Sie
haben sogar (GR Mag Wolfgang Jung: Das st
ungeheuerlich! Das ist ungeheuerlich!) auch gegenuber
den GRUNEN Ahnliches gesagt. Daher schauen Sie im
Protokoll nach. (GR Mag Wolfgang Jung: Herr
Vorsitzender, den Ton haben vielleicht Sie!) Sie werden
dann die Zwischenrufe eingearbeitet bekommen. (GR
Mag Wolfgang Jung: Dann zeigen Sie es mir!) Schauen
Sie nach. (GR Mag Wolfgang Jung: Dann werden wir es
sehen!) Dann schauen Sie es sich an. (GR Mag
Wolfgang Jung: Wir werden sehen, was tatsachlich war.)

Ich sage Ihnen, Kollege Jung, zur Geschéftsordnung
noch immer — ich weil3 nicht, wie lange ich noch Zeit
habe —, ich sage lhnen, Kollege Jung, ich wirde Sie
instéandigst ersuchen, lhre bisherige Praxis, die Sie in
den letzten Monaten an den Tag legen, hier etwas zu
verandern. Es ist unbedingt notwendig, dass hier in
diesem Haus ein Klima herrscht, wo wir normal Uber
alles diskutieren kénnen. Ich sage lhnen das nur und ich

kann da nur ersuchen, dass Sie sich daran halten.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist der Herr GR Dr Stlrzenbecher. Ich erteile
es ihm.

GR Dr Kurt Stirzenbecher (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Geschéatzte Kolleginnen
und Kollegen!

Ich glaube, dass diese eher willkirlich vom Zaun
gebrochenen Geschéftsordnungsdebatten insbesondere
von der FPO auch dazu dienen, zu einer gewissen
Verwirrung beizutragen. Es geht darum, dass die
Ausfuhrungen zum Akt ja sowohl vom Kollegen Kasal als
heute leider auch vom Kollegen Walter ja in hohem
Ausmalfld unsachlich waren, unserids waren und nichts
mit den Tatsachen zu tun haben. Ich glaube, in einer
fairen Debatte ist das dann sehr leicht zu widerlegen.
Das werde ich auch machen und wird auch der Kollege
Chorherr noch machen. Aber fiir die Zuseher da oben
beziehungsweise auch fir die vielen Zuseher oder
Zuhorer am Internet ist es natirlich aufl3erordentlich
verwirrend, wenn da vollkommen kiinstlich vom Zaun
gebrochene Geschéftsordnungsdebatten sind. Damit
kann der AuRenstehende dem Diskussionsduktus
schwer folgen und damit wird zur Verwirrung beigetragen
und nicht zur seribsen Abhandlung von wichtigen
Geschéftssticken. Deshalb ist diese Vorgangsweise
wirklich scharf zuriickzuweisen. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Aber jetzt zum Geschaftsstiick. Von der FPO habe
ich mir nichts anderes erwartet. Aber ich muss wirklich
ein personliches Wort zum Kollegen Walter sagen. Also
in Abwandlung eines rémischen Sprichwortes ,Wenn du
geschwiegen hattest, warest du“ — im Original heil3t es —
.ein Philosoph geblieben.”, in dem Fall sage ich, ein
seridser Politiker geblieben. Aber heute hast du dich, und
ich hoffe, das bleibt ein Ausnahmefall, wirklich den
Demagogen sehr angenahert und das ist enttduschend,
Kollege Walter! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Faktum ist, dass die Lésung der Baurechtszinse, wie
wir sie gefunden haben und wie sie von der
Uiberwéltigenden Mehrheit der Betroffenen ja mitgetragen
worden ist - die Befragungen haben zwischen 83 und 99
Prozent Zustimmung dort ergeben, wo befragt worden
ist, aulRer bei der Siedlungsunion. Bei Altmannsdorf-
Hetzendorf hat mir die bezirksmaRig zusténdige Kollegin
Mork 93 Prozent beziehungsweise 98 Prozent gesagt.
Diese LoOsung ist eine auferordentlich soziale, eine
auBerordentlich gerechte und wir kénnen dem Herrn
Stadtrat und seinem Team wirklich gratulieren, dass ihm
das so gut gelungen ist (Beifall bei SPO und GRUNEN.),
weil es ist natirlich fir jeden, das ist verstandlich, der
bisher sehr, sehr wenig fir das Bewohnen eines Hauses
und eines groReren Gartenstiickes gezahlt hat, nie
erfreulich ist, wenn er mehr zahlt. Man gewdhnt sich an
das, dass man in dem Fall wenig zahlt und immer, wenn
man mehr zahlen muss, ist das irgendwie bitter. Das ist
menschlich verstandlich, ja, und niemand wird sich
daruber freuen. Das ist auch versténdlich.
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Aber trotzdem ist es auch Aufgabe der Stadt und der
zustandigen Politiker insgesamt fur die gesamte Stadt
Wien, ein mdglichst hohes Mald an Gerechtigkeit
herzustellen, wobei diese Form der Gerechtigkeit ja
insofern noch eine relative ist, als die Betroffenen hier
noch immer sehr bevorteiligt sind gegeniber anderen
Mietern in den Gemeindebauten und Mietern in den
Genossenschaften. Vom freien Markt will ich Uberhaupt
nicht reden, der ja noch um vieles, vieles teurer ist. Also
bei diesem hohen Bemuhen stand im Vordergrund, eine
gerechte und einvernehmliche, weitgehend
einvernehmliche Lésungen zu finden. Das muss man
wirklich auch deutlich hervorheben. Und dass das
Baurecht ja auch von den sich darauf befindlichen
Baulichkeiten zu trennen ist. Der Bauzins wird fir die
Benutzung des Grundes entrichtet, wahrend das
Gebaude, theoretisch zumindest, weiterhin der
Genossenschaft gehort. Ja, es fihlt sich jeder als
Eigentiimer und das ist auch verstandlich, aber es gehort
der Genossenschaft.

Die derzeit gultigen Vertrage, die urspriinglich in den
30er Jahren des vorigen Jahrhunderts abgeschlossen
wurden, sind im Durchschnitt bei 0,9 Cent, das sind
0,009 EUR pro Quadratmeter Grundflache und Monat.
Und das ist etwas, was jeden Einzelnen freut, der dort
wohnt, aber da ist natirlich im Sinne der Gerechtigkeit
eine mafvolle Anpassung in hohem Mafe gerecht, und
das ist noch ganz, ganz weit weg von marktkonformen
Sachen. Wir haben als Stadt Wien auch nicht vor, Gberall
die Verhaltnisse marktkonform herbeizufilhren, sondern
wir schauen darauf, dass die Menschen in dieser Stadt
dort, wo der Markt sehr schlechte Ergebnisse liefern
wirde, bessere Ergebnisse bekommen und wir
bekommen sie auch und das ist auch gut so. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Die Tatsachen sind, mit 31.12.2012 laufen zwolf
Baurechtsvertrage zwischen der Stadt Wien und
insgesamt vier gemeinnitzigen Bauvereinigungen aus.
Es werden noch weitere folgen. Es handelt sich bei
diesem historischen Erbe aus den 30er Jahren eben um
eine Sache, wo wir sehr, sehr behutsam sind, und der
Herr Stadtrat ist sehr, sehr behutsam damit umgegangen
ist. Nur, mit dem Auslaufen der Vertrdge und ohne
vertragliche Neuregelung, auch wenn es so gewesen
ware, wirden die Liegenschaften zur Ganze wieder an
die Stadt zuriickfallen. Und wére die Stadt einfach daran
interessiert, wie in einem Anfall von Demagogie der
sonst seridse Kollege Walter gesagt hat, auf Profit aus,
dann hatte man wirklich ganz etwas anderes machen
konnen, wo wirklich sehr, sehr viel Geld mehr
hereinkommt, aber das wéare dann unsozial, sondern
man hat den sozialen Weg gewahlt, gemeinsam und im
Gesprach faire Lésungen zu finden. Hier ist es wirklich
so, dass man diese 0,009 Cent pro Quadratmeter, wenn
man das umrechnen wirde, ist es noch immer so, dass
die jetzigen Altmieter in etwa ein Viertel von dem, also
namlich 2,80 EUR pro Jahr insgesamt und pro
Quadratmeter zahlen werden. Das sind immerhin die, die
jetzt drinnen wohnen und deren Lebensgefahrten
beziehungsweise Ehepartner und auch die

minderjahrigen Kinder, sofern sie im gleichen Haushalt
wohnen. Die zahlen noch immer auRerordentlich giinstig.
Das muss man auch dazusagen. Und selbst die, die
irgendwann neu hineinkommen werden, zahlen noch
weit unter dem Marktwert. Das muss auch ganz deutlich
gesagt werden.

Deshalb kann man sagen, diese Vertrdge sind ein
Schritt zu mehr Gerechtigkeit. Es ist so, dass wir es auch
so gemacht haben, dass die genossenschaftlichen
Baurechtszinse nach der Nutzflache abgeschlossen
wurden nach einem Gutachten, das am glinstigsten war.

Man hat dann nach diesem giinstigen Wert einen
einheitlichen Tarif fir ganz Wien geschaffen und der
Bauzins orientiert sich am niedrigsten Verkehrswert der
zwolf betroffenen Liegenschaften, will ich damit sagen.
Damit, meine ich, hat man wirklich den fir die
Betroffenen giinstigsten Weg gewahlt. Ahnlich der
Mietzinsberechnung bei Wiener Wohnen wie auch beim
geférderten Wohnbau ist es so, dass kunftig 90 Prozent
dieses ohnehin sehr gunstigen Wertes fir die
Berechnung des Baurechtszinses herangezogen werden
und daraus resultiert eben der jahrliche Bauzins von 8,38
EUR per anno, also pro Jahr pro Quadratmeter
Grundflache, das heil3t somit, 70 Cent pro Quadratmeter
Grundflache pro Monat. Das sind jetzt relativ viele
Zahlen. Aber auch wenn man die Zahlen hort, sieht
jeder, dass es durchaus ginstig ist und dass man hier
dem Herrn Stadtrat und seinem Team durchaus das

Gutesiegel der hohen sozialen Vertraglichkeit
zusprechen kann.
Die Laufzeit der neuen genossenschaftlichen

Baurechtsvertrage betragt 60 Jahre. Also man hat wieder
eine sehr, sehr lange Zeit der Rechtssicherheit,
zumindest die, die jetzt schon volljahrig sind. Das
Lebensalter steigt immer mehr und ich hoffe, mdglichst
viele werden auch nach 60 Jahren noch immer unter uns
sein. Aber es ist doch so, dass man bei 60 Jahren gut
planen kann und dass man hier wieder einen sehr
langfristigen Abschluss vorgenommen hat. Dass diese
neuen vertraglichen Abschliisse sozial ausgewogen sind,
habe ich schon gesagt.

Ich kénnte jetzt noch einige Beispiele bringen, wie es
vergleichsweise im Gemeindebau ist. Dort ist es, obwohl
unsere Gemeindebauten selbst wiederum in etwa nur die
Halfte an Miete einfordern, als wie es ware, wenn der
private Markt herrschen wiirde, also im Durchschnitt,
noch weit unter dem Gemeindebau, selbst bei den
Neumietern oder Neubaurechtsnehmern. Der geférderte
Wohnbau ist auch teurer, obwohl er bei uns durch die
breite Forderung relativ glinstig ist und, wie gesagt, vom
freien Wohnungsmarkt will ich gar nicht reden. Deshalb
meine ich, war es schon richtig, dass im Sinn einer
gréRtmaoglichen sozialen Gerechtigkeit - man kann dicke
Biicher darliber schreiben, was ist sozial gerecht, aber
eines kann man schon sagen, dass das sozial gerecht
ist, was hier ausgehandelt wurde. Das ist wirklich zu 100
Prozent richtig und damit noch einmal herzlichen Dank,
Herr Stadtrat, dass das so gut gelungen ist. Das muss
man deutlich sagen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Einige Sachen seien auch noch erwahnt. Ich meine,
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was zwischendurch behauptet worden ist, es war eine
bose Uberraschung aus heiterem Himmel und niemand
hat damit rechnen kdénnen, das stimmt nicht. Jeder weil3,
dass mit 31.12.2012 der Vertrag auslauft und man hat
rechtzeitig begonnen, alle Menschen zu informieren. Und
wie mir jetzt auch die Experten erzdhlt haben, sind bei
diesen Informationsveranstaltungen, entgegen der
Unwahrheiten von Herrn Kasal, natirlich alle Fakten auf
dem Tisch gelegen und alle haben sich objektiv
informieren kénnen. Im Endeffekt sind auch die meisten
sehr zufrieden. Ich habe sehr viele Zahlen da und man
kdnnte jetzt auch noch darlegen, wie viel hat damals ein
Steinmetz verdient und heute, wie viel hat damals ein
Kilo Butter gekostet und wie viel kostet es heute. Das
hétte ich mir auch vorbereitet. Ein Beispiel noch. Es ist
so, der Lohn hat sich seit den 30er Jahren
verhundertfacht und die Altmieter zahlen das 26-Fache,
in Relation gesehen ein Viertel von dem, wenn man das
in Relation zum Lohn sieht. Selbst die Neumieter zahlen
das 80-Fache, also wohnen auch noch gunstiger, als es
damals der Fall war. Das ist das eine Beispiel, das
angefordert wurde.

In diesem Sinn meine ich noch einmal, dass man hier
wirklich die Kirche im Dorf lassen soll und dass man hier
an einem ganz konkreten Beispiel wieder einmal
bewiesen hat, dass Wien die sozialste Millionenstadt auf
diesem Planeten ist. (Heiterkeit bei OVP und FPO.) Noch
einmal herzlichen Dank dafir an StR Ludwig. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist GR Univ-Prof Dr Eisenstein. Ich erteile es
ihm.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der
Wiener Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Sehr geehrter Berichterstatter! Herr Stadtrat! Meine
Damen und Herren! Liebe Géste auf der Galerie!

Zum Kollegen Stlrzenbecher. Bitte, wir fihren keine
willkuirlichen Geschéaftsordnungsdebatten. Wir fihren sie
dann, wenn sie ndtig sind und wir haben das Recht, sie
zu fuhren und wir fuhren sie daher auch. (Beifall bei der
FPO.)

Der Kollege Sturzenbecher spricht von sozialer
Lésung und gerecht. Das sehe ich in Zusammenhang mit
den neuen Baurechtsvertrdgen nicht so. Er spricht
geradezu von einer - wie hat er gesagt? - Bevorzugung
oder so &hnlich, Bevorteilung hat er gesagt, Bevorteilung
der Siedler. Also das ist Uberhaupt nicht so. Von einem
behutsamen Umgehen sehe ich auch nichts. Aber
Kollege Sturzenbecher hat in einem vollkommen recht:
Mit dem freien Wohnungsmarkt kann man es nicht
vergleichen und es soll auch unvergleichbar bleiben.
(Beifall bei der FPO.)

Wir  sprechen vom Abschluss der neuen
Baurechtsvertrage mit den Siedlungs- und
Wohnungsgenossenschaften Siedlungsunion,
Gartensiedlung, Sidost, Altmannsdorf und Hetzendorf,
weil die bisherigen Baurechtsvertrage auslaufen. Wir
werden alle diese Baurechtsvertrage, die neuen 70, 71,
72, das sind die Postnummern 74, 75, 79 bis 85,
ablehnen. Das wird niemanden besonders Uberraschen,

nehme ich an. Aber ich werde es trotzdem noch einmal
erklaren, warum:

Erstens: Der Baurechtszins wird massiv angehoben.
Es ist eine Tatsache, dass er massiv angehoben wird.
Wer was anderes sagt, sagt nicht die Wahrheit. (Beifall
bei der FPO.) Sie zitieren mich wortlich. Zitieren Sie mich
wortlich und dann werden Sie sehen, dass ich recht
habe. Auch wenn die ... (Zwischenruf von GR Dipl-Ing
Martin Margulies.) Sie missen lauter reden, lauter
schreien, damit ich es besser hore, weil ich bin selber
sehr laut, wie Sie wissen. Auch wenn 8,38 EUR laut
Vertrag dann nicht fir die Altsiedler gelten, und Altsiedler
ist jetzt etwas anderes, als wir heute Ublicherweise unter
Altsiedler verstehen, aber ist schon in Ordnung. Es sind
namlich diejenigen, die bis 31.12.2012 in Besitz ihrer
Siedlungshéuser sind. Auch wenn die nicht fir die
Altsiedler gelten, sondern nur fur ein Drittel davon, ist es
trotzdem wichtig festzuhalten, dass diese Belastung eine
massive Belastung fiir die Siedlerinnen und Siedler ist,
und dass die Steigerung auRergewdhnlich hoch ist und
unzumutbar ist. Ich stelle das vollkommen
leidenschaftslos fest. Vielen Siedlern, und glauben Sie
mir, ich habe mit vielen Siedlerinnen und Siedlern
gesprochen, wird durch diese Erhdhung der finanzielle
Ruin drohen und sie werden ihr bisheriges Leben in der
bisherigen Form sicher nicht weiterfihren kdnnen.
Danke, SPO. (Beifall bei der FPO.)

Viele Siedlerinnen und Siedler werden jetzt mehrere
Monatsgehalter im Jahr daftr aufwenden mussen, um
den neuen Baurechtszins, Bauzins tragen zu koénnen.
Man rechnet damit, dass es 800 bis 1 700 EUR im Jahr
sind, und bei den Erben, wo es dann wesentlich mehr ist,
2400 bis 4900 EUR im Jahr. Um aber auch eine
Relation zu nennen: Es ist das 70-Fache
beziehungsweise 210-Fache des bisherigen Preises. Ein
Dankeschén an die SPO. Dass die Siedlerinnen und

Siedler dazu noch die Erhaltungs- und
Verwaltungsbeitrdage  bezahlen missen, fir die
Betriebskosten, fir Indexerhdhungen aufkommen

muissen und fur Kreditzinsen bei Investitionen, wird halt
stillschweigend tbergangen.

Zweitens: Laut den neuen Vertragen fallen, und
niemand wird mir hier widersprechen, der den Vertrag
gelesen hat - ich habe den Vertrag mit und wer ihn nicht
kennt, ich stelle ihn gerne zur Verfligung -, bei einer
Beendigung eines Vertrages alle Baulichkeiten auf dem
Grundstiick an die Gemeinde Wien, alle, und zwar
entschadigungslos, ersatzlos, eine kalte, brutale
Enteignung. Die Gemeinde billigt den Siedlern nicht
einmal die 25 Prozent laut Baurechtsgesetz zu, haben
wir heute schon gehort.

Wir wissen, auch in Niederdsterreich gibt es sogar
Mdoglichkeiten, noch mehr zu lukrieren. Aber in Wien ist
das ohnehin irrelevant, weil in Wien die Abldse null ist,
absolut null. Das ist eine Vertragsklausel, meine Damen
und Herren, die sich nicht an den geltenden
Rechtsgepflogenheiten orientiert, so driicke ich es aus
und so mochte ich auch zitiert werden, eine
Vertragsklausel, die zum Schaden der Siedlerinnen und
Siedler  ist. Ich  wundere mich, dass die
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Genossenschaften damit einverstanden waren. Aber zu
deren Rolle komme ich ohnehin noch.

Zum Vertrag gibt es einen Sideletter, das haben wir
auch schon gehdrt, mit Modifikationen  zum
Baurechtsvertrag, die nicht im Vertrag selbst stehen.
Man wird schon wissen, warum sie nicht im Vertrag
selbst stehen. Es ist auch heute schon angerissen
worden.

Wenn namlich der Bauzins nicht an die Mieter
weiterverrechnet werden kann, es gibt ja in dieser
Hinsicht keine hdchstgerichtliche Entscheidung, dann
braucht die Bauberechtigte, das ist die jeweilige
Genossenschaft, an die Gemeinde Wien nichts zu
bezahlen. Das darf und kann natirlich niemals sein und
muss unter allen Umstéanden verhindert werden. Daher
werden die Genossenschaften alles unternehmen
missen, um dies zu verhindern. Das bedeutet, die
Genossenschaften verpflichten sich, damit bis zum
Obersten Gerichtshof, bis zu den Hochstgerichten zu
gehen. Und auch fur mich stellen sich die Fragen:
Bedeutet das, dass man sich vielleicht nicht klar dartiber
ist, ob die Vertrdge Uberhaupt rechtskonform sind?
Kdnnte es sein, dass die neuen Vertrage vielleicht gar
nicht halten, dass die neuen Vertrage gekippt werden?
Muss man hier vorbeugen, weil das Ganze sich doch
nicht so im Recht befindet, wie man glaubt?

In den neuen Vertragen ist nicht bedacht, dass die
Siedlerinnen und Siedler ihre Hauser auf eigene Kosten
mit eigenen Handen selber gebaut haben und dass das
Uberhaupt nicht vergleichbar ist, schon gar nicht mit
Gemeindewohnungen, aber auch nicht mit den
Siedlungshé&usern der Gemeinde Wien, die
schlusselfertig Ubergeben werden, wo fir den
Erhaltungsaufwand die Gemeinde Wien zustandig ist.
Das ist eine véllig andere Situation. Die Kosten fir die
Siedler sind ja bei ihren Siedlungsh&dusern wesentlich
héher als bei den Siedlungshausern der Gemeinde
Wien. Das alles hat beim Abschluss dieser Vertrage
keinen Menschen interessiert.

Die Siedler sind die Verlierer. Mit ihnen ist auch
seitens der Gemeinde Wien nicht geredet worden und
schon nicht einmal ein Vertrag abgeschlossen worden.
Davon ist tiberhaupt keine Rede.
Gesprachsverweigerung, Driberfahren  durch  die
Gemeinde, so lauft es in Wien.

Es ist Uibrigens nicht so, Herr Kollege Stiirzenbecher,
wie es auch in den Medien zu lesen war, dass alle
Siedler mit den neuen Vertrdgen einverstanden sind.
Wunderbar ist alles, eine kleine Gruppe vielleicht, das
beriihmte kleine gallische Dorf, das gegen das rémische
Imperium, in unserem Fall die Gemeinde Wien, halt
wagt, aufzubegehren. Das ist nicht so, denn mir sind
verschiedene Berichte zu Ohren gekommen, dass das
nicht so sein kann. Ware namlich alles so
einverstandlich, weshalb wurden dann, und ich sage
ausdriicklich und ich bitte auch hier, mich richtig zu
zitieren, dem Vernehmen nach Siedler Uberredet
worden, die fiir sie schlechteren und nachteiligen
Vertrége zu akzeptieren? Vielen Siedlern war tatsachlich,
Kollege Stirzenbecher, es ist so, das Auslaufen der

Vertrage nicht bekannt und nicht bewusst. Sie wurden
hier wirklich Gberfahren. Ich sage jetzt nicht, dass das die
Schuld der Gemeinde Wien ist. Das sage ich nicht. Aber
maoglicherweise war es doch vielleicht ein Versdumnis
der Genossenschaften. Und damit bin ich bei der Rolle
der Genossenschaften in diesem, ich nenne es
Verfahren, der Genossenschaften, mit denen die neuen
Vertrdge ja abgeschlossen werden, denn mit den
Siedlern selber hat sich ja niemand auseinandergesetzt.

Die Uiberwiegende Mehrzahl der Funktionare der von
mir  genannten  Genossenschaften sind treue,
sozialdemokratische Gefolgsleute, die, und das ist mein
personlicher Eindruck, alles abgenickt haben, gehorsam
abgenickt haben, was die Gemeinde vorgegeben hat. Mit
der Annahme der Vertrage stellen sich die
Genossenschaften nicht hinter die Siedler, sie stellen
sich gegen die Siedler und Siedlerinnen, fiir die sie
eigentlich da sein sollten. Sie haben hier eine Rolle
gespielt und ein Gesicht gezeigt, das mir iberhaupt nicht
gefallt. Diese Haltung ist fiir mich unverstandlich und sie
ist geradezu unverantwortlich den Siedlerinnen und
Siedlern gegeniiber. Ich weil aus zahlreichen
Mitteilungen von Siedlern, dass es Genossenschaften
gibt, die im Umgang mit ihnen auferst unkooperativ sind,
ich formuliere das jetzt sehr vorsichtig, und die bei
Beanstandungen kaum oder gar nicht reagieren.
Vielleicht war es in diesem Sinne und dies bedenkend
gar nicht anders méglich und ein anderes Verhalten der
Genossenschaften hier auch gar nicht zu erwarten.
Richtig und vertretbar ist dieses Verhalten trotzdem
nicht.

Noch ein Punkt: In den Vertragen gibt es keinerlei
Kaufoption fur die Siedler. Seinerzeit hat, das ist heute
schon genannt worden, der ehemalige Stadtrat Faymann
eine Kaufmdglichkeit noch zugesagt oder zumindest
zugestanden. Heute will niemand mehr etwas davon
wissen, wieder die Nichteinhaltung eines Versprechens.
Es scheint so zu sein, wenn ein Sozialist was sagt, ist es
fur den anderen das Papier nicht wert, auf dem es
geschrieben steht. (Beifall bei der FPO.)

Ich komme ohnehin schon zum Schluss. Die
Vertrage sind ungerecht, sie sind ungerechtfertigt und sie
missen meiner Meinung nach vollkommen neu
ausverhandelt  werden. Diesmal mit  direkter
Einbeziehung der Siedlerinnen und Siedler, um den Ruin
vieler von ihnen noch abzuwenden. Die Erhéhung diirfte
maximal so weit gehen - und niemand, meine Damen
und Herren, hat je gesagt, es soll nie eine Erh6hung
geben. Das hat Giberhaupt nie jemand gesagt. Aber eine
moderate Erhdhung vielleicht in der Hohe, wie sie im
Schreiben der Siedlungsunion vom April 2010 zugesagt
worden ist. Man muss auf jeden Fall danach trachten,
dass das Erbrecht zu 100 Prozent beibehalten wird. Ich
meine damit, mit dem gleichen Baurechtszins flr die
Erben. Und man muss danach trachten, dass es die
Mdoglichkeit eines  Kaufes  gibt, also eines
Eigentumerwerbs.

Ich ersuche Sie alle sehr dringend, meine Damen
und Herren von der SPO, dem Abschluss dieser
Vertrage hier im Gemeinderat nicht zuzustimmen. Tun
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Sie es doch, dann tragen Sie die Mitschuld am Leid und
am Elend vieler Siedlerinnen und Siedler und Sie haben
Ihre letzte soziale Kompetenz in dieser Stadt endgiiltig
verspielt. Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zur
Geschéftsordnung hat sich die Frau GRin Matiasek
gemeldet. (GR Armin Blind: Stadtratin!) Pardon? (GR
Armin Blind: Stadtréatin!) Stadtratin.

StRin Veronika Matiasek: Um das geht es jetzt gar
nicht. Ja, sehr geehrter Herr Vorsitzender!

Vorsitzender GR Mag Thomas Reind|
(unterbrechend): Frau Stadtrétin, Sie sind am Wort!

StRin Veronika Matiasek (fortsetzend): Ja, das hoffe
ich. Sehr geehrter Herr Vorsitzender!

Sie haben der Frau GRin Frank einen Ordnungsruf
erteilt und zwar mit der Begrindung, sie hat das
Stockholm-Syndrom angesprochen. Das hat sie
(Lautes Plenum.) Ich habe den Eindruck, bitte, Sie héren
mir nicht zu. Ich fange jetzt noch einmal an.

Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sie haben meiner
Kollegin, der GRin Frank, einen Ordnungsruf fur die
Verwendung des Wortes Stockholm-Syndrom erteilt. Sie
haben in Ihrer Begriindung fir den Ordnungsruf gemeint,
dass das Stockholm-Syndrom eine psychologische
Erkrankung sei. Das ist unrichtig. Es ist lediglich ein
psychologisches Phanomen. Herr Vorsitzender, es gibt
keine  psychologischen  Erkrankungen, maximal
psychiatrische und es ist nachweislich nach ICD-10
keine Krankheit. Daher mochte ich festhalten, dass
dieser Ordnungsruf an Frau GRin Frank ungerechtfertigt
ist. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ob jetzt
Symptom oder Krankheit macht fir mich wenig
Unterschied. (GR Mag Wolfgang Jung: Das ist kein
Ordnungsruf! Die richtige Bezeichnung ist bei lhnen nicht
da! — Aufregung bei der FPQO.) - Ich bleibe bei meinem
Ordnungsruf.

Die nachste Wortmeldung hat der Herr GR Mag
Chorherr. Ich erteile ihm das Wort. Bitte!

GR Mag Christoph Chorherr (Gruner Klub im
Rathaus): Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich greife gerne das Hoélzchen auf, was ja vor
Langerem der Kollege Walter gesagt hat, indem er
gesagt hat, reden wir Uber Gerechtigkeit. Ein
schillernder, ein wichtiger Begriff in der Stadt,
Gerechtigkeit und Wohnen und Gerechtigkeit im Bereich
dieser Baurechtszinse. Also vorweg, da hat der Kollege
Eisenstein recht. Ja, das ist auf den ersten Blick eine
deutliche Erhéhung. Wir sollen uns ubereinstimmen, wo
es um Ubereinstimmung geht.

Ich habe bei meiner Debatte vorgestern Uber den
Wohnungsbereich und Gber das zunehmende
Auseinanderklaffen  von jenen gesprochen, die
Wohnungen haben und denen, die Wohnungen suchen.
Das nimmt zu, das nimmt dramatisch zu. Und die
Debatte, die wir jetzt fiihren missen, die wir im Bereich
des Mietrechtes fuhren, im Bereich des Gemeindebaus,
im Bereich der Sozialwohnungen, ist: Wie sehr kann man
eine Entwicklung gerechter machen angesichts eines
Wohnungsmarktes, wo die, die eine Wohnung haben

und je langer sie diese Wohnung haben, desto billiger ist
sie im Verhaltnis zu denen, die eine neue Familie
grinden, die umziehen wollen oder sich einfach eine
neue Wohnung suchen. Naturlich ist es fir niemanden
angenehm, der bisher, in dem Fall Gber Jahrzehnte und
ich glaube, das ist auch unstrittig, einen sehr, sehr, sehr,
sehr, sehr, sehr ginstigen Vertrag gehabt hat, ein
Grundsttck der Stadt Wien zu nutzen, also diese
beriihmten 0,9 Cent. Ich meine angesichts dessen, was
irgendwo in Wien ist, ist das nahezu ein Geschenk. Und
jetzt geht es um die Frage: Was soll ein Grundstiick der
Stadt Wien wert sein? Was soll man dafiir bezahlen?
Egal, was jetzt angesetzt ware, die, die mehr zahlen
missen - und diese Diskussion kennen wir von der
Parkraumbewirtschaftung nach dem Motto: Ich habe
bisher fiirs Parken nichts bezahlt, warum soll ich jetzt
was zahlen? Das ist das Leben, das auch zu begriinden.

Wir haben als Volksvertreter und Volksvertreterin die
Aufgabe, zu begriinden, warum wir zu einem Satz
kommen. Unstrittig ist, dass niemand, der jetzt ein
Grundstick erwirbt und nicht nur am freien
Wohnungsmarkt, den lass ich einmal weg, sondern auch
im Bereich der Genossenschaften, wer sich heute eine
Genossenschaftswohnung nimmt und auch einen
Grundkostenanteil zahlt, das, was jetzt diese 2,80 EUR
sind, liegt darunter. Das liegt darunter. Ja, im Verhaltnis
zu dem, was sie bisher gezahlt haben, sind die 2,80 EUR
eine betrachtliche Erhdhung und ich verstehe, dass man
das jetzt nicht mit Applaus bedenken muss. Ich ziehe
jetzt aber bewusst eine Analogie, einen Vergleich zu
einem anderen Bereich, wo wir auch hinschauen und
sagen: Leute, es kann nicht fur die, die schon eine
Wohnung haben, oder in dem Fall schon ein Grundstiick
der Stadt Wien haben, nur Verbesserungen geben. Das
ist der Bereich, wo wir laufend, ich wiederhole mich jetzt
noch einmal, auf Birgerversammlungen sind, wo
Menschen eine Wohnung haben, wir eine neue
Widmung machen und versténdlicherweise die, die dort
wohnen, und das will ich Gberhaupt nicht geringschéatzen,
sagen: Ja hallo, bisher habe ich einen Ausblick gehabt,
jetzt habe ich keinen Ausblick mehr. Bisher war nur mein
eigener Autoverkehr da, jetzt kommt noch der
Autoverkehr der neuen Mieterlnnen und Nutzer dazu.
Das ist eine Schlechterstellung. Und da sagen wir: Wir
fihlen uns auch denen verpflichtet, die eine Wohnung
suchen, und die wollen wir bauen. Und ja, Baustelle ist
lastig, einen Ausblick zu verlieren, ist auch nicht gut, wir
versuchen, ein Gesamtpaket zu schniren. Und hier ist
es ahnlich.

Aus diesem Ressort gibt es zwei, ich benenne jetzt
nur zwei, Finanzstréme an Bediirftige und an Menschen,
die es brauchen. Es gibt einmal eine Wohnbauférderung.
Die muss von irgendwo herkommen. Die haben wir, um
Wohnraum zu schaffen, um Wohnraum zu unterstiitzen,
damit eben nicht Marktpreise gezahlt werden und damit
auch der private Wohnungsmarkt, den wir auch
brauchen, einen gewissen Dampfer erhalt. Wenn man
sich die gesamten Neuvermietungs- und Neukaufpreise
in Wien anschaut, dann sind sie im Verhaltnis zu vielen
anderen Stadten noch immer sehr glnstig. Irgendwo
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muss dieses Geld auch herkommen. Insofern werden
jetzt nach Jahrzehnten, teils nach 80 Jahren, soweit ich
Bescheid weil3, bei Baurechtszinsen, die auf einem
Niveau, das knapp uber null gelegen ist, eingefroren
waren, jetzt gesagt, wir ersuchen euch um einen fairen,
ja, Herr Kollege Walter, wir glauben, gerechten Anteil an
auch der Gesamteinnahme der Stadt, die fur zwei Dinge
auch verwendet werden: Um Neubau zu unterstitzen,
wo andere Wohnungen bekommen oder auch um etwas
Zweites. Und da mochte ich auch zum Kollegen
Eisenstein jetzt kommen. Es gibt namlich auch
Wohnbeihilfen, weil eines, Herr Kollege Eisenstein, passt
nicht ganz zusammen, einerseits zu sagen: Ja warum
wird den Leuten das nicht zum Kauf angeboten? Und
dann zu sagen: Ja hallo, wir treiben sie mit dem Preis in
den Ruin. (Aufregung bei der FPO.) Also wenn du
jemanden in den Ruin treibst, indem du fur ein
Gesamtgrundstick, nehmen wir jetzt ein
Durchschnittsgrundstiick her mit rund 250 EUR, das ist
jetzt abhéngig, ob die Wohnflache gro3er oder kleiner ist,
also fur die Nutzung dieser Flache 250 EUR. Wenn du
so jemanden in den Ruin stirzt - ja, und es gibt einige
ganz wenige in Wien, fir die ist auch das sehr viel Geld.
Aber fur eine sehr grof3e Uberwiegende Anzahl sind 250
EUR im Monat fir Grundkosten zu zahlen, gerecht
vertretbar. Es ist argerlich, weil es eine Erhéhung ist.
Das ist vielleicht mehr als &rgerlich, weil es eine
Erhdhung ist. Aber wenn man das Gesamtstadtische im
Auge hat, ist das zumutbar.

Jetzt geht es einmal nur darum, da werden die Dinge
vermischt, dass Altvertrage, sogenannte Altvertrdge auf
das angehoben werden. Und jetzt ist schon die
spannende Frage, von den 2,80 EUR fir die Altvertrage
auf die 8,38 EUR bei Neuvertragen, das sind die, die auf
den freien Wohnungsmarkt gehen miissen, die kdnnen
von 8,38 EUR in Einfamilienhausqualitdt nur traumen.
Die haben Uberhaupt ... Ich kenn mich jetzt in diesem
Bereich - auch wenn ich im Wohnbauausschuss bin,
mime ich nicht den Experten in allen Details. Aber meine
These ist, wirden wir nur gedanklich — Achtung, das ist
ein Gedankenexperiment - sagen, da sind 5 Hauser frei,
wir schreiben das transparent um 8,38 EUR aus, dann
habe ich nicht die Befiirchtung, dass die Stadt Wien auf
diesen Hauern sitzen bleiben wirde. Ich glaube eher,
dass das extreme Gegenteil der Fall ist, dass sehr, sehr,
sehr, sehr viele Menschen in der Stadt, nicht so
Wohlhabende und Wohlhabende, iber diese Méglichkeit,
so ein Haus um 8,38 EUR zu bekommen, begeistert
waren. Diese 8,38 EUR betreffen aber nicht die, die jetzt
schon dort wohnen, sondern da sind es deutlich weniger,
2,80 EUR. Und weil hier einige auf der Galerie den Kopf
schitteln - ich kenne Sie nicht, ich nehme an, dass Sie
Mieterinnen oder Mieter oder Nutzerinnen oder Nutzer
von derartigen Siedlungen sind -, da kann ich nur sagen:
Jede Erhdhung bei vielen trifft auf Kopfschutteln. Nein,
so wie ich es auch in Birgerversammlungen sage, es ist
nicht Aufgabe der Politik, Menschen, die eine Nutzung
von ¢ffentlichem Eigentum haben - und dieser Grund
gehort nicht mir, der gehort nicht dem StR Ludwig, der
gehort nicht dem Gemeinderat, der gehort aber auch

nicht Ihnen, der gehért der Stadt Wien. Und jetzt geht es
darum, einen fairen Preis zur besprechen. Und ja, da
kdnnen Sie mich jetzt prugeln, ich halte 2,80 EUR fir
einen angemessenen, fairen Preis und gestehe Arger zu,
weil es eine Erhdhung ist, halte das aber weder fir
asozial, noch stlirzt man Menschen in den Ruin. Und das
geht jetzt weitere 60 Jahre um diesen Preis. Also in
einigen Jahren ist man sehr, wie nenne ich das jetzt, ich
will nicht privilegiert sagen, aber hat man ein Massel im
Leben gehabt, wenn man die Madoglichkeit hat, um
letztlich 2,80 EUR einen Grund zu mieten. Wenn es
wirklich so sein sollte, dass jemand unter ganz
schwierigen, wirtschaftlichen Bedingungen bedurftig ist,
dann gibt es die Wohnbeihilfe, die unter anderem aus
dem finanziert wird, was Sie als Beitrag fir die
Allgemeinheit leisten.

Wir bemiihen uns auch im Wohnungsbereich tber
die Wohnbeihilfe, die Ubrigens stark steigt, aber nicht
primar fir Zuwendungen an Baurechtsprojekte, sondern
fur die, die eben keine Wohnung haben, weil wir leider
nicht die Mdoglichkeit haben, derartige Bedingungen in
der Stadt ofter anzubieten, weil uns die
Grundstiickskosten in einer Weise davongaloppieren, ich
mochte mich nicht wiederholen, wie es irgendwie nicht
anders abgeht. Also das halte ich nicht fiir asozial.

Und abschlieBend: Nein, ich halte es flr falsch, das
zu verkaufen. Genauso wie ich es fur falsch halte,
Gemeindewohnungen zu verkaufen. Nattrlich wirden
das vielleicht manche gerne kaufen wollen, weil in der
Tat ist eine Anlage in Immobilien heute eine glinstige.
Und wenn ich wem empfehlen wirde, du kannst du
sicher sein (Aufregung bei GR Mag Dietbert Kowarik.),
dass aus deiner ... Bitte? (GR Johann Herzog: Ja und die
Gemeindewohnungen?) Also ich ... Achtung, ich habe
jetzt einen Koalitionar.

Ich wirde in Zukunft in der Tat restriktiver sein,
offentliches Eigentum in Summe zu verkaufen. Ich halte
langfristige Baurechtsldsungen fur verniinftiger, wo man
sich nach langer Zeit wieder neu Uberlegen kann, wie
das letztlich geht. Sind da Fehler passiert? Ja, ich
glaube, dass da auch Fehler passiert sind. So, und die
Frage ist: Wer ist nun schuld? Fehler passieren immer.
Ja, ich habe auch Alle  Mitglieder des
Wohnausschusses haben sehr viele Mails erhalten. Ich
habe auch viele Mails erhalten. Das Einzige, wo ich ein
groBes Kommunikationsproblem konstatiere, ist, dass
vielen nicht bewusst war, dass ein befristeter Vertrag
irgendwann auch ablauft. Jetzt frage ich mich aber
schon: Wer hat die Verantwortung? Hat die Stadt Wien
die Verantwortung zu sagen, du hast da einen 80-
jahrigen Pachtvertrag, ich muss da jedes Jahr oder alle
drei Jahre oder alle fiinf Jahre schreiben: Sehr geehrter
Herr Nutzer, ich wollte nur sagen, dass wir uns sicher
sein kdnnen, dass Sie das wissen. Weil ja, das ist fur
viele ein Problem, die in Unkenntnis, dass dieser Vertrag
ablauft, vielleicht vor drei Jahren eine grof3e Investition
getatigt haben und sagen, hallo, das habe ich nicht
gewusst. Da frage ich aber schon: Gibt's da nicht auch
eine Mitverantwortung von miindigen Burgerinnen und
Birgern, wenn ich in einer Mietwohnung sitze, dass ich
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mir dann irgendwann meinen Mietvertrag durchlese, oder
wenn ich auf einem Baurechtszinsobjekt sitze, dass ich
mir anschauen muss, dass auch 80 Jahre jetzt ja lang
sind, aber auch 80 Jahre irgendwann enden.

Lange Rede, kurzer Sinn: Naturlich finden das viele
nicht klass. Klass finde ich aber viele, die dort wohnen,
die das akzeptieren. Es ist ja nicht so, dass da jetzt alle -
ich glaube, einige Tausend Nutzer gibt es - sagen,
Sauerei. Ich wirde sagen, das verstehen wir. Das ist
irgendwie ein Geben und Nehmen und das ist irgendwie
ein halbwegs faires Angebot, das die Stadt da macht.
Einige finden das sehr unfair und dariiber gilt es zu
streiten. Es gibt kein Gesetz, das sagt, was ist
Gerechtigkeit. Aber seitens meiner Fraktion kann ich
sagen, ich halte das fir eine gerechte Vorgangsweise
und mir sind in hohem Ausmalf die ein Anliegen, die jetzt
20, 16, 25 oder 30 Jahre alt sind und Wohnungen zu
Preisen suchen, wo ich mich frage, wie man mit 1 000,
1100, 1200 EUR Nettoeinkommen Preise am freien
Markt abdecken kann. Im Verhéltnis dazu halte ich das
fir ein faires Angebot. Danke schén. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Bevor ich dem
nachsten Redner das Wort erteile, mochte ich dariiber
informieren, dass Herr Klubobmann Gudenus ab 17 Uhr
entschuldigt ist.

Als néchster Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR
Kasal. Ich darf Sie darauf hinweisen, dass Sie noch
sechs Minuten Redezeit haben.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener
Freiheitlichen):  Sehr geehrte Vorsitzende! Herr
Berichterstatter! Herr Stadtrat! Meine Damen und
Herren!

Ich darf kurz auf den Herrn Chorherr gleich einmal zu
Beginn antworten. Ich sage oft bei Birgerkontakten, bei
Veranstaltungen: Liebe Leute, besucht's einmal die
Bezirksparlamente, die Bezirksvertretungen, kommt's
einmal auf Besuch in den Gemeinderat, seht euch bitte
die Leute an, denen ihr eure Stimme gebt. Das wirde
das Wabhlverhaltnis grundlegend verandern, meine
Damen und Herren! (Heiterkeit bei SPO und GRUNEN. —
Beifall bei der FPO.)

Ich geh gleich weiter auf den Herrn Chorherr ein. Der
Herr Chorherr hat gesagt, er wirde dem Verkauf von
Kleingarten auch nicht zustimmen. Er hat so seine
Thesen. Was ich mich als Mandatar und als Mitglied des
Wohnbauausschusses und des Gemeinderates frage,
ist, wir haben auf jeder Tagesordnung 10, 20 Verkaufe
von Kleingérten. Warum bitte hebt er dann jedes Mal die
Hand? Warum hebt er jedes Mal im Gemeinderat die
Hand beim Verkauf von Kleingarten, wenn er es
eigentlich nicht tun méchte? Gut.

Der néachste grundsatzliche Irrtum vom Herrn
Chorherr war, wie er gemeint hat, schreiben Sie etwas
um 8,38 EUR aus. Ja, Herr Chorherr, da werden sich
viele melden. Aber die Hauser, die um 8,38 EUR
ausgeschrieben werden, die sind bereits bezugsfertig,
erhalten, renoviert, ausgebaut und wohnlich gemacht.
Diese Kosten haben die Genossenschafter personlich
getragen und nicht ein fertiges Haus um 8,38 EUR

bekommen!

Das Nachste, was Sie noch gesagt haben und da bin
ich mir nicht sicher, ob Sie den Akt - 4,06 hab ich noch -,
ob dieser Preis ... Dieser Preis wéare 60 Jahre gleich. Da
bin ich mir nicht sicher, ob Sie den Akt gelesen haben.
Der Preis wird indexmaRig angepasst, also er wird nicht
gleich bleiben.

Aber jetzt mochte ich kurz auf den Kollegen
Stirzenbecher eingehen. Der Kollege Stiirzenbecher,
und da bin ich wirklich personlich sehr sensibel, hat mich
der Unwahrheit bezichtigt, weil ich gesagt habe, die
Genossenschafter haben ihre Zustimmung und ihre
Unterschrift geleistet, die meisten davon, in Unkenntnis
des Vertrages Uber den voriibergehenden Verzicht - wie
heiRt es genau? - Vereinbarung Uber einen
voriibergehenden Verzicht. Den Baurechtsvertrag haben
die wenigsten gesehen und den Sideletter. Ich habe
auch die Briefe mit, wo um die Unterschrift ersucht
wurde. (GR Heinz Hufnagl: Was haben sie denn
eigentlich unterschrieben? Ein leeres Papier?) Na bitte,
fragen Sie doch Ihre eigenen Genossen! Ich gebe lhnen
einen Tipp: Ich glaube, der Kollege Wurm von lhnen, der
weild das ziemlich genau. (Aufregung bei GR Heinz
Hufnagl. - Beifall bei der FPO.) Und da bin ich unsensibel
und das stimmt. Das ist nachvollziehbar, nachpriifbar
und das werden auch die meisten lhrer
Genossenschafter bestétigen. Es ist unredlich, jemand
anderen in diesem Zusammenhang der Unwahrheit zu
bezichtigen, wenn er genau die Tatsachen hier herauRen
wiedergibt.

Mit diesem Verhalten, das hoffentlich von méglichst
vielen Menschen bemerkt wird, sind Sie, genauso wie
der Herr Chorherr, ein Multiplikator fiir unser nachstes
Wahlergebnis, woftir ich mich aber bedanke. (Beifall bei
der FPO. — GR David Ellensohn: Minus die Frau
Meschar!)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort
gemeldet ist der Herr GR Walter. Ich weise Sie darauf
hin, dass Sie noch 13 Minuten Redezeit haben.

GR Norbert Walter, MAS (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt ~ Wien):  Sehr  geehrter  Herr
Vorsitzender! Geschatzte Damen und Herren!

Kollege Sturzenbecher! Mich als Demagogen zu
bezeichnen, ist in der Tat sehr kiihn, weil da, glaube ich,
bin ich sehr weit davon entfernt. Wenn Sie mir genau
zugehort hatten, dann habe ich argumentiert, dass diese
Siedlerinnen und Siedler ihre H&auser selbst gebaut
haben. Und es ist wohl ein kleiner, feiner Unterschied, ob
ich ein schlusselfertiges Haus hingestellt bekomme und
dann mit Sack und Pack einziehe, oder ob ich mit
eigener Hand und Arbeit ein Haus aufbaue. (Beifall bei
der OVP.) Wenn Sie das abstreiten, dann weiR ich nicht,
dann ist es mdglicherweise so, dass Sie noch nie ein
Haus gebaut haben. Ich habe selber schon zwei gebaut,
wenn Sie es genau wissen wollen, und ich kann lhnen
sagen, das ist etwas mehr Arbeit, als wenn ich eine
Firma anrufe und beauftrage und die stellt mir das hin, so
wie ich es will. (GR Dr Kurt Stiirzenbecher: Es gibt ja den
Baurechtszins!)

Ja genau, und der Baurechtszins griindet sich wohl
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darauf, weil die Siedler damals in der Not die Hauser
gebaut haben und deswegen war er auch gunstig, weil
sie es selber bauen mussten. Die gemeindeeigenen
Siedlungshéauser sind auch gunstig, wenn wir uns ehrlich
sind, oder? Im Verhaltnis sind sie sogar doppelt glinstig.
Wo ist der Herr Kollege Chorherr? Das meine ich mit
Fairness und Gerechtigkeit.

Und im Ubrigen, wenn wir schon davon reden, wir
haben heute als erstes Poststiick die Semmelweisklinik
gehabt. Dort argumentiert's ihr einen schwachen
Verkaufspreis und sagt's, na ja, das ist ja gut so. Aber
auf der anderen Seite bei denjenigen, die es brauchen,
die das Geld nicht haben, die das selber gebaut haben,
da sagt’s ihr, ist wurscht, die sollen pecken. (Amtsf StR
Dr Michael Ludwig: Das hat aber niemand gesagt! Das
hat niemand gesagt!) Das finde ich nicht in Ordnung, weil
man da mehr Geld herausholen kdnnte und dann wére
das auch gerechter. (Beifall bei der OVP.)

Und noch einen Satz. Ich kann sogar etwas
nachvollziehen bei dem Argument, dass die
Wohnungssuchenden, die heute neu auf
Wohnungssuche sind und sich erstens schwer tun, weil
es de facto keine Wohnungen am Markt gibt und weil sie
in der Regel schlechte Einstiegsgehalter haben, gerade
Jungakademikerinnen, Jungakademiker und, und, und.
Das kann ich durchaus alles nachvollziehen. Aber ich
glaube, man sollte auch, und das muss man auch
fairerweise dazusagen, die Dinge dort lassen, wo sie
sind, denn die Siedlungsh&user, die jetzt indexiert
werden, die zahlen nicht in 60 Jahren das Gleiche, weil
mit dem VPI-Index ist es jedenfalls auch etwas mehr, nur
der guten Ordnung halber.

Dass wir heute leistbare Wohnungen auf den Markt
bringen méchten, und jetzt komme ich zu einem
Vorschlag, den Sie gemacht haben, Herr Chorherr, dass
wir durchaus dariiber nachdenken konnen, dass nicht
alles, was in der Stadt verkauft wird und als Wohnbau
herangezogen wird, standig in die Hohe steigen muss.
Da konnen wir durchaus darliber nachdenken, ob es ein
Widmungsinstrument geben kann, wo man sagt, das ist
fir Wohnbau hinkunftig bereit zu halten oder es ist fiir
den Weinbau bereit zu halten und da gibt's dann keinen
Kleingarten und nichts anderes, sondern da gibt es
genau das. Darliber kann man reden. Aber das kdnnte
man heute auch schon tun, weil der grote
Grundstiuckseigentimer ist die Stadt Wien und der
Wohnfonds, der hat ja schon einen Haufen Grundsticke.
Weil eines darf dann natirlich auch nicht sein: Wenn der
Wohnfonds am Markt als Immobilieneinkaufer auftritt,
was passiert denn dann? Die treiben sich gegenseitig die
Grundstucke in die Hohe. Das ist ja wohl auch klar. Dann
muss man es anders machen. In dem Sinne, glaube ich,
wenn man will, und jetzt ist der Demagoge wieder da,
dann kann man durchaus etwas bewegen. Ich finde es
trotzdem nicht fair, ich finde es trotzdem ungerecht, vor
allem gegenuber den Siedlerinnen und Siedlern, weil sie
es selber gebaut haben. Dazu noch ein Wort, Herr
Kollege Chorherr, Sie waren namlich gestern nicht da.
Abraham Lincoln, ich glaube nicht, dass er rechts ist:
.Eigentum ist eine Frucht von Arbeit. Eigentum ist

wiinschenswert, ein positives Gut in der Welt. Dass
einige reich sind, zeigt, dass andere reich werden
kdénnen. Und das ist wiederum eine Ermutigung fir Fleil3
und Unternehmergeist.“ In dem Sinne danke. (Beifall bei
der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR Margulies. Sie
haben 20 Minuten Redezeit.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im
Rathaus): Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich glaube, der Kollege Kasal war es, man soll sich
die Menschen ansehen, die man wahlt. Nachdem wir
heute erfreulicherweise sehr viele Gaste hier haben,
auch wenn sie auf den ersten Blick wahrscheinlich
gekommen sind, um ihrem Unmut tber die Erhéhung
ihrer Baurechtszinsen Ausdruck zu verleihen, ist es
notwendig, glaube ich, die ganze Sache in einen
Gesamtzusammenhang zu stellen.

Ich verstehe es aus individueller Ebene, wenn ich fir
etwas mehr zahlen muss. Es argert mich. Genauso wie
es mich friher gefreut hat, dass meine Kinder im
Kindergarten plétzlich nichts mehr zahlen mussten. Und
wie es mich jetzt freut, dass die Tarife der Wiener Linien
mit der Jahresnetzkarte nur mehr 365 EUR sind, argert
mich die eine oder andere Gebuhrenerhéhung. Dann
versuche ich fir mich selbst auch immer in Relation zu
setzen, wer zahlt eigentlich was und woftir. Dann schau
ich mir die Grundstiickspreise an, wie sie momentan im
22. sind, wie sie momentan in Glanzing als ein Beispiel
sind, wo wir auch eine dieser Siedlungen haben, dass
der Grundstiickspreis momentan tber 1 000 EUR pro
Quadratmeter ist, nur um zu wissen, Uber welche
Gegenden wir reden. Und dann mache ich Ihnen allen

ein Angebot: Schauen Sie sich via Google Map,
dreidimensional, momentan wirklich einmal die
betroffenen Siedlungen an. Es wird in diesen

Siedlungen, und das ist traurig, Menschen geben, die
sehr wenig Geld haben. Die gibt's zweifelsfrei. Aber
schauen Sie sich so manche Siedlung an: In jedem
dritten Garten ist ein eigener Swimmingpool. Wirklich,
schauen Sie sich’s an! (Aufregung bei OVP und FPO.)
Und dann sagen Sie ... Nein, nein, ganz kurz, sorry ...
(GR Johann Herzog: Plastikbadewanne!)

Noch einmal. Deshalb sage ich, schauen Sie sich’s
selbst an. Besuchen Sie die Menschen. Ich habe die
eine oder andere Person auch besucht, so ist das nicht.
(Aufregung bei GRin Mag Barbara Feldmann.) Noch
einmal: Sie sagen selbst, Eigentum ist in Ordnung. Aber
dann ist auch stadtisches Eigentum in Ordnung oder alle
diirfen Eigentum haben, nur der Staat nicht und die Stadt
nicht. Nein, ganz kurz: Einigen wir uns einmal, Grund
und Boden gehort der Stadt. Es ist nicht so ... (Weitere
groRe Aufregung bei GRin Mag Barbara Feldmann.)
Nein, in diesem betroffenen Gebiet ... Es ist nicht so,
dass wir jetzt der Meinung sind, dass die Menschen
hinkiinftig das zahlen, was jede andere gemeinnitzige
Siedlungsgenossenschaft jetzt bauen will, ein Vielfaches
davon zahlt. Nein, es geht um 2,90 EUR und um ein
Missverstandnis, einmal kurz. Jeder Mensch rechnet
seine Monatsmiete in Quadratmeter, 2,90 EUR im Jahr,



Gemeinderat, 19. WP

27.Juni 2012

25. Sitzung / 50

Entschuldigung, 2,80 EUR im Jahr, sagen wir, fir
400 m2. Davon ein geringer Teil verbaut mit einem Haus,
selbstgebautes Haus, das nicht mit einer Miete oder
irgendwas belastet wird, sondern die Stadt Wien stellt ein
400 m2-Grundstiick zur Verfugung und dafur zahlt man
im Monat hinklnftig, nachdem man es in manchen Féllen
bis zu 80 Jahre de facto um nichts gehabt hat, 100 EUR
im Monat. Dafur, und jetzt komme ich zum Positiven,
ermdglichen Sie damit anderen Menschen glnstige
Wohnungen. Ja, Sie ermoéglichen damit anderen
Menschen ginstige Wohnungen. (GR Mag Wolfgang
Jung: Bei 52 Millionen Ausgaben fiir Pressekosten! 52
Millionen!)

Kollege Jung, okay, ich komme zu lhnen zuriick. Ich
muss kurz unterbrechen, weil manche Menschen fallen
ja auf die FPO rein. (GR David Ellensohn: Sie hetzt die
Menschen auf!) Sie hetzt die Menschen auf. (GR David
Ellensohn: Das horen sie nicht gerne!) Da gibt's ein
Grundstiuck in ERling, das einer Frau Meschar einmal
gehort hat. (GR Mag Wolfgang Jung: Zur Sache! Zur
Sache!) Das hat ein Kollege Wansch (GroRe Aufregung
bei der FPO.) - noch 3 Sekunden - um einen Bruchteil
dessen verkauft, was es wert ist, ich glaube, um 100 000
EUR. Jetzt stehen drei Einfamilienhauser drauf, das ist
das Modell der FPO. Mdaglicherweise waren die schon
bei lhnen daheim und haben gesagt, machen Sie auch
eine Stiftung, kommen Sie zu uns. Ich bin Uberzeugt
davon, das ist nicht die einzige Stiftung, die dem Herrn
Wansch gehort. Aber manchmal denke ich mir, es ist
nicht der Herr Wansch. Dahinter muss der Jung stecken,
weil der ist wirklich derjenige, dem solche Modelle
einfallen kénnen. Dem Herrn Wansch traue ich das nicht
zu. (Beifall bei den GRUNEN.) Ich glaube, Herr Jung, Sie
sind das Mastermind hinter all der gesamten Geschichte.
Sind Sie nicht stolz drauf? Entschuldigung, aus lhrem
Blickwinkel ist das doch ein Erfolgsmodell und ich glaub
nur, dass Sie da dahinterstecken. (GR Mag Wolfgang
Jung: Sie sind ja nicht zurechnungsfahig!) Macht nichts,
der Herr Jung weil3, wie es geht. Der Herr
Brigadegeneral, der selber gesagt hat, er hat fur 60
Prozent arbeiten 100 Prozent Geld beim Bundesheer
bekommen und die 41. Stunde hat er auch noch
verrechnet. Noch einmal: Schauen Sie sich die
Menschen an, die sich nicht einmal zurtickhalten kénnen,
wenn man lhnen einen Spiegel vorhalt. (GR Johann
Herzog: Sie sollten selber in den Spiegel schauen!) Das
sind die Menschen, und jetzt komme ich zuriick zu den
Baurechtsgriinden, die davon leben, Menschen
gegeneinander aufzuhetzen. (GR Johann Herzog: Das
machen Sie gerade!) Das Angebot der Stadt Wien wurde
nicht aus Beliebigkeit oder Desinteresse von weit mehr
als 90 Prozent aller betroffenen Siedler und Siedlerinnen
angenommen. Und trotzdem verstehe ich, dass es
immer andere sind, die sagen, ich finde das ungerecht.
Und es ist legitim, es individuell ungerecht zu empfinden.
Es ist legitim. (GR Mag Dietbert Kowarik: Danke fiir das
Verstandnis!)

Aber eine Gesellschaft kann nicht auf dem legitimen
Unrechtsempfinden aufbauen, sondern muss sich
Uberlegen, was ist fir die Gesellschaft in Ordnung. Und

da kommen wir tatsachlich zu der Frage von Vermdogen.
Ich sage lhnen was. Ich wiirde es lhnen sogar gerne
schenken, den gesamten Baurechtszins, und ich wiirde
vielen Mietern und Mieterinnen in Wien gerne das
Geschenk machen, ihnen die Miete zu schenken, weil
die Einnahmen von Wiener Wohnen, die Mieterldse von
Wiener Wohnen, sind ja eh nur in der GréRenordnung,
Kollege Ludwig, korrigieren Sie mich, von, ich glaube, 3
Milliarden EUR, ganz grob, bei Wiener Wohnen. Die
Erlése aus Mieten, nicht Betriebskosten, 3 Milliarden. Ich
wirde sie allen Menschen gerne schenken. Nur, dann
mussten  wir die Einnahmen von  woanders
herbekommen. (Aufregung bei der OVP.)

Und von wo wir die Einnahmen herbekommen
konnen, das sehen wir bei der Debatte Uber
Rettungsschirme bis hin bei der Debatte Uber Gebuhren.
Da gibt es den Vorschlag von uns, nehmen wir die
wirklich Vermdgenden, nicht Sie, sondern die wirklich
Vermoégenden, wo wir im ,Trend"“ lesen, die 50 reichsten
Familien besitzen Uber 150 Milliarden EUR Vermdogen.
Aber die werden geschiitzt, die werden geschiitzt von
der OVP und von der FPO. (GRin Mag Ines Anger-Koch:
Wieso denn?) Aber von irgendwoher muss sich eine
Stadt, eine Kommune, ein Land finanzieren, um ein
Gesundheitssystem und Wohnungen zu garantieren.

In dem Sinne glaube ich, dass die heute zu
beschlieBende Erhdhung nicht unsozial ist. Und dort, wo
es wirklich Harte gibt, federt die Stadt Wien ab. Ich
danke sehr. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu einer
tatsachlichen Berichtigung gemeldet hat sich Herr GR
Jung. Sie haben drei Minuten laut Geschéftsordnung.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Danke, Frau Vorsitzende!

Schwere Zeiten, in der Sie Ubernommen haben. Der
Herr Kollege hat eben behauptet, ich hatte wéahrend
meiner Berufszeit im Bundesheer 100 Prozent kassiert
und 60 Prozent ... (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Das
haben Sie selber gesagt!) Nein, das habe ich nie gesagt.
(GR Dipl-Ing Martin Margulies: Oh ja!) Nein, das habe ich
... (GR Armin Blind: Belege!) Dann zeigen Sie mir, wo ich
das gesagt habe und behaupten Sie nicht ... Das ist der
Vorwurf einer ... (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Doch,
Sie haben es selber gesagt!) Das ist der Vorwurf einer
kriminellen Handlung, denn Sie wissen ganz genau, dass
kein Bundesbediensteter 100 Prozent daflir bekommt,
wenn er im Parlament ist oder hier im Gemeinderat,
sondern seine Arbeitszeit entsprechend zu reduzieren
hat und ich habe sie auf 60 Prozent reduziert gehabt. Ich
durfte, und das kann ich nachweisen, jeden Tag brav
meine Zeit im Biro absitzen, weil der Herr Minister, aber
das ist nicht meine Schuld, der rote, mir keine Arbeit
geben wollte, weil er Angst gehabt hat, dass aus seinen
Unterlagen irgendjemand erfahrt, was er da vielleicht
eben plant. (GR Dipl-Ing Martin Margulies. Ach so! Also
doch!) Das ist nicht meine Schuld. Das war auch rote
Willkir dieses Ministers, Herr Kollege. Und jetzt sage ich
Ihnen noch was. (Aufregung bei SPO und GRUNEN.)
Und jetzt sage ich lhnen ...

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
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Ich darf Sie ersuchen, den Kollegen Jung ausreden zu
lassen. Er hat drei Minuten fur die tatsachliche
Berichtigung, noch zwei.

GR Mag Wolfgang Jung (fortsetzend): Jetzt sage ich
Ihnen noch was, Herr Kollege: Sie haben hier einen
Vorwurf getatigt, ich hatte etwas Ungesetzliches getan.
Ist IThnen klar, dass das klagswurdig ist? Ich glaube
langsam, aber sicher, meine Kollegen und ich werden
das jetzt besprechen und Uberlegen, dass wir Sie jedes
Mal  fur lhre ungerechtfertigten, willkarrlichen
Behauptungen - denn wenn Sie zurechnungsfahig sind,
ist es klagswirdig ... (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Sie
haben es selber gesagt!) nein, das habe ich nie - vors
Gericht bringen, denn anders kapieren Sie es nicht als
mit einer Zivilrechtsklage. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Ich darf
ersuchen, mit Worten wie Zurechnungsfahigkeit sehr
sorgsam umzugehen.

Als nachster Redner zum Wort gemeldet ist Herr Dr
Wansch. Er hat 20 Minuten.

GR Mag Dr Alfred Wansch (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr
geehrter Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Die Kollegen Chorherr und Margulies haben sich in
fast schon bedauernswerter Hilflosigkeit enttarnt. Wenn
man sich jetzt die Rede vom Kollegen Margulies
anschaut, dann ist der erste Teil der Rede ein
kommunistischer Neidkomplex, der, wenn er nicht so
gefahrlich wére ... (Beifall bei der FPO.) Ein Neid auf
alles, was Menschen besitzen, das sie sich erarbeitet
haben. Weil nur so ist es zu erklaren, dass es aus ihm
herausbricht, wenn er wo einen Swimmingpool sieht.
Dann muss man enteignen, dann muss man Mieten
erhéhen, da muss man zugreifen. (Beifall bei der FPO.)
Das sind die wahren Motive der GRUNEN in Wien.
(Beifall bei der FPO. — Aufregung bei GR Mag Riidiger
Maresch.)

Ich warne Sie, weil ich es bei Veranstaltungen von
Gemeinderaten der SPO schon gehért habe. Die haben
nicht die Swimmingpools vorgehalten, sondern die haben
die Automarken vorgehalten und haben erzahlt, was
jeder Nutzer fur ein Auto besitzt, das er sich erarbeitet
hat, wo er von seinem Gehalt die Steuer bezahlt hat und
sich dann davon noch ein Auto leistet. Da springen dann
wieder die Neidkomplexe an. Ich warne Sie, dass Sie
Gemeinderaten der SPO und der GRUNEN irgendetwas
zeigen, was Sie besitzen, weil es wird Ihnen
weggenommen. (Beifall bei der FPO. — GR Mag Riidiger
Maresch: Ja, die Frau Meschar!)

Jetzt sind wir ... (GR Mag Rudiger Maresch: Ja, die
Frau Meschar!) Jetzt sind wir ... (GR Heinz Hufnagl: Sie
sind der Stiftungsvorstand! Wir sind ganz fasziniert!)
Jetzt sind wir ... (Aufregung bei der SPQ.) Ich habe am
gestrigen Abend, weil diese verleumderischen Liigen
jetzt schon seit zwei Tagen, Montag, Dienstag, meine
Person betreffend hier immer wieder bei Reden und bei
Zwischenrufen gedufRert werden, klargestellt. (GR Mag
Rudiger Maresch: Ja die Frau Meschar!) Ich habe
erstens klargestellt, dass es nicht ehrenruhrig ist, wenn

man ehrenamtlich als Vorstand einer Stiftung tatig ist.
(GR Mag Ridiger Maresch. Ja, der Kollege Graf soll
zurtcktreten!)

Das Zweite, was ich festgestellt habe, ist, dass es
ehrenriihrig ist, wenn man wider besseres Wissen Liigen
verbreitet. Das ist wieder die Hilflosigkeit (GR Mag
Riidiger Maresch: Zuriicktreten!) der GRUNEN, dass sie
mangels politischer Alternativen nur eines kénnen: Eine
Lige in den Raum stellen, verleumden und die
Verleumdung immer wieder wiederholen. (GR Mag
Rudiger Maresch: Die Frau Meschar!) Sie hoéren es
wieder. Das ist das einzige Programm

Aber ich komme zurtick, weil ich ohnehin nicht
verstanden habe, was die Angaben ... (GR Mag Rudiger
Maresch: Ja, die Frau Meschar!) Ich habe schon gesagt,
das habe ich lhnen auch gestern gesagt, aber Sie sind
selten hier, und wenn Sie hier sind, horen Sie nicht zu.
Ich habe gefragt: Wer soll zuriicktreten? Das Opfer einer
Verleumdungskampagne  oder die  Tater, die
Verleumder? Aber da sehen Sie, wie interessant das ist.
Wir sprechen uber eine monatelang vorbereitete
Enteignung der Baurechtsnutzer, die ihre Objekte mit
eigenem Einsatz gebaut haben (Aufregung bei der
SPQO.), die sollen de facto enteignet werden. Wir
sprechen Uber dieses Thema, haben dieses Poststiick.
Das hat fur Sie Bedeutung. Und dann fallt den Kollegen
von Rot und Grin nichts anderes ein, als Uber eine
Stiftung und Uber einen Gemeinderat Liigen zu erzahlen.
Ich lasse Sie gerne die Lugen weitererzahlen, aber
stimmen Sie einem zu und helfen Sie den Nutzern der
Baurechtsgriinde, indem Sie hier zusagen, die Vertrage
in dieser Form mit diesen unsozialen Baurechtszinsen
nicht abzuschlieBen. Und dann sage ich Ihnen noch ...
(Beifall bei der FPO.) Dann durfen Sie mich weiter
schimpfen, das tue ich gern, da tu’ ich mich nicht einmal
opfern, weil man von den GRUNEN ohnehin nichts
anderes zu héren bekommt. Das muss man aushalten
und ich habe breite Schultern.

Aber eines noch zur Sache: Es wird namlich hier
teilweise nicht so klar dargestellt. Man hat das Verhaltnis
Stadt Wien, man hat die Genossenschaften, zum
Grof3teil der Sozialistischen Partei zugeordnete
Genossenschaften, und man hat die Nutzer als Opfer.
Jetzt gibt es Rechtsgutachten, nicht nur ein
Rechtsgutachten, das die FPO in Auftrag gegeben hat,
sondern auch Gutachten, die den Genossenschaften
vorliegen, die besagen, es verstofit gegen das Gesetz,
wenn die erhdhten Baurechtszinse den Nutzern
weiterverrechnet werden. Diese Tatsache, meine Damen
und Herren, ist den Genossenschaftern und ist der Stadt
Wien und ist der SPO bekannt. Weil es lhnen bekannt
ist, mussten Sie ein bisschen zuriickrudern und das
verkaufen Sie jetzt als Geschenk, dass Sie die
vertraglichen  Baurechtszinse geringfligig reduziert
haben. Andererseits haben Sie das Problem, dass Sie
offensichtlich nicht einfach einen Baurechtsvertrag
abschlieBen und sagen, ja wir haben monatelang
verhandelt, machen wir einen Vertrag und schreiben in
den Vertrag das hinein, was ausgemacht ist und legen
es dem Gremium Gemeinderat vor. Nein, da wird ein
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Baurechtsvertrag gemacht, dann wird ein zweiter
Zusatzvertrag gemacht, genannt Sideletter, weil in
Osterreich  schlieRen  wir  Ublicherweise  keine
Zusatzvereinbarungen ab, sondern nennen das
Sideletter, damit sich ein jeder auskennt. Und dann wird
dazu noch ein drittes Papier erzeugt. Ich frage Sie:
Welcher Mensch, der reinen Gewissens einen Vertrag
abschlief3t, macht daraus drei Papiere? Da wird etwas
versteckt. Da steckt das Unrechtsbewusstsein drinnen.
Und ich kann denjenigen, die bisher nicht unterschrieben
haben, nur empfehlen, keine Unterschrift zu leisten, weil
die Erhdhung des Baurechtszinses nicht
weiterverrechnet werden darf.

Weil die Stadt Wien und die Genossenschaften das
wissen, und ich komme dann auch noch auf die
Personalunionen zu sprechen, haben sie erstens die
Mieter dazu gendtigt, mit falschen Informationen ihre
Zustimmungserklarungen zu unterschreiben. Ich bedaure
jeden einzelnen Nutzer, der dieser Notigungs- und
Falschinformationskampagne erlegen ist. (Aufregung bei
GRin Nurten Yilmaz und GR Kurt Wagner.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Ich darf Sie ersuchen, Herr Kollege Wansch, Worter wie
N6tigung nicht zu verwenden und zur Sache zu sprechen
laut Geschéftsordnung. (GR Mag Dietbert Kowarik: Und
wie war das vorhin mit dem Kollegen Margulies? — GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Ich habe zum Geschaftsstiick
geredet!)

GR Mag Dr Alfred Wansch (fortsetzend): Ich nehme

zur Kenntnis, dass es ein Unterschied ist, ob ein
freiheitlicher Gemeinderat hier steht oder ein
Gemeinderat der GRUNEN, weil Sie alle haben

miterlebt, welche Worte vom Kollegen Margulies, welche
Anschuldigungen gefallen sind. Da war nicht einmal eine
Aufforderung. Ich bekomme halt jetzt die Aufforderung.
Aber weil ich den Vorsitz respektiere, die Frau
Vorsitzende respektiere, werde ich das Wort Noétigung
nicht mehr verwenden und sage ganz einfach, die
Menschen sind dazu gebracht worden, Erklarungen mit
nicht vollstandiger Information zu unterschreiben.

Wenn ich mir jetzt das Verhdltnis Stadt Wien und
Genossenschaften anschau, dann gibt es eine
Personalunion. Jeder kennt sie, wir haben hier im
Gemeinderat schon darlber gesprochen, die Frau
Kollegin Schubert, und die ist in einer sehr schwierigen
Situation, weil sie einerseits Vorstand der Union ist und
damit die Interessen der Genossenschafterinnen und
Genossenschafter, der Nutzerinnen und Nutzer vertreten
soll, und andererseits auf der Seite der Regierungspartei
als Gemeinderatin der Regierungspartei natirlich das
Interesse vertreten muss, dass Geld hereinkommt. Das
Ergebnis ist heute schon viel diskutiert worden und liegt
in Form eines meines Erachtens rechtswidrigen, auf
jeden Fall aber unsozialen und sozialwidrigen Vertrages
vor.

Ich kann nur abschlieRend noch einmal sagen, die
Argumente sind bekannt, die gegen diesen Vertrag
sprechen, sowohl rechtliche als auch soziale wurden
bereits mehrmals hier in dem Haus und im Ausschuss
diskutiert. Machen Sie sich lhr Bild, wenn Sie diesen

Vertragen zustimmen. Es ist ja ohnehin noch nicht das
letzte Wort gesprochen, weil die Stadt Wien und die
Union kdnnen einen Vertrag abschlieBen und die Frage
wird sich am Ende des Tages stellen: Was passiert,
wenn die widerrechtlich erhdhten Baurechtszinse dann
den Nutzern vorgeschrieben werden sollen? Das wird
noch die Gerichte beschaftigen und wird die Politik auch
wieder beschaftigen. Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu einer
tatsachlichen Berichtigung ist GR Margulies gemeldet.
Sie haben drei Minuten.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im
Rathaus): Ich winschen uns allen nicht, dass die
Gerichte das aufheben, weil es sonst tatsachlich
passieren kann, dass der Grund demjenigen zufallt, dem
er gehdrt und in diesem Sinne handelt es sich tatsachlich
um Berichtigung 1 (Aufregung bei der FPQ.), nicht um
eine Enteignung. Wir wirden dieses Geschéftsstiick
heute nicht auf der Tagesordnung haben, und ich wirde
Sie nur bitten, exakt zu bleiben. (GR Mag Dietbert
Kowarik: Berichtigung!) Ja. Es handelt sich nicht um eine
Enteignung, weil Grund und Boden der Stadt Wien
gehoren. Ich wirde Sie ersuchen, das zu akzeptieren,
das zu respektieren.

Zweite tatséchliche Berichtigung: Auf die Frage, was
steckt da dahinter, wenn man drei Vertrage abschlie3t
(Aufregung bei GR Mag Dietbert Kowarik.) — ich meine,
dass das der Herr Wansch nicht versteht, verstehe ich
natlrlich. Aber wie ist es dann, wenn man der Frau
Meschar das Grundstiick verkauft und sieben Vertrage
abschlieRt auf einem kleinen Grundstlick mit 700 m2,
damit dort 3 Einfamilienh&user ... (Weitere Aufregung bei
der FPQ.) Ich habe alle hier.

Die dritte tatsachliche Berichtigung, nur auch, um das
einmal klipp und klar zu stellen: Nein, ich wiinsche jedem
einzelnen Menschen, dass er oder sie so leben kann,
wie er oder sie sich das vorstellt, das inkludiert
Swimmingpools, das inkludiert Lofts, das inkludiert
Vierzimmerwohnungen und Schlésser. Das Einzige, was
ich mir dabei winsche, ist, dass man dann tatsachlich
auch einen Beitrag dafir leistet, dass man sich das
Leben so leisten kann. Danke sehr. (Beifall bei GRUNEN
und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet ist Herr Klubobmann
Ellensohn. Er hat 20 Minuten.

GR David Ellensohn (Griner Klub im Rathaus): Frau
Vorsitzende! Meine Damen und Herren!

Es ist fUr die Wiener und Wienerinnen, wenn sie uns
zuschauen, und wir haben nicht immer so viele Leute auf
der Galerie, sicher spannend, auch die Gefiihlswelt
mitzubekommen. Es gibt auch ofter hartere
Auseinandersetzungen zwischen der FPO und den
GRUNEN. Deswegen sind sie auch gleich unruhig
geworden, wie mein Kollege Martin Margulies begonnen
hat, weil sie ... (GR Johann Herzog: Und was macht ihr?)
Wir werden hier sehr oft unterbrochen, weil die kdnnen
es nicht gut zusammenhalten. (Aufregung bei der FPO.)
Herr Jung, Herr Jung, Sie sind ... (GR Mag Wolfgang
Jung: Ich habe gar nicht gesagt!) Sie sind ganz schlecht
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im Zuhoren, die Herrschaften. Sie sind ja vorher da
gesessen nur mit einem Scheibenwischer, so, hat Sie
leider nicht gesehen, der Herr Kowarik, mit dem
Scheibenwischer. Unfreundliche, unhofliche Leute, die
glauben (Weitere Aufregung bei der FPQ.), es geniigt,
wenn man einen Anzug anzieht und eine Krawatte, dann
ist man ein Sir. (Heiterkeit bei der FPQ.) So einfach ist
das nicht.

Das Problem, das hier bei dem Geschéftsstiick ist,
die Freiheitlichen versuchen, hier mit einem kleinen
Bereich, der fur die Siedler und Siedlerinnen sehr wichtig
fiur ihr eigenes Leben ist, Punkte zu machen. Ein FPO-
Politiker hat am Anfang dieser Diskussion gesagt,
schauen Sie sich die Leute an, von denen Sie hier
vertreten werden und die Sie wahlen. Jetzt ist gedroht
worden, wir warten ja auf das: ,Wir werden Klagen
einreichen.” Ich behaupte hier immer wieder Sachen, die
fir die FPO unangenehm sind und ich werde nicht
geklagt. Nur damit Sie einen Eindruck bekommen, um
was es da auch geht. Ich behaupte, dass in der
Freiheitlichen Partei mehr Kriminelle sind als in der
Osterreichischen Durchschnittsbevolkerung. Dieser Satz
wurde noch nie geklagt, weil ich ihn auch schon
vorgerechnet habe. (Aufregung bei GR Johann Herzog.)
Ich habe Ihnen hier schon, weil ich entsetzt war, wie ich
das gehort habe, auch gesagt, dass in lhren Reihen
jemand, der ein Kinderpornograph ist, deswegen
verurteilt wird, zwei Jahre, alle Parteifunktionen weiterhin
behalten kann. (GR Mag Wolfgang Jung: Und das
Siindenregister von der SPO vorgelesen von 20 Jahren!
Ist das erlaubt?) Herr Jung, stimmt das, was ich sage,
oder nicht? Das wére ja die Frage. Es stimmt, vielen
Dank. Ich sage Ihnen eh, es stimmt. (Aufregung bei der
FPQO.) Die Anzahl an Leuten in der FPO, die Leute
abzocken, ganz kurz ... (GR Mag Wolfgang Jung: Zum
Geschéftsstiick  sprechen!  Zum  Geschaftsstiick
sprechen! — Weitere Aufregung bei der FPO.) Ist das das
schlechte Gewissen oder der schlechte Anstand? (GrofRe
Aufregung bei der FPO. — GR Mag Wolfgang Jung: Wir
gehen!)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Ich ersuche den Redner, zur Sache zu sprechen und
dem Redner zuzuhoren.

GR David Ellensohn (fortsetzend): Ohne FPO ist es
ja kein groRBer Verlust. Also wenn Sie gehen mdchten,
dann gehen Sie. (GR Christian Unger: Das ist doch nur
prapotent! — GR Mag Dietbert Kowarik: Wer nichts zu
sagen hat, muss prépotent sein!)

Tatsache ist, dass die Freiheitlichen, was sie wirklich
von Menschen ... (Weitere Aufregung bei der FPO.) Herr
Jung, Sie sind gerade da gestanden und haben gesagt,
Sie haben nichts gearbeitet und haben trotzdem Geld
bekommen. Ich hab’s gehdrt. (GR Mag Wolfgang Jung:
Sie horen viel! Sie haben mich vorher auch gehort,
obwohl ich nichts gesagt habe! Sie haben
Halluzinationen!) Sind das wirklich die Freunde und
Freundinnen, die man haben will? Ich glaube nicht. Sie
haben den Eindruck, die Siedler, dass sie von lhnen
vertreten werden. Das hatte die Frau Meschar auch, den
Eindruck. Wir behaupten ja gar nicht, dass die FPO

unfair zu den GRUNEN ist. Das spielt ja keine Rolle, das
ist eh logisch. Wir erwarten ja auch keinen anstandigen
Umgang von der FPO mit uns GRUNEN. Wir erwarten
uns auch keine anstandige Diskussion. Was man
glauben wiirde, ist, dass man mit den eigenen Leuten ein
bissel freundlicher umgeht. Das tun Sie auch nicht. Wer
denen den kleinen Finger reicht, muss aufpassen, ob er
auch noch dran ist, was da alles wegkommt.

Jetzt noch einmal ganz kurz. Der Herr Wansch, der
Ihnen allen nicht so bekannt ist wie der Herr Graf ... (GR
Mag Dietbert Kowarik: Zur Sache! — GR Mag Wolfgang
Jung: Zur Sache! - GR Armin Blind: Zur Sache!)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Ich méchte Sie ersuchen, zur Sache zu kommen, Herr
Kollege. Wir haben Gaste auf der Galerie und es ist ein
interessantes Geschéftsstuck auf der Tagesordnung.

GR David Ellensohn (fortsetzend): Ich halte einen
Wunsch eines FPO-Mandatars ein, der hier gesagt hat,
wir sollen uns die Leute anschauen. Das war ja die Idee
der FPO, dass man es machen soll. Kaum tut man es, ist
naturlich grof3e Unruhe.

Der Herr Wansch ist ein Kollege vom Herrn Graf, der
gemeinsam daran gearbeitet hat, die Million ... (GR
Armin Blind: Zur Sache!) Das hangt alles auch mit den
Lebensbedingungen der Menschen zusammen, die seit
80 Jahren Siedler, Siedlerin und deren Familien Siedler
und Siedlerin sind. Und das héngt schon damit
zusammen, wie geht man mit Menschen in dieser Stadt
um und wer versucht das verantwortungsvoll und wer
nicht.

Jetzt verstehe ich, so wie der Kollege Martin
Margulies auch gesagt hat, jeden, der sagt, ja, lieber ist
mir das billiger als teuer. Das ist ja logisch, das sehe ich
auch so. Ich héatte immer gerne weniger Miete gezahlt,
ich wirde jetzt gerne weniger Rate zahlen. Das ist
logisch, das verstehe ich. Die Frage ist, versucht hier die
Stadtregierung, mit den Betroffenen anstandig
umzugehen und versucht es die FPO auch, wenn sie
eine Mdglichkeit hat? Und da muss ich noch einmal
sagen, und ich habe den Eindruck und ich bin ja nicht
alleine damit, den haben in Wien jetzt viele Leute: Wiirde
die FPO zustandig sein und da Entscheidungen fallen,
wo ich sage, zum Gliick mussen sie das nicht und dirfen
sie das nicht, wie wirde es uns dann gehen, den
Siedlern und Siedlerinnen, den Wienern und
Wienerinnen? Wie wirde es uns dann gehen? Was
haben Sie denn gemacht, wie Sie im Bund zustandig
waren? Sie haben ja nicht gesagt, Sie werden die
Bundeswohnungen verkaufen. Sie haben ja nicht gesagt,
der Kollege Meischberger, FPO, wird Geld einstecken.
Sie sagen ja hier auch nicht, dass sie sie alle verkaufen
werden ...

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Ich ersuche Sie, zur Sache zu sprechen. Das ist jetzt
meine dritte Ermahnung und nach dem dritten Mal kann
ich lhnen das Wort entziehen, Herr Kollege. Es tut mir
leid, aber bitte sprechen Sie zur Sache. So lautet die
Geschéftsordnung.

GR David Ellensohn (fortsetzend): Ich versuche, den
Zusammenhang herzustellen zwischen dem, was die
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Stadtregierung jetzt macht, verantwortungsvoll handeln,
und dem, was die FPO tun wiirde, wenn sie kdnnte und
das auch bewiesen hat. Und es hangt schon miteinander
zusammen. Wir versuchen, hier eine Losung zu finden,
die fur den einen Siedler und fur die andere Siedlerin
vermutlich schmerzhaft ist, und versuchen, das so sozial
wie moglich zu machen. Dort, wo die FPO die
Moglichkeit hatte, im Bund, haben sie
Bundeswohnungen verkauft, in die eigenen Taschen
gearbeitet und die Leute ausgenommen. Ich behaupte,
wenn Sie das hier machen dirften, machen Sie das
Gleiche. In dem Moment, wo die FPO mehr zu sagen hat
als wie die Krakeelerei, die wir hier dauernd horen, sind
sie alle verkauft. Die Frau Meschar war FPO-Wahlerin.
Sie ist zum Herrn Wansch und zum Herrn Graf
gegangen und wollte, dass man ihr hilft. (GR Mag
Wolfgang Jung: Jetzt reicht's aber!) Sie hatte ... (StRin
Veronika Matiasek: Zur Geschaftsordnung! Zur
Geschéftsordnung!) Der Umgang ... (GR Mag Wolfgang
Jung: Gehen wir!) Herr Jung, ganz kurz, dann haben
wir's gleich. Ich les Ihnen eh nicht alle Verbrecher vor
von lhnen. (GroRe Aufregung bei der FPO.) Ich mach
das eh nicht. Hier geht es auch bei einer Diskussion um
Anstand in der Politik. Den lassen Sie vermissen, den
lassen Sie vermissen. Da geht es ... (Weitere groRRe
Aufregung bei der FPO. — GR Mag Wolfgang Jung: Das
ist untragbar, was hier geredet wird! Unglaublich! Ihre
eigene Vorsitzende!) Herr Wansch! Das halte ich schon
aus ...

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Ich bitte um etwas Ruhe im Saal und ich bitte den Herrn
Kollegen, der am Rednerpult ist, zur Sache zu sprechen,
sonst muss ich das Wort entziehen! (GR Mag Wolfgang
Jung: Wie oft denn noch?)

GR David Ellensohn (fortsetzend): Ich komme gleich
zum Ende. Die Frage ist ... (GR Mag Wolfgang Jung: Es
reicht jetzt!) Ja, Sie sagen jedes Mal, es reicht, wenn
jemand redet von uns. Das ist der normale Zustand. (GR
Armin Blind: Weil Sie lauter Geschichten erzéahlen!) Ganz
langsam, ganz langsam.

Die Frage ist trotzdem am Ende des Tages: Mdchte
man von SPO oder von den GRUNEN vertreten werden
in der Stadt oder von der FPO, weil das ist ja der
Versuch, den Sie machen? (StR David Lasar: Das wird
der Wahler entscheiden!) Ich behaupte, wenn ich ein
Siedler und eine Siedlerin bin, dann wohne ich in der
Stadt und bin nicht nur dort zu Hause, sondern ich fahre
auch mit den Offis oder ich fahre mit dem Auto, ich habe
auch Freunde und vielleicht bin ich mit der Frau Meschar
befreundet. Ich bin in der Stadt unterwegs und ich habe
sehr viele Winsche und die betreffen nicht
ausschlie8lich meine Wohnsituation. In Summe von
allem behaupte ich, wenn man sich dem Herrn Wansch,
dem Herrn Kowarik oder dem Herrn Gudenus, der
tatsachlich auch noch gekommen ist und auch noch Zeit
gefunden hat, nachdem er erst ab 17 Uhr entschuldigt ist
und vorher nicht da war ...(Lautes Klatschen von der
FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Herr Klubobmann Ellensohn, ich habe Sie jetzt

wiederholt aufgefordert, laut Geschéaftsordnung zur
Sache zu sprechen. Ich muss lhnen jetzt das Wort
entziehen. (Weiteres Klatschen von der FPO.)

Zum Wort gemeldet ist Herr GR Wansch. Er hat noch
elf Minuten. (GroRe Aufregung bei den GRUNEN. — GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Wir haben eine objektive
Vorsitzfilhrung gehabt! Das hat noch nie ein FPOler
zusammengebracht! Das muss man wirklich sagen! Das
war eine objektive Vorsitzfihrung!)

GR Mag Dr Alfred Wansch (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr
geehrter Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und
Herren! Sehr geehrte Damen und Herren, die Sie diese
Sitzung verfolgen!

Das erste auffallig Interessante war, dass der Herr
Kollege Ellensohn gesagt hat, dass die Frau Meschar
eine FPO-Wabhlerin ist. Ich mache mir groRe Sorgen um
das Wahlgeheimnis in Osterreich. (Allgemeine groRe
Aufregung.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Ich darf Sie ebenfalls ersuchen, zur Sache zu sprechen,
Herr Kollege!

GR Mag Dr Alfred Wansch (fortsetzend): Das Zweite
ist, wo ich zum Thema der Baurechtsvertrage Uberleite
und mich frage: Was nutzt das den Nutzerinnen und
Nutzern, wenn hier bei diesem Tagesordnungspunkt, wo
es um ihre Zukunft geht, um ihre wirtschaftliche Zukunft
geht, irgendein Stiftungsproblem, das bei Zivilgerichten
anhéangig ist, diskutiert wird?

Tatsache ist, dass es sich um eine Enteignung
handelt, ndmlich um eine schleichende Enteignung, Herr
Kollege Margulies. Weil es ganz einfach so funktioniert:
Der Zugriff der Kommunisten erfolgt in dieser Form, dass
sie monatliche Betrage vorschreiben, die fur die Siedler
nicht mehr leistbar sind, weil gleichzeitig auch die
Wassergebihren - es wurden alle Gebihren erhdht. Das
ist das Modell, vom Wasser bis zur, wenn man einen
Hund besitzt, Hundeabgabe. Und jetzt wird zusatzlich
auch noch der Betrag, den man furs Wohnen bezahlt,
erhéht. Das ist nichts anderes als eine schleichende
Enteignung, weil man am Ende, wenn man seinen
monatlichen Mietzins, Betriebskosten einschlieBlich
Baurechtszins nicht mehr bezahlen kann, gezwungen ist,
sein bisheriges Heim aufzugeben, und dann ist die
Enteignung abgeschlossen. Deshalb schleichende
Enteignung. Sie wissen das, weil Sie es ja so planen.

Ich kann lhnen nur eines zusichern, dass wir,
losgelést von den politischen Provokationen und
Verleumdungen, hier lhre Interessen vertreten, hier das
Thema +Widerrechtliche Baurechtsvertrage mit
unsozialem sozialwidrigen Baurechtszins® bekampfen
werden. (Aufregung bei GRin Anica Matzka-Dojder.)

Auch wenn hier und heute Rot und Grun diesen
Vertrag beschlieRen, werden wir nicht aufhéren, politisch
daran zu arbeiten, dass diese Ungerechtigkeit wieder
ausgeglichen wird. Ich danke lhnen. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Berichterstatter hat das Schlusswort.
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Berichterstatter GR Georg Niedermihlbichler: Ja,
Frau Vorsitzende! Willkommen zur ersten Vorsitzfihrung!
Sie haben es nicht leicht gehabt. Auch Ihr Klubobmann
hat es lhnen nicht leicht gemacht. Aber Sie haben das,
glaube ich, gut gemeistert und daher (Beifall bei SPO
und GRUNEN.) gratuliere ich zu dieser Vorsitzfiihrung!

Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Die Debatte war sehr emotional, was ich durchaus
aber auch verstehen kann. Lassen Sie mich aber doch
wichtige Punkte hier richtig- und klarstellen. Es geht hier
um die Erneuerung der Baurechte. Die sind notwendig,
weil die zwolf Baurechtsakte, die hier vorliegen, mit
31.12.2012 auslaufen und daher verlangert werden
mussen. Daher muss es hier im Gemeinderat eine
Beschlussfassung geben.

Streitpunkt war ja hier die Hohe der Baurechtszinse
und lassen Sie mich auch einiges dazu sagen. Faktum
ist, dass seit 80 Jahren der Baurechtsmietzins nicht
angehoben wurde. Seit 80 Jahren war der sehr niedrige
Baurechtszins gultig und wird jetzt auf einen Betrag von
8,38 EUR pro Jahr angehoben. Ich méchte das
nochmals betonen, weil das nicht jeder Redner
dazugesagt hat: Die 8,38 EUR beziehen sich pro
Quadratmeter und Jahr. Wie kommen wir zu diesen 8,38
EUR? Das ist ja nicht ein Betrag, den man sich hier
ausgedacht hat oder den der Herr Stadtrat hier festgelegt
hat, sondern wir haben hier Gutachten eingeholt und von
diesen Gutachten das niedrigste genommen, dieses
noch einmal abgezinst und da sind eben diese 8,38 EUR
pro Jahr herausgekommen. Dann haben wir aber noch
jenen Menschen, die jetzt schon Nutzungsberechtigte
sind, ein Beglnstigtenbaurecht von 2,80 EUR pro Jahr
eingeraumt, das sind umgerechnet 24 Cent pro Monat.
Ich glaube, hier von unsozial zu sprechen, das kann es
wohl nicht sein.

Und lassen Sie mich noch einen Vergleich machen,
und nicht mit jemandem, der jetzt ein Grundstiick kauft
und es bebauen muss, und nicht mit jemandem, der jetzt
eine Wohnung beziehen muss. Lassen Sie mich einen
Vergleich mit jenen Menschen ziehen, die vor 80 Jahren
diese Baugriinde und diese Baurechte abgeschlossen
haben wund dort die Grundstiicke bebaut haben.
Umgerechnet, und der Kollege Stiirzenbecher hat das
schon gesagt, sind die Einkommen seit dieser Zeit um
das Hundertfache gestiegen. Umgerechnet wére, wenn
es hier eine Angleichung gegeben hatte, der
Baurechtszins jetzt bei rund 10,80 EUR pro
Quadratmeter und Jahr. Das heif3t, die Menschen haben
damals fir dieses Grundstiick fir den damaligen Wert
des Geldes umgerechnet 10,80 EUR pro Quadratmeter
und Jahr bezahlt. Und da glaube ich wirklich, da sind die
2,80 EUR, die jetzt bezahlt werden missen, fir
Grundstucke, die auch gut aufgeschlossen sind,
verkehrstechnisch angeschlossen sind, durchaus sozial
vertraglich. Weil ich davon Uberzeugt bin, dass dieser
Vertrag ordnungsgemal zustande gekommen ist, dass
dieses Rechtsgeschéft, das zwischen der Stadt Wien
und den Genossenschaften hier vereinbart und
abgeschlossen wird - und, Herr Kollege Wansch, es ist
hier nicht davon zu reden, dass diese Vertrdge Unrecht

waren. Diese Rechtsvertrdge missen abgeschlossen

werden, damit eben mit 1.1.2013 die Baurechte
fortgesetzt werden konnen. Daher kann ich guten
Gewissens empfehlen, diesen Aktenstiicken

zuzustimmen. Danke. (Beifall bei SPO und GRUNEN. —
Von der Galerie werden zwei Transparente entrollt mit
der Aufschrift JFinger weg von unfairen
Baurechtsanderungen®.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Wir kommen nun
zur Abstimmung, die wir fur die eingangs genannten
Geschéftssticke getrennt durchfiihren.

Zu Postnummer 70 liegt kein Gegen- oder
Abanderungsantrag vor. Ich bitte also jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die der Postnummer 70 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. — Danke schon. Dieser Antrag ist mit den Stimmen
von SPO und GRUNEN mehrstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 71. Ein Gegen- oder Ab&anderungsantrag
wurde nicht gestellt. Ich bitte daher jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die der Postnummer 71 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. — Danke, dieser Antrag ist ebenfalls mehrstimmig
mit den Stimmen von SPO und GRUNEN angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 72. Ein Gegen- oder
Abanderungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte daher
jene Damen und Herren des Gemeinderates, die der
Postnummer 72 ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. — Danke, dieser Antrag ist
ebenfalls mehrstimmig mit den Stimmen von SPO und
GRUNEN angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 74. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag
wurde nicht gestellt. Ich bitte jene Damen und Herren
des Gemeinderates, die der Postnummer 74 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. — Danke, dieser Antrag ist ebenfalls mehrstimmig
mit den Stimmen von SPO und GRUNEN angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 75. Ein Gegen- oder
Abanderungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte daher
jene Damen und Herren des Gemeinderates, die der
Postnummer 75 ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. — Danke, dieser Antrag ist
ebenfalls mehrstimmig mit den Stimmen von SPO und
GRUNEN angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 79. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag
wurde nicht gestellt. Ich bitte daher jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die der Postnummer 79 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der

Hand. — Danke schon. Dieser Antrag ist ebenfalls
mehrstimmig mit den Stimmen von SPO und GRUNEN
angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 80. Ein Gegen- oder
Abanderungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte daher
jene Damen und Herren des Gemeinderates, die der
Postnummer 80 ihre Zustimmung erteilen wollen
(Lautes Plenum.) Ich bitte um Ruhe, wir haben einen
Abstimmungsvorgang! Ich bitte also jene Damen und
Herren des Gemeinderates noch einmal, die der
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Postnummer 80 ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. — Danke schon. Dieser Antrag ist
ebenfalls mehrstimmig mit den Stimmen von SPO und
GRUNEN angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 81. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag
wurde nicht gestellt. Ich bitte daher jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die der Postnummer 81 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. — Danke schon. Dieser Antrag wurde,
tiberraschend, ebenfalls mit der Mehrheit von SPO und
GRUNEN angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 82. Ein Gegen- oder
Abanderungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte jene
Damen und Herren des Gemeinderates, die der
Postnummer 82 ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. - Dieser Antrag wurde ebenfalls
von SPO und GRUNEN mehrstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 83. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag
wurde nicht gestellt. Ich bitte daher jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die der Postnummer 83 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Dieser Antrag wurde ebenfalls mit den Stimmen
von SPO und GRUNEN mehrstimmig angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 84. Ein Gegen- oder
Abanderungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte daher
jene Damen und Herren des Gemeinderates, die der
Postnummer 84 ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. - Dieser Antrag wurde ebenfalls
mit den Stimmen von SPO und GRUNEN mehrstimmig
angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 85. Ein Gegen- oder Abanderungsantrag
wurde nicht gestellt. Ich bitte daher jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die der Postnummer 85 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. — Danke, dieser Antrag ist ebenfalls mit den

Stimmen von SPO und GRUNEN mehrstimmig
angenommen.
Es gelangt nunmehr Postnummer 1 der

Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine
Forderung an den Verein Schwarze Frauen Community.
Es liegt keine Wortmeldung vor. Wir kommen daher
sofort zur Abstimmung. Ich bitte jene Damen und Herren
des Gemeinderates, die dem Antrag der
Berichterstatterin zustimmen wollen zu Postnummer 1,
die Hand zu heben. - Dieser Antrag wurde mehrstimmig
mit den Stimmen von OVP, SPO und GRUNEN
angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 7 der
Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine
Subvention an die Initiative Minderheiten Verein zur
Forderung des Zusammenlebens von Minderheiten und
Mehrheiten. Es liegt ebenfalls keine Wortmeldung vor.
Wir kommen daher gleich zur Abstimmung. Ein Gegen-
oder Abanderungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte
daher jene Damen und Herren des Gemeinderates, die
dem Antrag der Berichterstatterin zustimmen wollen, die
Hand zu heben. - Dieser Antrag wurde ebenfalls mit den

Stimmen von OVP, SPO und GRUNEN mehrheitlich
angenommen.

Ich schlage nun vor, die Berichterstattung und die
Verhandlungen (ber die Geschaftsstiicke 8, 9, 10, 11,
12, 13, 14, 15, 16, 17, und 18 der Tagesordnung, sie
betreffen Subventionen an verschiedene Vereine,
zusammenzuziehen, die Abstimmung jedoch getrennt
durchzuftihren. Wird dagegen ein Einwand erhoben? -
Das ist nicht der Fall. Ich bitte daher die
Berichterstatterin, Frau Kollegin Yilmaz, die Verhandlung
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Nurten Yilmaz: Vielen Danke,
Frau Vorsitzende. Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Feldmann.

GRin Mag Barbara Feldmann (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt ~ Wien):  Sehr  geehrte  Frau
Vorsitzende! Meine Damen und Herren!

Zu Anfang méchte ich nur sagen, wenn man sich
jetzt diesen Hahnenkampf und das Streithanselverhalten
von angeblich erwachsenen Mannern, die eine
Bevdlkerung vertreten wollen, angesehen hat, dann kann
man nur noch, und zwar jeder von uns, fir Frauenpolitik,
Empowerment und eine Quote sein. Und zwar fur eine
Mannerquote! (Beifall bei der OVP und von GRin Mag Dr
Barbara Kappel.- Lautes Plenum.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Ich ersuche um Ruhe im Saal.

GRin Mag Barbara Feldmann (fortsetzend):
Entwicklungszusammenarbeit verfolgt die Ziele, Armut
zu vermindern, Frieden zu sichern und die Umwelt zu
erhalten. Ja, ich bin auch der Meinung, dass es wichtig
ist, im eigenen Land die Hausaufgaben zu erledigen und
die hier vorhandenen Probleme und Thematiken zu
I6sen wie zum Beispiel die Armut von Frauen und
Kindern, Gewalt- und Opferschutz und Aufklarung und
Bildung. Vor allem auch Aufklarung im
Integrationsbereich, denn auch im eigenen Land hier gibt
es Genitalverstimmlung, Zwangsehen und ein hohes
Ausmal}, wie wir gestern gehort haben, an Gewalt.
Dennoch, Entwicklungsarbeit ist notwendig und sinnvoll
und ich personlich unterstiitze, wir unterstiitzen absolut
die verschiedenen Aspekte von Entwicklungsarbeit und
ich méchte ein bisschen darauf eingehen:

Erstens: Die Erfahrung von Frauen, ihre Kreativitat
und ihre Schaffenskraft sind wesentlich fur die
Entwicklung von L&ndern und Demokratien. Die
Weltbank hat nachgewiesen, dass L&ander, in denen die
Unterschiede zwischen Frauen und Mé&nnern bei der
Erziehung gering sind ...

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Entschuldigen Sie, Frau Mag Feldmann, ich ersuche nur
um Ruhe. Ich darf auch die Gaste auf der Galerie um
Ruhe ersuchen, bitte, und im Saal der Frau Kollegin
zuzuhdren oder sich ruhig zu verhalten.

GRin Mag Barbara Feldmann (fortsetzend): Gut. Ich
wiederhole den letzten Satz: Dass die Weltbank
nachgewiesen hat, dass L&ander, in denen die
Unterschiede zwischen Mannern und Frauen bei
Erziehung, Beschéftigung und Eigentumsrechten gering
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sind, weniger Unterernahrung haben und weniger
Kindersterblichkeit, dass die Wirtschaft dieser Lander
schneller wéchst und weniger Umweltschaden
vorhanden sind, und sie werden zunehmend
verantwortungsvoller regiert. Das heil3t, verbesserte
Bildungs- und Lebenschancen fir Frauen tragen
aulRerdem zu einer bewussten Lebensplanung bei.

Eine Studie der Weltbank stellt fest, dass
Investitionen in Bildung fur M&dchen die wirksamste
Einzelinvestition ist, die ein Entwicklungsland vornehmen
kann.

Das heil3t, die Ausbildung von Madchen wirkt auf alle
Dimensionen der Entwicklung, auf eine geringe Kinder-
und Miittersterblichkeit, hodheren Bildungsstand bei
Tochtern und Soéhnen, hohere Produktivitait und
besseren Umgang mit der Umwelt. Wer Frauen
diskriminiert und unterdrtickt, verzichtet und blockiert ein
wesentliches Entwicklungspotenzial und die Gesellschaft
ist somit nicht in der Lage, eine vorhandene
Entwicklungsressource zu nutzen. Abgesehen davon ist
Diskriminierung von Frauen und Kindern ein
Menschenrechtsproblem und ich sehe es ebenso, Frau
Stadtratin, als Akt der Solidaritat, aktiv und durch
sinnvolle  Projekte  und vor allem vor Ort
Lebensbedingungen zu verbessern und nicht nur zu
bedauern oder Geld zu schicken, das dann in
irgendwelchen Quellen versiegt. Es ist auBerdem eine
Verhaltensweise, die zukunftsorientiert ist,
Verantwortung in Richtung Integrationspolitik zeigt, wenn
man Arbeit vor Ort leistet und die Menschen dort stérkt.
Das heillt, das Budget der Stadt Wien fir
Entwicklungsarbeit ist sehr gering, es sind 0,002 Prozent
des Budgets. Aber ehrlich gesagt, das ganze Budget fir
das Frauenressort ist bedauernswerterweise gering. Es
ist 0,1 Prozent des Gesamtbudgets.

Daher mochte ich diese Rede auch zum Anlass
nehmen, die Aufteilung des Gesamtbudgets der Stadt
Wien neu zu Uberdenken und dem Frauenressort, das
hier eine unglaublich wichtige Arbeit im Bereich
Entwicklungsarbeit, Frauen und Integration leistet und
zwar fir die Gesamtgesellschaft, und eine Basis fir eine
funktionierende Volkswirtschaft bildet und letztendlich
deshalb auch fur wirtschaftliches Wachstum, endlich
wesentlich mehr Budget zukommen zu lassen. Danke.
(Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Jung. Er hat 20 Minuten.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Danke, Frau Vorsitzende.
Die Positionen zu allen Punkten in einem

zusammengefasst und anhand eines Beispiels erlautert:
Zunéchst zur grundsatzlichen Mittelvergabe Dbei
Subventionen:

Erstens: Wir sind der Meinung, dass es die Aufgabe
der Stadt Wien ist, Projekte in Wien zu fdrdern. Das
andere sollten Ausnahmen sein.

Zweitens: Die Projekte in Wien wiederum sollten
primar fur die Burger dieser Stadt gelten.

Drittens: Diese Projekte sollten hinsichtlich Erfolg und
Mitteleinsatz kontrollierbar sein.

Viertens: Die Projekte sollten nicht zur Versorgung
von Funktion&ren dienen.

Flnftens: Die Projekte sollten auch kein Instrument
zur Glorifizierung einzelner Politiker sein.

An diesen Punkten messen wir unsere Zustimmung
oder nicht. Wir hatten im vorletzten
Integrationsausschuss unter anderem, glaube ich, zwolf
Subventionsansuchen, die, mit einer Ausnahme, glaube
ich, alle fur auslandische Projekte vorgesehen waren. Es
ist so, dass in vielen dieser Projekte, den meisten
eigentlich, fast keine Eigenmittel aufgebracht werden,
sondern dass hier Vereine bestehen, die praktisch nur
noch davon leben, dass sie Subventionen bekommen
und zwar nicht nur von uns, sondern auch von anderen
Stellen, auch vom Bund, teilweise auch von der Stadt
mehrfach. Man hat bei manchen dieser Projekte den
Verdacht genahrt, dass Leute vorgehen, die
entsprechende Kontakte haben und einen Verein
grinden und damit dann um Subventionen einkommen.
Wir haben in dem letzten Ausschuss zirka 350 000 EUR
genehmigt, pro Jahr sind es aber viele, viele Millionen.

Wir haben zum Beispiel auch ein Schulprojekt in
Siudafrika darunter, ich komme auf das noch zu
sprechen. Gleichzeitig, wenn ich meinen Bezirk
hernehme, gibt's Containerklassen in meinem Bezirk und
das sehen wir als nicht gerechtfertigt an. Dazu kommt,
dass dieser Mitteleinsatz, und ich habe heute die Frau
Stadtratin danach gefragt, nicht wirklich kontrollierbar ist.
Sie hat gesagt, es wird von Wirtschaftspriifern vor Ort
gepriuft und  bestatigt. (Amtsf StRin  Sandra
Frauenberger: Von anerkannten!) Also ich sage Ihnen,
Frau Stadtratin, ich bin mir nicht sicher, ob die
Wirtschaftsprifer in Madurai, in, wie heil3t das, Yangon in
Myanmar, in Gulu, und so weiter wirklich so enorm
vertrauenswirdig sind, dass man da blind Bestétigungen
hinnimmt. Ich darf Sie an die vielen ... (Zwischenruf von
GRin Mag Martina Wurzer.) Ja, ist ja wurscht, wie es
heiRt, Frau Kollegin. Wenn Sie nicht im Atlas
nachschauen, wissen Sie auch nicht, wo das ist. Wie
gesagt, ich glaube nicht, dass das so vertrauenswiirdig
ist, denn wir haben in der Vergangenheit zahlreiche Falle
gehabt, gerade auch aus der Tirkei zum Beispiel, wo
Kinder in groRer Zahl von den o&rtlichen Behdrden
bestatigt wurden, die es oft gar nicht gegeben hat und
der Birgermeister an der Kinderbeihilfenzahlung beteiligt
war. (Aufregung bei den GRen Ing Christian Meidlinger
und Senol Akkilic.)

Ich komme jetzt zu einem einzelnen Verein, namlich
dem Verein, er heif3t, glaub’ ich, s2Arch - Social and
sustainable architecture, das ist jener Verein, der dieses
Schulgebaude errichtet und da schauen wir uns an, ich
habe am Vormittag gesagt, es geht meistens nach dem
GieRkannenprinzip mit 20 000 je ... (Aufregung bei GR
Senol Akkilic.) Oh ja, Herr Kollege, schauen Sie einmal
nach, von den 12 sind 10 mit 20 000 genau beteilt.
Dieses Projekt bekommt 100 000 EUR. Jetzt fragt man
sich, wieso bekommt dieses Projekt 100 000 EUR? Dann
schaut man nach, im Vorstand sitzt der Herr Chorherr.
Heute hat sich einmal die Frage gestellt, warum hebt
denn der Herr Chorherr so fleiRig die Hand? Er sitzt
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jedenfalls da drinnen und bekommt das Finffache der
normalen Vereine. Dabei ist ja der Herr Chorherr
ohnehin ein sehr umtriebiger Mensch in der Stadt, in den
Medien findet man einiges uber ihn, in Google. Dann
findet man zum Beispiel drinnen, dass er, wie er selber
sagt, im Lauf seiner Tatigkeit der Stadt rund 50 Projekte
fur Subventionen angedient hat. Er ist wirklich ein
fleiBiger Sammler o6ffentlicher Gelder. Er ist auch sonst
sehr umtriebig. Er hat sehr viele Jobs und Nebenjobs
und so weiter, und dazu ist er noch eifriger Vortragender,
schreibt Blicher. Es ist erstaunlich, was er hier alles
zusammenbringt. Und da trommelt er nattrlich auch fir
diesen Verein und auch fiir einen anderen Verein, in dem
er auch Mitglied ist, ndmlich der w@Iz. Dann sind schon
Sachen, wo man sagt, es ist zumindest seltsam. Denn im
Verein w@Ilz ist ein gewisser Christoph Chorherr als
Projektleiter, wenn man ins Internet schaut. Im Verein
w@lIz ist als Leiterin eine gewisse Renate Chorherr und
im Verein w@Iz ist als Projektleiterin eine gewisse Agnes
Chorherr. Im Verein Ithuba findet man einen gewissen
Christoph Chorherr, eine gewisse Renate Chorherr und
eine Agnes Chorherr. Das ist ein echter Familienbetrieb,
der hier aufgezogen wird. Es ist zumindest seltsam,
meine Damen und Herren, und es macht uns noch
vorsichtiger bei der Zustimmung zu solchen Vereinen.

Wir werden allen Punkten dieses Geschéaftsstiickes,
die jetzt zur Debatte stehen, nicht zustimmen. (Beifall bei
der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort
gemeldet ist Frau GRin Bluma, Sie haben ebenfalls 20
Minuten.

GRin Susanne Bluma (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Frau Stadtratin! Kolleginnen
und Kollegen! Werte Zuhdrerinnen und Zuhérer auf der
Galerie!

Ich werde nicht miude werden, hier herauszutreten
und fur die entwicklungspolitischen Projekte, die die
Stadt Wien subventioniert, zu sprechen. Ich werde nicht
mude werden, darauf aufmerksam zu machen, dass es
fur alle hier im Gemeinderat vertretenen Parteien die
OVP, danke firr Inre Wortmeldung, Frau Feldmann, die
SPO und die GRUNEN bis auf eine Ausnahme es ganz
selbstverstandlich  ist, die entwicklungspolitischen
Initiativen der Stadt Wien zu unterstiitzen.

Ich war erst, es ist 48 Stunden her, dass ich bei einer
Veranstaltung, bei einer internationalen Konferenz als
Vertreterin meiner Partei war und es waren dort der
entwicklungspolitische ~ Sprecher der OVP, die
entwicklungspolitische Sprecherin der GRUNEN und
niemand von den Freiheitlichen. Ich werde nicht miide
werden, zZu  sagen, dass die Freiheitlichen
Entwicklungszusammenarbeit ablehnen und ich werde
es laut und Gberall sagen, wo ich hinkomme.

Nun zum Akt, meine sehr geehrten Damen und
Herren. 24 Projekte wurden eingereicht, 11 Projekte
wurden mit je 20000 EUR subventioniert. Die
Themenstellung des diesjahrigen Calls  waren
Kinderrechte und Armutsbekampfung. Geférdert werden,
und ich méchte es nur auszugsweise bringen, aber damit

alle hier in diesem Saal einen Eindruck bekommen,
worum es hier geht und dass dieses Geld so gut und
zweckmaRig eingesetzt wird und leider nur in einem
geringen Ausmald eingesetzt werden kann. Es werden
Projekte zur Schulbildung von Stralenkindern gefordert.
Kollege Jung, Sie haben unsere Containerklassen
erwahnt. Ich persénlich habe mir viele Containerklassen
in dieser Stadt schon angesehen und die sind von der
Ausstattung und von der Qualitit von gemauerten
Hausern nicht zu unterscheiden. Sie sprechen von
Containerklassen, ich spreche von Kindern, die keinen
Zugang zu Bildung und Ausbildung haben.

Da geht's nicht darum, in welchen Raumlichkeiten
diese Kinder untergebracht werden. Es geht darum, dass
die Kinder Giberhaupt eine Mdglichkeit haben, zu Bildung
zu kommen. Es geht um die Reintegration von
ehemaligen Kindersoldaten und Kindersoldatinnen oder
die  Ausbildung von  Krankenpflegepersonal in
Fluchtlingslagern.

Worum geht es bei all diesen Projekten? Es geht
darum, die Lebenssituationen dieser Menschen in den
Armutsgebieten Zu verbessern und zu
Rahmenbedingungen beizutragen, wenn auch mit
geringen Mitteln, die es ermdglichen, ein eigenstandiges,
existenzgesichertes Leben fir diese Menschen zu
fihren. Es geht nicht um Luxus, es geht nicht um
Wohlstand, es geht um die Basics des menschlichen
Lebens. Kennen Sie die Basics des menschlichen
Lebens? Es geht darum, soviel Einkommen zu haben,
sich so viel Einkommen erwirtschaften zu kénnen, um
die téglichen Nahrungsmittel bezahlen zu kénnen, um so
viel Nahrung zu haben, dass man nicht hungern muss.
Es geht um sauberes Wasser. Es geht um einen
Basisschutz vor Krankheit. Es geht nicht um
Schoénheitsoperationen, Kolleginnen und Kollegen. Es
geht um die Grundversorgung, um Impfungen, um
lebensnotwendige Impfungen fir diese Kinder.

Wir in Wien, wir verantwortungsvollen Politikerinnen
und Politiker, an der Spitze unsere Frau Stadtratin, wir
bekennen uns Zu Solidaritat und
Verantwortungsbewusstsein gegenuber diesen
Menschen, die diese Lebensbedingungen in ihrer Heimat
nicht vorfinden. Wir beflrworten eine Gesellschaft und
Menschenrechtspolitik, die davon ausgeht, dass alle
Menschen auf dieser Welt ein Recht auf ein
menschenwiirdiges Leben haben. Wir unterstiitzen und
fordern Hilfsprojekte, die von verantwortungsvollen
entwicklungspolitischen NGOs durchgefiihrt werden und
deren Abrechnung einer sehr, sehr strengen Kontrolle
unterliegt.

Im September 2000 hat sich die internationale
Staatengemeinschaft verpflichtet, die extreme Armut bis
2015 zu halbieren. Das ist ein sehr ehrgeiziges Ziel.
Kinder sind in den Armutsgebieten auf unserer stidlichen
Halbkugel ganz besonders betroffen. Einerseits fehlt es
ihnen an den Gitern zur Deckung der taglichen
Grundbediirfnisse, andererseits bringt man sie um
Lebenschancen, indem man ihnen zum Beispiel das
Recht auf Bildung nimmt. Die wiirden gerne in unseren
Containerklassen sitzen, wenn sie nur die Chance und
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die Mdoglichkeit hatten. Kinderrechte und
Armutsbekdmpfung sind daher die Themen, denen sich
Wien ganz besonders widmet. Kinder werden von ihren
Eltern, die selber keine Bildung, selber keine Ausbildung
erhalten haben und daher kein existenzsicherndes
Einkommen fir ihre Familien erzielen konnen, in
Steinbrliiche, in Fabriken oder auf Maillhalden zum
Mullsammeln  geschickt. Diese Kinder sind im
Volksschulalter, oft noch junger.

Durch Kinderarbeit wird diese Generation ebenfalls
um Bildungs- und Ausbildungschancen gebracht und wir
mussen diesen Teufelskreis endlich durchbrechen. Wien
stellt mit diesen Projekten Geldmittel zur Verfligung und
wir Vertreterinnen und Vertreter der drei Parteien, die
sich zu entwicklungspolitischer =~ Zusammenarbeit
bekennen, wir beschlieRen diese Akte, wir stellen diese
Geldmittel zur Verfiigung. Heldinnen und Helden sind wir
deswegen noch lange nicht. Haben Sie sich, werte
Kolleginnen und Kollegen, schon einmal tberlegt, warum
die Menschen so arm sind? Dass das vielleicht auch auf
unsere Kosten geht? Dass wir mit unserem Lebensstil
dazu beitragen, dass die Menschen so arm sind? Es
geht um Verantwortung. Es geht aber auch vielleicht
darum, endlich zu erkennen, wie man im tagtaglichen
Leben diese Menschen unterstiitzen kann und wie wir
selber unser Leben andern konnen, um diesen
Menschen zu helfen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Ich will damit sagen, die wirklich groRartige Leistung
vollbringen wir nicht, wenn wir heute hier diese Akte
beschlieRen. Es ist ein Beitrag und es ist etwas, was ich
als verantwortungsvolle Politikerin nattrrlich mache und
voll unterstiitze. Die groRartige Arbeit leisten die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die Ehrenamtlichen, die
Angestellten in den NGOs, die sich tagtaglich mit dem
Leid dieser Menschen auseinandersetzen, die bitten und
betteln gehen, um irgendwelche Mittel zu lukrieren, die
selber vor Ort sind, die einen Teil ihres Lebens dafir
opfern, um diesen Menschen zu helfen. Das sind die
wahren Heldinnen und Helden. Denen gebiihrt unser
Dank, unsere Anerkennung! (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Wir leben in einer Welt, die Grenzen sind nur in
unseren Kopfen und das in einer sehr unterschiedlichen
Art und Weise. Wir leben in einer Welt, in der jeder
Mensch ein Recht auf menschenwiirdiges Leben hat. Wir
haben eine Verantwortung gegeniiber den Armeren und
Schwacheren innerhalb unserer Stadt, innerhalb unseres
Landes und innerhalb dieser Welt. Die finanzielle
Unterstiitzung dieser Projekte ist ein kleiner Beitrag zur
Verbesserung dieser Welt. Ich rufe sie auf, sich durch
Ihre Stimmabgabe an dieser Verbesserung zu beteiligen.

Gestatten Sie mir am Schluss meiner Ausfiihrungen
noch ein paar Worte zu dem angesprochenen
Sudafrikaprojekt zu sagen. Ja, es ist richtig, es wird hier
Geld flissig gemacht fur ein Projekt au3erhalb der Calls.
Wir machen das in Wirklichkeit seit vielen, vielen Jahren,
denn die Apartheidbewegung hat ihre Spuren
hinterlassen. Gerade in diesen Gebieten, wo die meisten
Menschen leben, wurden Schulinfrastrukturbauten sehr
vernachlassigt. Seit vielen Jahren unterstitzt die Stadt

Wien Schulprojekte, Schulbauten und
Schulorganisationen. Dass ein Abgeordneter, ein
Gemeinderat in diesem Haus im Vorstand einer solcher
Organisation ist, finde ich gut, finde ich
unterstitzungswert und ich wiirde mir wiinschen, dass
jeder Gemeinderat und jede Gemeinderatin in diesem
Haus ein solches Projekt mehr als durch Handheben
unterstiitzen, im Vorstand tatig sind, in einer NGO tétig
sind. Das ist namlich wirklich etwas GroRartiges, wo wir
den Menschen sagen kdnnen, wir stehen hinter dem,
was wir beschlieBen. Wir arbeiten auch mit. Herzlichen
Dank fur Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Akkilic. Sie haben 20 Minuten.

GR Senol AkkKilic (Gruner Klub im Rathaus): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Frau
Berichterstatterin!

Der Schwerpunkt der Entwicklungszusammenarbeit
der Stadt Wien ist heuer Kinderprojekte, Unterstiitzung
von Kindern, damit es ihnen ein bisschen besser gehen
kann. In Zeiten, wo die Finanz- und W.irtschaftskrise
Europa schiittelt, reiche Lander schuttelt, kann man sich
ausmalen, wie es den &rmeren L&ndern geht und wie es
den Menschen dort geht, kann man sich ausmalen, wie
es den Frauen dort geht, wie es den Kindern dort geht.
Haben sie was zu essen? Haben sie Klamotten? Haben
sie  Schulen? Haben sie den Bruchteil jener
Maoglichkeiten, die unsere Kinder hier im reichen Europa
haben? Da wirde ich sagen, eher nein. Und in solchen
Zeiten damit zu argumentieren und zu sagen, ja, wir
haben eine Schieflage in der Gesellschaft, bei uns gibt's
auch arme Leute und wir miussten zuerst eigentlich die
Armut in unserem Land bekdmpfen, erst auf uns
schauen und dann auf die anderen, ist eine egoistische
Grundhaltung. Jetzt sag ich einmal, wenn man in der
Entwicklungszusammenarbeit sparen wiirde, dass diese
gesparte Summe auch bei uns nicht sehr viel bewegen
wirde.

Von daher glaube ich, ist die Grundsaule einer
solidarischen Gesellschaft, darauf auch Riucksicht zu
nehmen, was auf der ganzen Welt passiert. Und hier ist
das Projekt, das in Sudafrika verwirklicht wird, das ist ja
nicht ein Projekt, das von heute auf morgen entstanden
ist, das ist ein Projekt, das anerkannt ist, europaweit
anerkannt istt wo sehr viele Wissenschafter,
Wissenschafterinnen mitwirken, wo Schulen in Stdafrika
gebaut werden, wo die Kinder was davon haben, wo
auch ortliche Behorden in die Zusammenarbeit
eingebunden sind und wo auch Kontrollmechanismen
entstehen. Ich glaube, das ist gut. Die Kinder haben dort
damit eine Freude und die Stadt Wien bekommt dadurch
auch international einen guten Ruf beziehungsweise den
Ruf, eine solidarische Stadt zu sein.

Was den Einwurf des Herrn Jung betrifft, ob die
Wirtschaftsprifer anderer Lander vertrauenswirdig sind
oder nicht. Ich frage mich: Wie vertrauenswiirdig sind Sie
eigentlich? Wenn wir lhnen die Finanzen uberlassen,
dann haben wir innerhalb von zwei Jahren leere Kassen,
meine Damen und Herren! Hier anderen Landern
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vorzuwerfen, dass sie nicht vertrauenswirdig sind, zeugt
von lhrer Grundhaltung gegenuber Fremden, gegeniber
anderen. Das lehnen wir strikt ab, meine Damen und
Herren! (Beifall bei den GRUNEN.)

Aber kommen wir zu den Grundmotiven. Das ist
immer wieder eine meiner Lieblingsbeschéaftigungen, in
Parteiprogrammen der Freiheitlichen Partei ein bisschen
herumzustdbern. Was sagt die Freiheitliche Partei in
Bezug auf Weltoffenheit? Weltoffenheit kann man immer
in Frage stellen. Aber unter dem Punkt ,Weltoffenheit,

Eigenstandigkeit® gibt es einen Passus  zur
Entwicklungshilfe. Sie sagen nicht,
Entwicklungszusammenarbeit, sondern

Entwicklungshilfe. Was sagen Sie dazu? ,Grundprinzip
Osterreichischer Entwicklungshilfe ist die Hilfe zur
Selbsthilfe. Sie férdert Freiheit, Verantwortung und
begegnet Krisensituationen und Flichtlingsstrémen.” -
Das ist das Programm, ich glaube, von 2011, der
Freiheitlichen Partei, wo Sie die Entwicklungshilfe
definieren. Das heift, es muss eine Krisensituation
geben und es muss im selben Atemzug auch der
Fluchtlingsstrom gestoppt werden.

Da war die schwarz-blaue Regierung unter Druck der
damaligen Opposition viel fortschrittlicher. In einer
Anfrage der Nationalratsabgeordneten Bayr antwortete
der damalige Nationalratsprasident Andreas Khol 2003:
.Evaluierungen, die einen langeren Zeitraum eines
Vorhabens umfassen wie Kleinkraftwerke Bhutan und
Nepal oder Wasser zeigen, dass sich die dsterreichische
Entwicklungszusammenarbeitsphilosophie in
Ubereinstimmung mit den internationalen Trends
entwickelt hat, zum Beispiel in Bezug auf Umwelt,

Gender, Nachhaltigkeit oder im Umgang mit den
Partnern im Interventionsland.”  Weiters: ,Die
thematischen Schwerpunkte der

Entwicklungszusammenarbeit haben sich bewahrt und
werden daher weiter vertieft. Dazu gehort etwa der
Bereich Friedenssicherung, Demokratieférderung sowie
Starkung der Menschenrechte und der menschlichen
Sicherheit. Der Bereich ,Wirtschaft und Entwicklung' wird
neu aufgebaut. (StR Mag Manfred Juraczka: Wir sagen
ja, dass das gar nicht so schlecht war! lhr wollt es uns
nur nicht glauben!)

Das Programm der FPO von 2011, meine Damen
und Herren, ist so ein Ruckfall, wenn man das mit der
schwarz-blauen Regierung vergleicht. Die schwarz-blaue
Regierung hat damals unter dem Druck der Opposition,
von SPO und den GRUNEN, beschlossen, dass man
den Begriff Entwicklungszusammenarbeit weiter fassen
muss, weiter definieren muss und dem auch Rechnung
tragen muss. Nein, die Freiheitliche Partei will unbedingt
Fluchtlingsstrome stoppen!

Ein weiterer Grund, meine Damen und Herren,
warum wir auf die Entwicklungszusammenarbeit einen

groBen Wert legen, sind selbstverstandlich die
Frauenrechte, Rechte von Menschen, die in einer
gleichgeschlechtlichen ~ Beziehung leben  wollen,

Demokratie, Freiheit und dergleichen. Was macht die
Freiheitliche Partei, meine Damen und Herren? (GR
Armin Blind: Viel') Susanne Winter kennen Sie alle.

Womit ist sie beriihmt geworden? Mit ihrem Mohammed-
Sager. Frau Susanne Winter macht am 16.7.2011 mit
einem Botschaftsvertreter der iranischen Botschaft in
Wien eine Prasentation. Lassen Sie sich das einmal auf
der Zunge zergehen! Was macht die iranische
Regierung?  Minderheitenrechte mit den FuRen
niedergetreten, darunter auch die Kurden und Kurdinnen,
meine Damen und Herren, liebe Kurdenfreunde!
Homosexuelle werden gesteinigt, getotet, in Gefangnisse
gesteckt! Frauen, denen man vorwirft, sie hatten
Ehebruch begangen, werden gesteinigt! Das, meine
Damen und Herren, ist die Vorstellung der FPO unter
Internationalitat, internationaler Arbeit beziehungsweise,
wenn man das ausdehnen will,
Entwicklungszusammenarbeit!

Entweder hat Susanne Winter ein schlechtes
Gewissen wegen des Mohammed-Sagers bekommen
und hat sich gedacht, jetzt hole ich mir jemanden von der
iranischen Botschaft und préasentiere die Homepage
Lunzensuriert.at, wie wir unlangst erfahren haben,
beheimatet in der Stiftung des Herrn Graf. (GR Armin
Blind: Der Herr Graf hatte nie eine Stiftung!) Der Herr
Graf ist nicht mehr im Vorstand. (GR Armin Blind: Die
Stiftung ist eine eigene juristische  Person!)
Lunzensuriert.at* wird prasentiert mit einem Vertreter der
iranischen Botschaft. Soviel zu lhrer konsequenten
Haltung in der  Minderheitenpolitik, in  der
Entwicklungspolitik, in der AufRenpolitik, meine Damen
und Herren! Die FPO hat sich auch von diesem
Politikbereich abgemeldet!

Wir, meine Damen und Herren, werden uns natirlich
anstrengen, weil gestern die Zahlen présentiert worden
sind, was die Osterreichische
Entwicklungszusammenarbeit betrifft, dass es einen
Ruckgang geben wird, dass wir hier nicht mehr das Ziel
von Barcelona, also 0,7 Prozent des
Bruttonationaleinkommens erreichen und uns davon weit
entfernen werden. Das passt uns nicht. Das passt den
GRUNEN auf Bundesebene nicht, auf Landesebene
nicht. Wir wollen, dass Osterreich, eines der reichsten
Lander der Welt, einfach die Verantwortung wahrnimmt
und das Barcelona-Ziel so rasch wie méglich erreicht. -
Danke vielmals. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin  verzichtet auf das
Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung. Wir kommen
zuerst zur Abstimmung tber die Postnummer 8. Ich bitte
jene Damen und Herren des Gemeinderates, die der
Postnummer 8 ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. - OVP, SPO und GRUNE. Ist
damit mehrstimmig angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung uber die Postnummer
9. Ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinderates,
die der Postnummer 9 ihre Zustimmung erteilen wollen,
um ein Zeichen mit der Hand. - Auch hier unterstiitzen
die OVP, die SPO und die GRUNEN dieses
Geschéftsstiick. Ist damit mehrstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
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Postnummer 10. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 10 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Das Abstimmungsverhalten hat sich nicht
geandert. OVP, SPO und GRUNE unterstiitzen es. Ist
mehrstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 11. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 11 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Auch hier unterstiitzen die OVP, die SPO und

die GRUNEN dieses Geschéftsstiick. Ist  damit
mehrstimmig angenommen.
Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die

Postnummer 12. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 12 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Auch hier  stelle ich gleiches
Abstimmungsverhalten fest, OVP, SPO und GRUNE. Ist
damit mehrstimmig angenommen worden.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 13. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 13 ihre
Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand.
- Das Abstimmungsverhalten hat sich wiederum nicht
geandert, OVP, SPO und GRUNE unterstiitzen es. Ist
mehrstimmig angenommen worden.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 14. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 14 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Auch hier unterstiitzen die OVP, die SPO und
die GRUNEN dieses Geschéaftsstiick. Ist mehrstimmig
angenommen worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Postnummer
15. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 15 ihre
Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand.
- OVP, SPO und GRUNE unterstiitzen dies. Ist somit
mehrstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 16. Wer der Postnummer 16 die
Zustimmung erteilt, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - OVP, SPO und GRUNE unterstiitzen dies. Ist
mehrstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 17. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 17 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - OVP, SPO und GRUNE unterstiitzen dies. Ist
mehrstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 18. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die diesem Poststiick ihre Zustimmung
erteilen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Auch hier
unterstitzen OVP, SPO und die GRUNEN. Ist somit
mehrstimmig angenommen.

Ich schlage nun vor, die Berichterstattung und die
Verhandlung Uber  die Geschéftsstiicke der
Postnummern 65 und 66 der Tagesordnung, sie

betreffen Subventionen an den Verein Lokale Agenda
21, zusammenzuziehen, die Abstimmung jedoch
getrennt durchzufiihren. Wird dagegen ein Einwand

erhoben? - Dies ist nicht der Fall. Ich bitte den
Berichterstatter, Herrn GR Strobl, die Verhandlung
einzuleiten.

Berichterstatter GR  Friedrich  Strobl:  Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Ich bitte um
Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Dr Kickert.
Ich erteile es ihr.

GRin Dr Jennifer Kickert (Griiner Klub im Rathaus):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr
Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Wir sprechen heute bei diesen beiden Post- und
Geschéftssticken zu einem Antrag, der die Lokale
Agenda 21 in Wien weiterfuihren soll. Es ist den meisten
von lhnen, ebenso wie mir, ein - wie soll ich sagen? -
langjahrig bekanntes Projekt, bereits 1998 als
Pilotprojekt am Alsergrund gestartet und wenige Jahre
danach auf ein Wien-weites Projekt gestellt. Dieses
Projekt, Lokale Agenda 21, ist, wie Sie wissen,
aufgebaut auf einem internationalen Vertrag, der 1992 in
Rio beschlossen wurde, in dem es unter anderem auch,
vor allem fir die Lokale Agenda 21, um MafRnahmen im
Hinblick auf eine dauerhafte und umweltgerechte
Entwicklung, vor allem in Stadten, gegangen ist.

Seit damals ist ziemlich viel passiert, neben 15
Jahren erfolgreicher Agenda-Arbeit, die sehr viele
Menschen in der Stadt interessiert, an Entwicklungen in
der Stadt und vor allem in ihren Bezirken beteiligt hat.
Neun Bezirke haben sich seither beteiligt. Ich hoffe, Sie
kennen sie alle. Es waren LandstraBe, Wieden,
Margareten, Neubau, Josefstadt, Alsergrund,
Rudolfsheim-Funfhaus, Donaustadt und Liesing. Aktuell
wissen Sie auch, dass es einstweilen sechs Bezirke sind,
die gerade an Agenda-21-Projekten beteiligt sind. In
dieser Zeit haben sich fast 130 Agenda-Gruppen mit
sehr vielen Beteiligten gegriindet. Viele dieser Menschen
haben sich auch in mehreren Gruppen beteiligt und an
vielen Themen und Projekten, die in ihren Bezirken
entstanden sind, gearbeitet.

Ich mache einen kurzen Uberblick tber die wirklich
groRe Bandbreite dieser Projekte: Da ist es im Bereich
Mobilitdt zum Beispiel um sichere Schulwege im 3.
Bezirk, um eine bessere Abstimmung der Fahrplane von
Schnellbahn, U-Bahn und Bussen, um Optimierungen
von Linienfihrungen, Attraktivierung von Grétzeln,
offentlichem Raum, im Schubertviertel zum Beispiel um
die Belebung der oberen NuRdorfer Stralle, um die

Umgestaltung von Platzen und Parks, wie den
Augustinplatz oder einen Park im 3. Bezirk, den
Klopsteinplatz, der jetzt, soweit ich weil3, sogar

umbenannt wurde auf Joe-Zawinul-Platz, gegangen. Es
ist zu vielen Grindungen von Gemeinschaftsgarten
gekommen. Generationenspielplatze wurden entwickelt
und umgesetzt, aber nicht nur lokal zu ortende Projekte
wie Garten oder Parks, sondern auch Initiativen, die den
Dialog zwischen den Generationen oder den Dialog
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zwischen Bewohnerlnnen eines Gratzels oder auch den
interkulturellen Dialog férdern.

All diese Projekte sollen weitergefuhrt werden - das
ist der Inhalt der vorliegenden beiden Antrége -, ab dem
Jahr 2013 mit einer, wie ich meine, moderaten
Erh6hung, vor allem weil in diesen letzten zehn Jahren
des Projektes der Anteil der Stadt bei 50 000 EUR pro
Bezirk und Jahr gleich geblieben ist, wie Sie aber alle
wissen, alle anderen Preise inflationsbedingt gestiegen
sind. Daher wird der neue Agenda-Durchgang auf Grund
dieses Antrages pro Jahr und Bezirk 54 000 EUR an
Unterstiitzung durch die Stadt ausmachen, immer in
einem Verhaltnis von eins zu eins mit den Bezirksmitteln
und natirlich als Maximalsumme.

Gleich bleibt die Dauer eines Agenda-Prozesses fir
neu einsteigende Bezirke bei vier Jahren mit einer
maoglichen Verlangerung um zwei Jahre, weil einer der
wichtigsten Grundsétze der Lokalen Agenda 21 ist nicht
nur eine nachhaltige Entwicklung auf Bezirksebene,
sondern auch das Ziel eines langfristigen und
dauerhaften Projektes.

Eine Neuerung in diesem, sage ich jetzt, Durchgang
der Lokalen Agenda 21 ist die Mdglichkeit, die wir ,Easy
Start genannt haben. Wenn ich wir sage, dann meine
ich hiermit den Vorstand des Vereins Lokale Agenda 21.
.Easy Start“ soll Bezirken einen vereinfachten Einstieg in
einen Lokalen-Agenda-Prozess ermdglichen. Der
Einstieg kann zeitlich begrenzt erfolgen. Er kann aber
auch thematisch begrenzt oder lokal begrenzt erfolgen.
Das ist vor allem fir sehr gro3e Bezirke ein Vorteil, die
sich noch nicht damit auseinandergesetzt haben, wie sie
solche Prozesse angehen sollen. Da hoffen wir auf
maoglichst breite Zustimmung.

Gleichzeitig mussen wir auch die Anzahl der
gleichzeitig laufenden Agenda-Prozesse in irgendeiner
Form begrenzen, weil auch bei sehr breit getragenen
Beteiligungsmodellen die Wirtschaftlichkeit und die
Okonomische Situation der Stadt einzuschrénken sind.
Daher gibt es die Beschréankung auf maximal zehn
Bezirke, die parallel laufen kdnnen. Das ist der eine
Antrag.

Der zweite Antrag mit der Uberschrift Agenda-
Wettbewerb ist lhnen allen hoffentlich inzwischen auch
ein Begriff. Da geht es um den Versuch, fir Initiativen,
die sonst in Agenda-Bezirken die Mdoglichkeit hatten,
Uber die Lokale Agenda ihre Projekte, ihre Ideen
umzusetzen, stadtweit diese Mdglichkeit zu geben,
namlich quasi far alle Nicht-Agenda-
Bezirksbewohnerinnen. Fir diese wird in einem
Rhythmus von zwei Jahren eine Art Wettbewerb
ausgeschrieben, bei dem sie ihre Ideen prasentieren
kdnnen. In ahnlicher Form wie bei der Lokalen Agenda
21 in den Bezirken werden diese Projekte ausgewahlt
und mit einer fundierten Prozessbegleitung dann fir
maximal finf Projekte pro Durchgang durchgefihrt.

Wir haben in den letzten beiden Tagen zum
Rechnungsabschluss sehr viel Uber
Birgerinnenbeteiligung und direkte Demokratie geredet.
In den meisten dieser Falle haben wir von Projekten und
von Ansatzen geredet, die vom Gemeinderat oder von

anderen Institutionen aus zu initiieren sind, also
klassische Top-down-Projekte. Die Lokale Agenda 21 ist
ein bewahrtes Instrument fir viele Bottom-up-Modelle,
fur viele Bottom-up-Initiativen.

Ich wiirde mich sehr freuen, wenn Sie diesen beiden
Antragen im Sinne der Birgerinnen und Biirger dieser
Stadt zustimmen koénnten. (Beifall bei GRUNEN und
SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr Prof Dr Eisenstein. Ich
erteile es ihm.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der
Wiener Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Lokale Agenda 21: Wir stellen, sofern diese Antrage
beschlossen werden, in Postnummer 65 maximal
540 000 EUR und noch einmal 270000 EUR als
jahrliche  Subvention fir die Forderung von
Burgerbeteiligungsprozessen zur Verfugung. Dazu
kommen noch die Bezirksmittel.

Posthnummer 66 dient der Finanzierung des
Wettbewerbs fur die Jahre 2013 bis 2016, jahrlich
85 000 EUR.

Wenn ich hier von Agenda allein spreche, dann
meine ich selbstverstandlich die Lokale Agenda 21 als
die kommunale Umsetzung in Wien und natiirlich nicht
das Leitpapier, das 1992 in Rio de Janeiro auf der
Konferenz fir Umwelt und Entwicklung der UNO
beschlossen wurde. Ich meine auch nicht die Konzepte
der Aalborg-Charta und der Lissaboner Erklarung mit
weiteren Leitlinien fiir Europa aus Mitte der 90er Jahre.
Ich werde auf diese, ich sage es einmal so, globale
Agenda dann am Schluss noch zuriickkommen.

Frau Kollegin Kickert hat schon einiges ausgefuhrt.
Ich stehe nicht an, mich bei Frau Kollegin Kickert fiir ihre
sehr sachliche und sehr genaue Wortmeldung zu
bedanken. Wie man sieht, geht es so auch. (Beifall bei
der FPO und von GR Dkfm Dr Fritz Aichinger.)

In Wien sind sechs Bezirke aktuell an der Agenda
beteiligt. Ich sage es nur kurz noch einmal: 3, 4, 8, 9, 22,
23. Es wird sehr bald der 10. Bezirk noch dazukommen.
In drei anderen Bezirken, die auch schon genannt
wurden, ist die Agenda abgeschlossen.

Wien lasst sich seine Agenda ziemlich viel kosten.
Daher werde auch ich mir erlauben, hier eine
Bestandsaufnahme vorzunehmen und ein paar Projekte
und Aktivitdten zu nennen, die eine Birgerbeteiligung,
denn wir sprechen von der Forderung von
Birgerbeteiligungsprozessen, mit sich fiihren. Es werden
ein paar andere Projekte sein, als die Kollegin Kickert
genannt hat.

Was findet statt im Rahmen der Agenda?
Vollstandigkeit  ist  naturlich  nicht  angestrebt:
Filmvorfihrungen, Kirchenfihrungen, Gréatzelrundgénge,
Radexkursionen, Infos tbers Radfahren - interessant ist,
in Liesing hat eine solche Info Ubers Radfahren
ausgerechnet am Tag der Artenvielfalt stattgefunden, ich
habe mir noch gedacht, nicht einmal an diesem Tag lasst
man die arme Natur in Ruhe, aber soll so sein -,
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Nachbarschaftstage, ein Hupfburgfest, ganz wichtig,
naturlich, Aktionen zum interkulturellen Zusammenleben
oder Plattformen flr Kulturschaffende, ein
Kinstlerinnenstammtisch, wo im 3. Bezirk etwa ein
Adventkalender entwickelt wurde, dann besucht der
Bundesprasident eine Schule, wo als Agenda-Aktion die
Fotovoltaikanlage vorgestellt wird, die dann auf dem
Dach des Gebaudes zu installieren ist. Wir finden einen
innovativen Wochenmarkt, eine Erstellung eines
Familienbezirksplans, aus dem man ersehen kann, wo
Familien relativ preisgunstig essen konnen. Es gibt
natirlich auch Charity-Veranstaltungen, zum Beispiel fir
Siidamerika ist mir eine im Gedéachtnis geblieben. Es gibt
ein Sit-in zum Jahresabschluss und ganz obligat - wie
kdonnte ich das vergessen? - den Generationendialog
Uber den Alltagsrassismus, zum Teil verbunden mit
Keksessen. Schon waren auch die Veranstaltungen des
Stadtteilnetzwerks, das alte und neue Spiele sucht und
offenbar auch findet, so geschehen im 22. Bezirk in
Hirschstetten, oder ein Baustellenpicknick, um auch
etwas aus dem 4. Bezirk zu nennen, in der
Margaretenstrale, das heifldt, genau genommen war es
nur der Zugang in der Margaretenstrale. Sehr sinnvoll
habe ich, und das meine ich jetzt allen Ernstes, die
Veranstaltung eines MadchenfuRballturniers gefunden,
und zwar deshalb sehr sinnvoll, weil solche
Veranstaltungen wirklich aufgewertet werden sollten.
Madchen- und FrauenfuRball spielen leider bei uns
immer noch so gut wie keine Rolle, sind eine
Randerscheinung im Sport, aber eine durchaus positive
Veranstaltung.

Aber all das, meine Damen und Herren, kann auch
ohne die Agenda 21 durchgefiihrt und verwirklicht
werden, wenn ich das noch an einigen Beispielen
festmachen und verdeutlichen darf:

Ein Konzept fiir Radstander
zustandige Verkehrsressort der
entwickeln.

Oder interkulturelle und interreligivse Begegnungen
fuhren eine Reihe von Kirchen durch, sowohl die
Katholische also auch die Evangelische Kirche und auch
etliche Vereine, die daflir hoch subventioniert werden.

Uber die Attraktivierung von Gréatzeln kénnten sich
durchaus auch die Bezirksvorstehungen Gedanken
machen. Buchprasentationen waren von Biichereien zu
veranstalten.

Fir das Anlegen von Gemeinschaftsgarten wirde ich
empfehlen, sich Tipps beim Ressort von Herrn StR
Ludwig zu holen, wo so etwas laufend durchgefiihrt wird.

Lobbying von Grinflachen wirden wir eigentlich
Uberhaupt nicht brauchen, da das Ressort der StRin
Sima, wie wir alle wissen, ein Auge darauf hat.

All das zeigt, meine Damen und Herren, dass die
Agenda eigentlich so, wie sie jetzt ist, nicht gebraucht
wird. Sie ist Uberflissig, aber sie kostet viel Geld.
Uberdies stellen wir Freiheitliche uns unter einer
Forderung von Burgerbeteiligungsprozessen etwas ganz
anderes vor, als, und was ich jetzt nenne, bitte
aufpassen, es sind fiktive Beispiele, ein
Donerkebapwettessen oder die Teilnahme an

kénnte auch das
Gemeinde Wien

nigerianischen Fadenspielen - ich meine damit Faden-
Spiele und nicht fade Spiele - oder eine Aktion ,Wir
stricken einen Pullover und singen dazu die
tadschikische Nationalhymne.” Das ist nicht, was wir uns
unter Birgerbeteiligungsprozessen vorstellen, sondern
wenn wir von Birgerbeteiligungsprozessen reden, dann
meinen wir die Einbindung der Birgerinnen und Birger
dieser Stadt bei Entscheidungen ibers Parkpickerl oder
Uber die Steinhof-Griinde oder Uber den Fluglarm, auch
wenn die Flugpiste in Niederdsterreich liegt, oder Uber
die Gestaltung von Radwegen, meinetwegen sogar Uber
Sammelgaragen und auf jeden Fall bei Umweltprojekten.

Die Wiener Agenda, meine Damen und Herren, ist,
und jetzt komme ich wieder an den Anfang zuriick,
hervorgegangen aus dem eingangs genannten
Leitpapier und den europédischen Konzepten dazu. Ich
sage vereinfacht globale Agenda dazu. Diese globale
Agenda hat weltweit nicht nur Zustimmung, sondern
auch sehr viel Kritik erfahren. Ich kann jetzt nur einige
wenige Kritikpunkte anrei3en.

Namlich ist ihr mangelnde Transparenz bei Zielen
und Umsetzung, das Fehlen jeglicher demokratischer
Prozesse, die fehlende Auseinandersetzung mit
wichtigen Inhalten wie Atom und Gentechnik - genau
genommen wirde die globale Agenda eher fiir diese
eintreten - und auch die fehlende Auseinandersetzung
mit der Globalisierung vorgeworfen worden. Das liegt
daran, dass die globale Agenda eher an einer
Wachstumsideologie festhalt - ich will nicht unbedingt
sagen, an einer bedingungslosen Wachstumsideologie,
aber doch an einer Wachstumsideologie - und einer
Bevorzugung von Industrien das Wort redet. Das geht so
weit, dass es heildt, dass Industrien auch bei politischen
Beteiligungen mit eingeschaltet werden sollten. Also,
Politik und Industrieunternehmen sollten mehr oder
minder gleichberechtigt die Zukunft bestimmen. Das
alles passiert global, meine Damen und Herren, obwohl
eine Vielzahl von Umweltgruppen an dieser Agenda
beteiligt ist.

Eines der Hauptziele der globalen Agenda ist die
Nachhaltigkeit - Frau Kollegin Kickert hat das schon
genannt -, und diese Nachhaltigkeit zu garantieren. Es ist
mir vollkommen klar, dass Nachhaltigkeit bei Projekten in
Europa und vielleicht in Nordamerika und sogar noch in
Sidamerika etwas anderes ist als in Schwarzafrika. Das
ist mir vollkommen klar. Aber das, denke ich doch, wird
mit den Projekten, die hier geboten werden, nicht erfillt.
Vielmehr kann man mit der Agenda etwas anderes
machen. Man kann mit der globalen Agenda sehr viel
Geld machen. Man kann Posten schaffen. Man kann
immer wieder Zuschisse lukrieren. Und man kann seine
echten oder vermeintlichen Freunde versorgen.

Genau diese Entwicklung ist es, meine Damen und
Herren, die ich erstens auch bei der Lokalen Agenda 21
in Wien sehe. Zweitens fehlt mir die Forderung von
echten Biirgerbeteiligungsprozessen, die ich leider nicht
erkennen kann. Das ist der Grund, warum wir beide
Posten ablehnen werden. - Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Lindenmayr. Ich erteile
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es ihm.

GR Siegi Lindenmayr (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates):

Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr
Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Kollegin Kickert hat schon einen sehr guten,
ausfuihrlichen  historischen  Ruckblick  dber  die
Entwicklung der Lokalen Agenda 21 gemacht. Ich
mochte dankenswerterweise feststellen, dass in diesem
Haus von Beginn an auch die OVP dieses Projekt
unterstitzt hat. Entstanden ist es in der Zeit der rot-
schwarzen Koalition. Unterstutzt wurde es
selbstverstandlich von StR Gérg und auf SPO-Seite von
Verkehrsstadtrat Svihalek, und ein Drittel - damals war
die Drittelregelung - hat der Bezirk dazu beigetragen. Ich
freue mich sehr dartiber, dass nach wie vor, auch unter
der SPO-Alleinregierung und auch jetzt unter der rot-
griinen Regierung, sich die OVP unverandert zum LA-
21-Projekt bekennt. Das gefallt mir sehr gut. (Beifall bei
SPO, GRUNEN und OVP.)

Die Lokale Agenda 21 ist ein Modell fir
Mitbestimmung und Partizipation. Es gibt ja sehr viele
Modelle von Partizipation und Mitbestimmung.
Interessanterweise hat auch die FPO spannende
Modelle der Mitbestimmung. Da méchte ich der
Offentlichkeit eines breiter bekannt machen, denn die
FPO hat, ich glaube, vor zwei Wochen, in der Zeitung
inseriert. Davon méchte ich lhnen das Kleingedruckte
deutlich vorlesen: ,Da SPO-H&upl die direkte Demokratie
durch birokratische Hiurden behindert, kdnnen Sie lhre
Unterschrift nicht direkt auf diesem Inserat leisten.“ Also,
das muss man sich einmal vorstellen. Ich wiederhole das
jetzt noch einmal, so stellt sich die FPO Mitbestimmung
vor: Sie inserieren in einer Zeitung, auf dem Inserat
unterschreibt man und das ist das FPO-Modell der
Mitbestimmung. Man weiR, wie sich die FPO die Inserate
finanziert. (GR Armin Blind: Wie denn, Herr Kollege?
Sagen Sie es!) Daher wéare das natlrlich eine
Chancenungleichheit. Aber man muss das einmal klar
aussprechen, das stellt sich die FPO unter
Mitbestimmung vor! (GR Armin Blind: Wie finanzieren wir
die Inserate? Das trauen Sie sich nicht zu sagen!) Sie
inserieren, lassen die Bevolkerung darauf unterschreiben
und das ist fiir Sie direkte Mitbestimmung! (GR Armin
Blind: Sie kdnnen nur andeuten! Sonst kdnnen Sie nichts
sagen!)

Ein zweites Modell der Mitbestimmung haben wir vor
ein paar Tagen kennen gelernt. Auch heute war es
schon in Diskussion. Man griindet ndmlich eine Stiftung,
sodass die Stifterin Gberhaupt nicht mehr mitbestimmen
kann. (GR Rudolf Stark: Das ist der Sinn der Stiftung!)
Das ist die FPO und das ist die Mitbestimmung, alte
Damen von ihrem Geld zu befreien und Ahnliches! (GR
Armin Blind: Die FPO als Partei?)

Ich komme aber jetzt wieder zuriick zu unserem
Modell der Mitbestimmung und Partizipation, namlich zur
Lokalen Agenda 21. Ich finde es sehr schade, dass die
FPO nicht dabei ist, weil Kollege Eisenstein hat sehr viel
Sachkenntnis bewiesen. Das gefallt mir recht gut. Sie
machen aber leider nicht mit, obwohl sowohl jetzt die

Regierungsparteien, aber auch vorher die FPO, immer
zum Dialog aufgefordert worden sind. Ich weil3 nicht, was
uns dann der Kollege Herzog sagen wird. Er spricht ja
nach mir. Aber als Signal nach aullen, dass alle
Parteien, die hier im Gemeinderat vertreten sind, zum
Dialog aufgerufen werden, ist auch die FPO im Vorstand
der Lokalen Agenda 21 vertreten. Das ist grundsatzlich
auch gut so, dass das der Fall ist, weil namlich das
Ersuchen und der Aufruf zum Dialog, wie auch die
gesamte Aktivitat der LA 21 einfach ein Aufruf zum
Dialog ist, ein Aufruf zum Miteinander von Blrgerinnen
und Birgern, zum Miteinander mit der Politik, mit der
Verwaltung, der Wirtschaft, der Zivilgesellschaft und der
Wissenschaft. Denn das ist das Wesentliche, dass, wenn
sich Burger beispielsweise finden und eine Idee haben,
sie dann merken, manches geht nicht sofort und gleich,
es rechtliche Grundlagen gibt, die manchem
entgegenstehen und Ahnliches, umgekehrt Experten und
Mitglieder der Verwaltung merken, dass sie vielleicht
doch einen anderen Ansatz zu manchen Dingen haben
und vielleicht zu wenig auf Birgerinteressen
eingegangen sind. Also, es ist ein gegenseitiger
Lernprozess, und das ist gut so.

Wir im 9. Bezirk haben im Jahr 1998 begonnen und
haben derzeit finf Projekte laufen. 23 Projekte sind
abgeschlossen. Diese 23 Projekte werde ich jetzt aber
nicht alle aufzahlen, aber vielleicht doch zwei, drei Dinge,
die nicht so bekannt sind.

Es gab namlich eine Agenda-Gruppe im 9. Bezirk,
die sich ,Gratis Leihrad“ genannt hat. Das kommt Ihnen
vielleicht bekannt vor. Das Gratisleihrad gibt es natirlich,
aber urspriinglich ist diese Idee im 9. Bezirk entstanden.
Darauf bin ich recht stolz, denn damals war ich noch
Bezirkspolitiker. Es haben sich vor dem Jahr 2000 einige
Birgerinnen und Birger sehr intensiv damit beschaftigt,
haben auch versucht, Sponsoren aufzutreiben und
Ahnliches. Es ist dann nicht ganz dazu gekommen, denn
die Stadt hat sich dann dazu entschlossen, ein eigenes
Projekt auf die FlURe zu stellen. Das war zuerst das
Viennabike, das halt leider, weil die Menschen geglaubt
haben, um 10 Schilling, die sie einwerfen, kriegen sie ein
Fahrrad geschenkt, nicht ganz gut funktioniert hat und
dann in das jetzt bestehende Projekt Ubergeleitet worden
ist.

Oder ein zweites Projekt, das ich sehr spannend
gefunden habe, war die Thurnstiege. Der 9. Bezirk war in
vergangenen Jahrhunderten einmal ein Teil des Ufers
der Donau. Darum gibt es eine Gelandekante mit einigen
Stiegen. Die  bekannteste ist sicherlich die
Strudelhofstiege, es gibt aber auch die Thurnstiege. In
den 80er Jahren gab es immer wieder den Wunsch der
Menschen, dass man diese Stiege doch etwas
gehfreundlicher macht, fir Menschen, die nicht so gut zu
FuB sind. Es ist eine recht steile Stiege gewesen. Das
Projekt wurde aber deshalb nicht realisiert, weil es so,
wie es die Verwaltung und die Politik entworfen hatten,
eigentlich viel zu teuer gewesen ware. Daher ist es nicht
realisiert worden. Als dann die Lokale Agenda 21 am
Alsergrund tatig war, hat sich eine der Gruppen dieses
Projektes angenommen und hat dann gemeinsam mit
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der Verwaltung und mit den anrainenden Burgerinnen
und Burgern eine Variante entworfen, die deutlich billiger
war. Denn die Bevdlkerung hat gesagt, sie muss nicht
unbedingt einen Aufzug haben, denn das war in den
urspringlichen Ideen drinnen, sondern man kann auch
rampenférmig bis hinauf zur Wahringer Stralle
beziehungsweise hinunter gehen. Man kann aber fur
jene, die schneller wollen, auch die Stufen benitzen und
Ahnliches. Hier hat sich im Zusammenspiel mit
Bevdlkerung, mit der Politik und mit der Verwaltung ein
Projekt entwickelt, das doch deutlich billiger war und das
letztendlich auch realisiert worden ist. Ich glaube, es ist
eines der Vorzeigeprojekte der Lokalen Agenda 21.

Es gab dann auch noch das Projekt ,altersfreundliche
Stadt".

.Servitengasse 1938“ ist vielleicht ein Projekt, das
weit Uber den 9. Bezirk bekannt war. Hier haben sich
einige Bewohnerinnen und Bewohner der Servitengasse
zusammengefunden, um auszuforschen, was mit den
Judinnen und Juden passiert ist, die bis zum Jahr 1938
in der Servitengasse gewohnt haben. Zuerst haben sie
mit dem eigenen Haus begonnen und es dann auf die
gesamte Servitengasse ausgeweitet. Hier war ein ganz
toller Bewusstseinsbildungsprozess bei vielen
Menschen, bei anrainenden Menschen, die dann zu
diesen Wirdigungs-, Ehrungs- und
Gedenkveranstaltungen gekommen sind. Jetzt kann man
sich im Boden auch noch eine Art Denkmal ansehen, wo
viele Schlissel drinnen liegen, jeder Schllssel versehen
mit dem Namen einer Bewohnerinnen oder eines
Bewohners, die oder der bis zum Jahr 1938 in der
Servitengasse gewohnt hat und dann in den Jahren 1938
bis 1945 ermordet worden ist.

Also, viele Projekte hat es gegeben. Man muss
sagen, es ist nicht so leicht, zu sagen, dazu braucht man
die Agenda 21 nicht. Es hat sich auch herausgestellt,
dass die Gesprache der Birgerinnen und Birger
untereinander, aber auch mit der Verwaltung, mit der
Politik, mit der Zivilgesellschaft, Moderation bedurfen.
Das ist das Wichtigste. Ohne Moderation schlaft das ein.
Moderation heif3t nicht, zu steuern, sondern Moderation
heiRt, die Menschen zusammenzubringen und
sozusagen immer wieder Wege aufzuzeigen, wie man
den Dialog weiterfihren kann. Daher ist die LA 21 eine
sehr gute Geschichte.

Das zweite Aktenstiick beschéaftigt sich mit dem
Wettbewerb. Auch Uber diesen wurde schon ausfuhrlich
gesprochen. Darum lasse ich es momentan.

Ich ersuche Sie alle, und vielleicht kann sich die FPO

auch noch dazu (Uberwinden, diesen beiden
Aktenstiicken zuzustimmen. - Danke. (Beifall bei der
SPO))

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als N&chster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Herzog. Ich erteile es
ihm.

GR Johann Herzog (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Kollege Lindenmayr hat es schon gesagt, wir stehen
der Agenda auf der einen Seite mit einer gewissen

Distanz gegenulber, auf der anderen Seite sind wir sehr
wohl im Vorstand geblieben, ohne dass wir dort zur Zeit
Aktivitaten beabsichtigen. Aber ich nehme an oder hoffe,
dass sich zum Beispiel Birgerbeteiligungsprozesse, die
auch bei diesen beiden Tagesordnungspunkten im
Mittelpunkt der Geldvergabe stehen, verstarkt in der
Agenda auswirken werden, und zwar in wirklich
wichtigen Dingen, wo man der direkten Demokratie via
Agenda 21 ebenfalls zum Durchbruch in Wien verhelfen
kann. Das ware eine Mdoglichkeit, die ich vorschlagen
wirde.

Ich kann auch vorschlagen, dass sich der Verein
Lokale Agenda im Rahmen dieser Forderung von
Birgerbeteiligungsprozessen zum Beispiel des einen
oder anderen Projektes annimmt, das darauf wartet,
angenommen zu werden. Zum Beispiel die Mariahilfer
Strale, auf die ich kurz eingehen méchte.

Die Mariahilfer Stralle ist die groRte Einkaufsstral3e
Wiens, ist mit vielen Problemen behaftet und hat mit
diesen zu kémpfen. Dazu gehort alles Mdgliche, also die
Dauerdemonstrationen an den Haupteinkaufstagen, an
Samstagen, wo 20 Demonstranten, beschiitzt von 100
Polizisten, die StralRe 2 oder 3 Stunden lahmlegen, oder
aber, wie im vorigen Winter, eine Gruppe von
Tierschitzern wochenlang unter dem Titel Demo einen
Stand gegeniber einem groRen Kleiderhaus - ich will
den Namen jetzt nicht nennen - unterhalb vom Stafa
betrieben hat und dort eigentlich Belastigung der Birger
durch lange Zeit mit Lautsprechern und so weiter
betrieben hat. Diese Dauerdemos sind etwas, das die
KaufhausstraBen massiv ins Herz trifft. (Beifall bei der
FPO.)

Die Verluste in dieser Demozeit werden sehr wohl
hoch angesetzt. Sie sind im Umsatzbereich bis zu 33
Prozent festzulegen und zu sehen. Des Weiteren hat es
naturlich auch andere Probleme neben den
Dauerdemonstrationen gegeben. Es gibt ein gewisses
Bettlerunwesen, in wesentlich gréRerem Ausmafd als in
anderen Einkaufsstral3en, gerade dort, in einer Mischung
von allgemeiner Bettelei und Bettelei von Punks, die
dann vor allem in den U-Bahn-Stationen besonders lastig
sind.

Es ist weiters interessant, dass die
Ladezonentatigkeit offensichtlich zu lange ausgedehnt
wird und damit die Verkehrsbelastung eine zu grof3e ist
und vieles mehr.

Aber das wesentlichste Thema, das zur Zeit rund um
die Mariahilfer StraRe gefuhrt wird, ist das Thema der
Zukunft der Mariahilfer StraBe in Richtung einer
FuRgéngerzone oder auch NichtfuRgéngerzone, einer
TeilfuBgangerzone oder auch NichtteilfuBgangerzone
oder eines Shared-Space-Raumes und so weiter. Die
Vorstellungen der Frau Verkehrsstadtratin sind sehr
vielfaltig. Die Ful3géngerzone dirfte weit vom Tisch sein.
Die Aufspaltung der Mariahilfer Strae in Teilbereiche
mit oder ohne Ful3géngerzone ist vielleicht noch aktuell.
Shared Space ist ein Wort, wo niemand genau weil3, was
darunter zu verstehen ist. (GR Dipl-Ing Martin Margulies:
Sie wissen es nicht! Wir schon!) Alle gemeinsam? Was
tun die? Unbekannt! Ich weil3 es nicht. Sie missen es
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mir erklaren. Was dort wirklich konkret passiert, ist nicht
weit bekannt.

Auf alle Falle ist es hochst an der Zeit, hier eine
Lésung zu treffen. Die Losung musste darin bestehen,
dass man verschiedene Projekte anbietet, aber eben
auch und vor allem dafur Sorge tragt, dass auch die
bisherige Gestaltung der Mariahilfer Stra3e mit einzelnen
Verbesserungen erhalten bleibt. (Beifall bei der FPO.)

Die Verbesserung kdnnte darin bestehen, dass man
verbesserte Ampelanlagen macht, die auch fiur die
FuRRgénger freundlichere Gestaltungen mit sich bringen,
des Weiteren besser sichtbare U-Bahn-Zugénge und
weiters auch die Fihrung eines City-Busses, der vor
allem fir die altere Generation von Wert ware, weil die
U-Bahn-Stationen fur sie mihsam zu erreichen sind.
Man muss hinunterklettern, wieder hinaufklettern. Es
ware gut, mit einem City-Bus die Mariahilfer Stral3e
entlangfahren zu kénnen.

Ganz entscheidend wére, dass Uber all das eine
Volksbefragung der Bezirke 6 und 7 stattfindet, denn
diese Bezirke, besser gesagt, deren Bewohner, sind es,
die mit den allfalligen Schwierigkeiten und negativen
Dingen befasst sind, denn der ausweichende Verkehr
wird natirlich in die Bezirke 6 und 7 gehen, keine Frage.
Des Weiteren ungeklart ist die Frage, welche Lésung die
zahlreichen Privatgaragen in der Mariahilfer Strale
finden werden, was die Zufahrt betrifft. Dann sind die
vielen Kreuzungen und Querungen durch massive
AutostraBen noch ein Thema. Das alles ist ungeklart.
Daher glauben wir, dass die zusténdige Stadtratin, die
auch den schonen Titel Biirgerinnenbeteiligung fihrt,
etwas tun sollte, um diese Mitbestimmung der Burger
endlich auch einer Wirklichkeit zuzufihren. Wir stellen
daher einen Beschlussantrag, der lautet:

.Der Wiener Gemeinderat spricht sich fir eine
Volksbefragung aus, die nach den 88§ 112a bis 112c der
Verfassung der Bundeshauptstadt Wien, Wiener
Stadtverfassung, LGBI fiir Wien Nr 2009/37, und den
Bestimmungen des Wiener Volksbefragungsgesetzes in
der Fassung vom 30.6.2010, LGBI fir Wien Nr 2010/31,
zuldssig ist, fur die Wiener Gemeindebezirke Mariahilf
und Neubau, mit der nachfolgenden Fragestellung: Soll
die  Mariahilffer ~ StraRe in  ihrer  derzeitigen
verkehrsmafigen Ausgestaltung weitestgehend erhalten
bleiben?*

Festzustellen ist, dass das nicht von uns als alleinige
Frage gemeint ist, aber nur auf Grund der Unklarheit des
Wollens der Wiener Stadtregierung und des Wollens der
Verkehrsstadtratin, was sie jetzt eigentlich konkret will,
bei den laufend verschiedenen Vorschlagen, die sie
macht, wéare es natirlich auch von Wert, die anderen
Dinge abzufragen. Aber entscheidend ist, dass der Wille
der Bevdlkerung festgestellt wird, dass der Wille der
Bevolkerung in den Bezirken 6 und 7 im Rahmen einer
Abstimmung zum Tragen kommt. Damit ware ein
wesentlicher Punkt erreicht, der in Wien einen gewissen
Durchbruch fir die direkte Demokratie bedeutet.
Vielleicht kann auch hier die Lokale Agenda 21 ihren
Beitrag dazu leisten. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist

niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter hat auf das Schlusswort
verzichtet.

Wir kommen nun zur Abstimmung, die wir getrennt
durchfuhren.

Ich bitte jene Damen und Herren, die der
Postnummer 65 ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. - Das ist mit Stimmen der SPO,
der OVP und der GRUNEN so angenommen worden.

Zur  Postnummer 65 liegt mir auch ein
Beschlussantrag der FPO vor. Er ist vom Kollegen
Herzog ausfuhrlich présentiert worden. Es geht hier um
eine Durchfuihrung einer Volksbefragung gemafr Wiener
Stadtverfassung in den Bezirken Mariahilf und Neubau,
zwecks zukunftiger Gestaltung der inneren Mariahilfer
StraRe. In formeller Hinsicht wird die sofortige
Abstimmung verlangt. Wer diesem Antrag zustimmt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Wird von den
Oppositionsparteien inklusive Klubunabh&angigem
unterstiitzt (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Er ist ja gar
nicht unabh&ngig!) und hat damit nicht die ausreichende
Mehrheit.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Postnummer 66. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderats, die der Postnummer 66 die Zustimmung
erteilen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Auch hier
ist das Stimmverhalten gleich. Die SPO, die OVP und die
GRUNEN unterstiitzen diesen Antrag. Er ist damit
mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr
Tagesordnung zur Verhandlung. Sie
Pauschalierungsverordnung.

Ich moéchte darauf hinweisen, dass eingangs zu
dieser Sitzung darauf hingewiesen wurde, dass ein
Antrag auf Absetzung dieses Geschaftsstiicks gestellt
wurde. Entsprechend der Geschéftsordnung wird Uber
diesen Antrag nach Abschluss der Diskussion
abgestimmt werden. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn
GR Strobl, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR  Friedrich  Strobl:  Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Ich bitte um
Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Dipl-Ing
Stiftner. Ich erteile es ihm.

GR Dipl-ing Roman Stiftner (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Herr Vorsitzender! Herr
Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Sie werden sich sicher fragen, Gedanken machen,
warum schon wieder das Thema Parkpickerl heute auf
der Tagesordnung steht. Ehrlich gesagt, ich mache mir
auch Gedanken, denn nachdem lhnen gestern 150 000
Unterschriften in diesem Haus in politischer Hinsicht
Uberreicht worden sind - wir haben sie dann natirlich
auch korrekt eingebracht -, hétte man annehmen
mussen, dass das Aufrittelung genug ist, um die
Vorbereitungsaktivitdten, um die es heute hier geht,
namlich in der Postnummer 68, die wir jetzt verhandeln,
aber auch spater in der Postnummer 48, eingestellt
werden missen. Ich kann es wirklich nicht verstehen,

Postnummer 68 der
betrifft die
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warum Sie, sehr geehrte Damen und Herren der
Regierungskoalition, nicht selbst auf die Idee gekommen
sind, dieses Poststiick abzusetzen! (Beifall bei der OV
sowie von GR Univ-Prof Dr Peter Frigo und GR Mag Dr
Alfred Wansch.)

Ich fordere deshalb die Absetzung dieses Poststiicks
und bringe hier auch einen entsprechenden Antrag ein,
den ich dem Herrn Vorsitzenden gerne Ubergebe. Ich
werde das auch entsprechend begrinden, denn aus
meiner Sicht ist hier schon wieder einmal versucht
worden, ein wenig herumzurudern. Nachdem die
gestrige Diskussion in Ansatzen gezeigt hat, dass
zumindest in der SPO-Fraktion ein Umdenken erfolgt ist,
hat man seitens der Vizebirgermeisterin, zumindest wie
man in den Interviews nachlesen kann, wieder versucht,
Ol ins Feuer zu gieRen. Sie hat wieder provoziert und hat
gesagt, fur sie ist der 1. Oktober vollkommen fix. Ich
frage mich nur, wie sich das ausgehen soll. Wenn man
jetzt Gesprache fiihren méchte, was auch immer, sich
neue Modelle Uberlegt, die Fristlaufe sind nun einmal
durchaus gegeben, dann kann man sich den 1. Oktober,
wenn man es ernst meint, nicht mehr vorstellen. Ich
glaube, dass es auch der Herr Birgermeister in der
Zwischenzeit so sieht. Aus einer APA-Aussendung ist
mir zugéanglich, dass er zumindest vorsichtig formuliert
hat, der 1. Oktober ist nicht fix. Ich halte das firr einen
sehr konstruktiven Ansatz, frage mich aber umso mehr,
warum heute Uberhaupt tber MalRnahmen abgestimmt
wird, ein Budgetrahmen fiir die Magistratsabteilungen
eroffnet wird, wenn man noch gar nicht weil3, was
Uberhaupt kommt und wann es Uberhaupt kommt. Das
ist sicherlich ein unprofessionelles und vor allem ein
undemokratisches Verhalten, sehr geehrte Damen und
Herren! (Beifall bei der OVP und von GR Johann
Herzog.)

Ich muss Ihnen auch sagen, bei sogenannten
Ermé&chtigungen, wo man dann sagt, man gibt einen
Rahmen vor und man lasst dann der zustandigen
Stadtratin mit ihren Beamten die Mdglichkeit offen, zu
entscheiden, wann Ausschreibungen erfolgen und in
welcher Form, also das Vertrauen habe ich in diese
Stadtratin leider einfach nicht mehr. Das ist auch der
Grund, warum ich glaube, dass es besser ist, wenn sich
der Gemeinderat diese Kontrolle noch vorbehdalt und
keine Zustimmung bei Postnummer 68 und spéater auch
bei Postnummer 48 gibt, weil beide Poststiicke eine zu
groRe Machtkonzentration einer offenbar ein wenig,
sagen wir es einmal hoflich, Uberforderten Stadtratin
beim Thema Parkpickerl bedeuten wiirde.

Ich frage mich aber auch, an die Adresse der
GRUNEN gerichtet, warum eigentlich das Thema
Volksabstimmung ein so grofRes Problem ist. Mir ist noch
immer nicht zuganglich, und es ist es schon wert,
dariber noch einmal nachzudenken, was sich hier fir ein
Gesinnungswandel abgespielt hat. Weil man muss
irgendwo verstehen, warum sich eigentlich eine Fraktion,
mit der man noch vor zwei Jahren relativ verniinftig Gber
solche Themen reden konnte, plotzlich hinter die SPO in
solchen basisdemokratischen Verstéandnissen einreiht.
Waren wirklich die Bedingungen, in die Koalition

einzutreten und dann Green Jobs, also Jobs flir Grine,
zu bekommen, wirklich so hoch, dass man das
basisdemokratische Verstandnis an der Garderobe des
Koalitionstisches ablegen musste? Ich weil3 es nicht! Ich
verstehe es nicht! Denn Sie selbst sind doch aus einer
Partei gekommen, die vielleicht nicht eine lange Tradition
hat, aber ein bisschen Tradition haben Sie auch, wo ich
beispielsweise Konrad Lorenz herausgreifen méchte,
nach dem sogar eine Volksbefragung benannt ist. Er war
einer der Urvater der GRUNEN. Ich erinnere aber auch
an Herbert Fuchs, der sich wahrscheinlich im Grab
umdrehen wirde, wenn er heute sehen konnte, wie die
Wiener GRUNEN hier agieren, weil das Thema
.Interaktion mit der Bevdlkerung® ist nicht ein beliebiges,
wenn es mir gerade gefallt, sondern wenn man
Basisdemokratie mochte, wenn man moéchte, dass die
Menschen in ihrer unzahligen Art eingebunden sind,
sollen sie nattirlich auch entsprechend befragt werden.

Ich méchte es einfach auch konstruktiv einbringen,
dass hier vielleicht ein Umdenken in der Griinen Fraktion
erfolgt. Man braucht sich nicht vor den Menschen zu
furchten. Sie haben eine Meinung. Das Problem ist nicht
so komplex und schon gar nicht zu komplex fir die
Menschen, sondern hier geht es darum, dass man in
diesem Bereich auch wirklich eine entsprechende
Befragung vornimmt, bevor man MaRBnahmen setzt. Ich
glaube, das schuldet man den Menschen in dieser Stadt!
(Beifall bei der OVP.)

Dann wird sich auch herausstellen, ob unsere
Mutmaf3ung, dass eigentlich das griine Verkehrskonzept
ein Minderheitenprogramm ist - so stellt es sich
zumindest fiir uns dar -, dann auch wirklich Realitat ist.
Oder vielleicht liegen wir auch falsch. Dann wird die
Bevdlkerung das auch entscheiden. Das ist dann eine
Sache der Objektivitat und, ich glaube, auch der
Demokratie. Davor furchten wir uns nicht, und davor
sollte sich keine der demokratisch legitimierten Parteien
in diesem Haus flrchten!

Sehr geehrte Damen und Herren, ich glaube, dass
hier viele Dinge, und es wurde auch schon in anderen
Poststiicken heute angesprochen, zur Entscheidung
anstehen, die natiurlich in diesem Bereich auch
Birgermitbeteiligung erfordern. Ich denke nur an die
Mariahilfer Stral3e. Ich denke aber auch an die Fahrrad-
Highways, die dann entsprechende Einschrankungen fir
andere Verkehrsteilnehmer mit sich bringen. Auch hier
ist die Bevolkerung einzubringen.

Ob es eine Nebelgranate war, die Kollege Maresch
im Vorfeld der Rechnungsabschlussdebatte mit Tempo
30 auf Hauptdurchzugsstral3en geworfen hat, oder ob er
das wirklich ernst gemeint hat, weif3 ich nicht. Aber auf
jeden Fall ist das auch ein Thema, das mit Sicherheit
eines ist, dem man sich mit groRer Sachlichkeit noch
einmal anndhern sollte. Denn das ist wirklich ein
ziemlicher Nonsens, der hier gefordert worden ist!
(Beifall bei der OVP.)

Wenn man namlich nicht immer mehr polarisiert, und
ich versuche ganz bewusst, das hier heute sachlich zu
bringen, bei aller Emotionalitat, die in diesem Thema
steckt, dann braucht man auch nicht eine
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Werbekampagne. Dann brauche ich auch keine
»Tschuldigen“-Kampagne oder sonst etwas, weil die
Menschen  verstehen, dass sie einfach mit
unterschiedlichen Verkehrsmitteln, mit unterschiedlichen
Modalitéten unterwegs sind. Ich weil3 nicht, wie es lhnen
geht. Ich personlich fahre gerne mit dem Rad. Ich fahre
aber auch mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln und mit dem
Auto in der Stadt. Es kommt einfach von Fall zu Fall auf
die Situation an, wann mir das Verkehrsmittel der Wahl
dann recht und am besten einsetzbar ist. Ich denke, so
verhalten sich viele Wienerinnen und Wiener. Da ist nicht
ein Verkehrsmittel besonders hervorzuziehen und schon
gar nicht ein anderes zu verdammen. Hier sind
Sachlichkeit und vor allem die freie Wahlmd&glichkeit der
Menschen gefragt. Das ist, glaube ich, auch ein
wesentliches Unterscheidungsmerkmal zwischen jenen
Parteien, die wirklich demokratisch legitimiert sind und
die Freiheit des Menschen in den Vordergrund stellen
oder die diese starkere Sicht der Bevormundung an den
Tag legen und sagen, sie wissen am besten, was fur die
Menschen gut ist! Nein, sehr geehrte Damen und
Herren, wir von der OVP fordern, dass vor allem die
Menschen selbst entscheiden kodnnen, welches
Verkehrsmittel sie zu welcher Zeit verwenden wollen!
(Beifall bei der OVP.)

Ich denke, dass in Summe die Argumente mehr als
ausgetauscht sind, warum das Parkpickerl keine Lésung
ist. Wir haben es mehrfach gesagt. Es ist eine
eindimensionale Verkehrspolitik. Sie bringt keine
Parkplatze. Sie wird a la longue auch nicht die
Zufriedenheit erh6hen. Man sieht es auch jetzt in den
Innergurtelbezirken. Sie reduziert auch nicht den
Verkehr. Im Gegenteil, es wird sogar auf Grund des
Parkplatzsuchverkehrs mehr werden.

Das Einzige, was helfen wirde, ist, wenn man die
MaRnahmen, die man vor langerer Zeit angedacht hat,
auch wirklich umsetzt. Das hilft nur, wenn man
entsprechend die offentlichen Verkehrsmittel ausbaut,
vor allem ins Umland, wenn man Parkgaragen schafft,
und zwar dort, wo man Anwohner hat, dort, wo es zu
wenig Parkmdglichkeiten gibt, Wohnsammelgaragen,
auch entsprechend mit einem guten Strukturentarif
ausgestattet, aber natirlich auch, wenn man
entsprechende Park-and-ride-Anlagen errichtet. Dann
kann man dartber nachdenken, natirlich auch ein
bisschen zu motivieren umzusteigen. Aber solange diese
MaRnahmen nicht gesetzt sind, solange man auch nicht
daran denkt, und das ist das, was ich Rot-Griin hier
hauptséchlich vorwerfe, Uberhaupt solche Konzepte
anzudenken, wird es keine Chance geben, praktisch
etwas an der Verkehrsmisere in Wien zu andern.

Ich denke, das sind Griinde genug, noch einmal
innezuhalten, mit dem Parkpickerl zuriick an den Start zu
gehen, hier klare MaRnahmen zu setzen und heute
unserem Absetzungsantrag zuzustimmen! (Beifall bei der
OvP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag Maresch. Ich erteile
es ihm.

GR Mag Rudiger

Maresch (Gruner Klub im

Rathaus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr
geehrter Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Es wird wenig uberraschen, wenn ich sage, wir
werden dem Absetzungsantrag nicht zustimmen. Aber
grundsatzlich geht es uns hier - es gibt heute ja noch
einen weiteren Tagesordnungspunkt - um die
Pauschalierungsverordnung.

Dazu mdchte ich eigentlich mit einem Zitat beginnen.
Und zwar im Jahr 2002, schon lange her, als das
Parkpickerl noch kein Streitpunkt zwischen drei Parteien
war, hat die MA 18 eine Erklarung an alle Parteien
ausgeschickt, was die Pauschalierungsverordnung denn
sei. Darin steht: LJAUS Grinden der
Verwaltungsvereinfachung kann der Magistrat mit den
Abgabepflichtigen Vereinbarungen tber die Héhe und
die Form der zu entrichtenden Abgabe treffen.

Zur Erleichterung und Vereinheitlichung dieser
Vereinbarungen hat die Landesregierung durch
Verordnung Pauschalierungsrichtlinien festzulegen, die
auf das unterschiedliche Abstellverhalten der
Wohnbevélkerung in Gebieten gemall 8§43 Abs2a
StralRenverkehrsordnung des Wirtschaftsverkehrs und
des sonstigen Verkehrs Bedacht nehmen.“ Das ist die
Pauschalierungsverordnung. Um die geht es jetzt.

Weiters gibt es noch eine Entscheidung Uber die
Einnahmen, uber die zweckgem&Re Widmung der
Einnahmen. Und zwar: Die Einnahmen sind zu
verwenden fiir die Offis, fir den Garagenbau, fiir die
Sicherheit und fir Radabstellanlagen beziehungsweise
Radverkehrsanlagen. - Das heil3t, wir haben in
Wirklichkeit eine klare Geschichte.

Was haben wir jetzt? Wir haben Uber lange Zeit eine
heftige Debatte zur Parkraumbewirtschaftung gehabt, wo
es im Grunde genommen immer um die Reduzierung
des Individualverkehrs im 6ffentlichen Raum geht. Das
ist mehr oder weniger der Hintergrund der Geschichte.

Jetzt stehen wir vor Verhandlungen, Rot-Griin mit der
OVP, und da gibt es Rahmenbedingungen. Die
Rahmenbedingungen lauten: Es gibt viele, viele
Unterschriften, die gesammelt worden sind, 100 000 und
noch mehr. - Das ist die eine Rahmenbedingung.

Die zweite Rahmenbedingung: Es gibt Gutachten.
Das hat die Stadt beauftragt. Herr Prof Kolonovits von
der Uni Wien hat ein Gutachten geschrieben, das habe
ich lhnen gestern berichtet oder gegeben. Es gibt
350 000 Pendlerinnen, 350 000 Autos, die jeden Tag,
und zwar jeden Werktag, die Stadtgrenze Uberschreiten.
Es gibt rund 625 000 Wienerlnnen, die ein Auto haben
und es in Wien verwenden. Das heiRt, wir haben
970 000 Autos, die sich potenziell in Wien bewegen, und
zwar jeden Tag!

Dazu gibt es Geblhrenzonen, Landesgesetze, die
vielleicht kommen konnten, Zonendebatten, alles
Mogliche. Das sind Rahmenbedingungen  fir
Verhandlungen, die in den kommenden Wochen
anstehen werden.

Jetzt zu sagen, wir sollen das abbrechen - nein! Das
ist in Wirklichkeit eine Verhandlungsgeschichte, und der
Herr Blrgermeister hat ja gesagt: Es wird
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weitergemacht, sowohl mit der
Pauschalierungsverordnung als auch mit dem zweiten
Tagesordnungspunkt, der heute kommt. Und es wird
alles vorbereitet, damit am 1. Oktober die
Parkraumbewirtschaftung in ihrer jetzigen Form kommen
kann.

Verhandlungen schauen so aus: Bei Verhandlungen
gibt es Verhandlungsgegenstande. Die habe ich
versucht, jetzt mehr oder weniger zu umrei3en. Da wird
in Wirklichkeit ausgelotet, wie zuktinftig - und das will ja
die OVP auch, die OVP will in Wirklichkeit auch eine
Reduzierung des Individualverkehrs in Wien zustande
bringen, mehr Lebensqualitéat in Wien herbringen. Da gibt
es unterschiedliche Auffassungen, und die gilt es, in
Verhandlungen einfach  auszuloten, mit einem
gemeinsamen Ziel. Das ist das, was wir in der n&chsten
Zeit machen wollen, weil wir die Unterschriften ernst
nehmen. Das ist nicht nichts!

Gleichzeitig ist es aber auch so, dass es
Herausforderungen in der Stadt gibt. Wir haben in
Wirklichkeit etwas zu unternehmen, damit wir keine
Strafzahlungen von der EU gewartigen missen, und
zwar bei der Luftgite, sowohl bei den Stickoxiden als
auch beim Feinstaub. Und wir haben das Problem, dass
25 Prozent der Wienerlnnen sagen - das lasst sich auch
relativ einfach nachweisen, da gibt es die Larmkarten
des Bundesministeriums, da lasst sich das nachweisen -,
dass in Wien so und so viele Menschen in der Nacht
ungesund leben. Nicht, weil sie ungesund leben, sondern
weil es einfach laut ist!

All diese Dinge missen wir uns gemeinsam
anschauen und zu einem gemeinsamen Ergebnis
kommen. Ich glaube, es ist wenig hilfreich, im Vorfeld zu
sagen, irgendjemand ware Uberfordert. Das ist, glaube
ich, nicht gescheit. Es ist auch nicht gescheit zu sagen,
Jobs fur Grune und all das. Das ist fur mich heute
Theaterdonner.

Uns geht es darum: Wir schaffen heute
Voraussetzungen fiir eine Parkraumbewirtschaftung. Das
haben der Herr Birgermeister und auch die Frau
Vizebilrgermeisterin gesagt. Und unsere Aufgabe wird es
sein, in den kommenden Verhandlungen eine verniinftige
Losung zu finden. - Danke schon. (Beifall bei GRUNEN
und SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Mahdalik. Ich erteile es
ihm.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter!
Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Dass die Freiheitlichen ebenfalls die Absetzung
dieses Aktenstiickes fordern, ist bekannt. Wenn die SPO
und die GRUNEN die bislang 150 000 Unterschriften
gegen die Einfuhrung, gegen die Ausweitung des
Parkpickerls am 1. Oktober auch nur halbwegs ernst
nehmen, werden sie den FPO-Antrag und auch den
OVP-Antrag dahin gehend unterstiitzen.

Wenn jedoch die Euro- und Cent-Zeichen schon in
den Augen leuchten und wenn den Einnahmen ein
héherer Stellenwert zugemessen wird als dem Wunsch

von 150000 Menschen nach Abhaltung einer
Volksabstimmung zum Thema Parkpickerl, zur
Ausweitung, dann werden diese beiden Antrdge zum
Leidwesen der FPO und der OVP und natiirlich zum
Leidwesen der betroffenen Bevolkerung abgelehnt
werden.

Bgm Haupl hat gesagt, dass der 1. Oktober nicht in
Stein gemeilelt ist. Zumindest hat es die APA so
gebracht. Aber wenn die Worte Stein und gemeif3elt im
Zusammenhang mit einem SPO-Politiker fallen, weil
man, dass man immer Vorsicht walten lassen muss.

Ich gehe auch nicht in ein Reisebiiro und sage, ich
fahre im Herbst vielleicht auf Urlaub, entweder an den
Ossiacher See oder nach Neuseeland, vielleicht fahre
ich gar nicht auf Urlaub, vielleicht erst im né&chsten
Janner, aber da habt ihr einmal ein Geld; und dann gehe
ich wieder hinaus. So kommt es mir auch hier vor: Wir
mussen das auf Biegen und Brechen beschlieRen, die
6,25 Millionen EUR, obwohl der Fahrplan durch eine
heutige Zuriickziehung des Aktenstiickes, der beiden
Aktenstiicke - wir haben ja nachher noch eine
Verordnung auf der Tagesordnung - nichts daran &ndern
wirde, dass man dann, wenn die Verhandlungen
vielleicht abgeschlossen sind oder aus unserer und aus
Sicht der Bevolkerung idealerweise eine
Volksabstimmung Uber die Biihne gegangen ist, je
nachdem, wie die Birger entschieden haben, hier noch
immer die Entscheidungen in den zusténdigen Gremien
fallen kann.

Wir und auch Uber 150 000 Menschen in Wien
warten gespannt wie die Flitzebdgen auf die heutigen
Entscheidungen von SPO und GRUNEN. - Vielen Dank.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Dr Aigner. Auch ihm
erteile ich das Wort.

GR Dr Wolfgang Aigner (Klubungebundener
Mandatar): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine
Damen und Herren!

Ich weil3 nicht, was Sie da noch verhandeln wollen,
wenn Sie heute mehr oder weniger alle administrativen
Beschlusse fassen, dass die Parkpickerlerweiterung so,
wie Sie sie vorhaben - das Vassilakou-Modell -, auf
Schiene gestellt wird. Im Endeffekt ist das ja ein
Automatismus, die Beamten sind dann auch an die
Beschlusse gebunden. Ab Mitte August werden dann die
Parkpickerl ausgeteilt, und damit ist das Ganze auf
Schiene.

Im Endeffekt negieren Sie einerseits den Wunsch,
den dokumentierten Wunsch und auch den
bescheidmallig  abzusprechenden Wunsch nach
Abhaltung einer Volksbefragung. Es ist im Prinzip der
Zug im Rollen und kann nicht oder nur mehr unter
Inkaufnahme  massiver frustrierter ~ Aufwendungen
gestoppt werden.

So kann man nicht Politik betreiben! Man agiert ja
nicht im rechtlich luftleeren Raum, dass dann so Uber
Zeitungsinterviews gesagt wird, na ja, es wird jetzt
gesprochen, und das ist nicht in Stein gemeifelt!,
sondern Sie bringen das juristisch auf Schiene. Das
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Ganze hat dann auch einen Rechtscharakter, da sind die
Beamten daran gebunden.

Daher: Verhandeln, befragen sollte man vorher und
nicht dann, wenn das ganze Projekt schon in Gang
gesetzt wird. Es ist ohnehin schon so viel Pfusch, und ich
habe fast das Gefuhl, dass Sie mit den heutigen
Beschlussen den Pfusch perfekt machen wollen. Daher
mussen diese beiden Aktensticke abgesetzt werden.
(Beifall bei FPO und OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als N&chster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag Juraczka. (Rufe bei
der OVP: Stadtrat!) Entschuldigung! Ich bitte vielmals um
Entschuldigung, lieber Herr Stadtrat. (StR Mag Manfred
Juraczka: Kein Problem!) Ich erteile Ihnen das Wort.

StR Mag Manfred Juraczka: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich mache es kurz. Was mich freut, ist, in welcher
Sachlichkeit heute die Debatte zum Parkpickerl ablauft.
Wir haben das schon anders erlebt. Erst vor wenigen
Stunden haben wir bei einem anderen Geschéftsstlick
die zu dem Zeitpunkt sehr zahlreichen Zuseher, glaube
ich, ein wenig ratlos nach Hause geschickt, ratlos tber
die demokratische Reife ihrer Reprasentanten. Gut,
wenn es auch anders geht, wenngleich jetzt nur sehr
wenige Zuseher hier dabei sind. (GR Dr Kurt
Stirzenbecher: Im Internet ...)

Ich sage ganz offen, eine Absetzung des
Geschéftsstickes ware in der Tat die logische
Konsequenz daraus, dass man sagt, wir Uberlegen uns
diese Sache, ob wir sie nicht besser machen kénnen.
Das beinhaltet natirlich auch ein Loslassen von dem,
was vorher war.

Ich sage aber auch, wenn das, aus welchen Griinden
immer, fir die handelnden Personen anscheinend
einfach nicht méglich ist, dann ist eines ganz wesentlich:
Dann mussen Beschliisse sofort nach ihrer Fassung
eingefroren werden!

Denn eines darf nicht sein, meine Damen und
Herren: Dass 6,25 Millionen EUR an Steuergeldern
einmal sicherheitshalber in die Luft verblasen werden fiir
ein System, das - so bleibt zu hoffen - nachher gar nicht
kommt. Insofern sollten wir hier, glaube ich, sehr
sorgsam mit den Geldern des Steuerzahlers umgehen.
(Beifall bei der OVP.)

Das Zweite - Kollege Maresch und auch andere
Debattenbeitrdge haben es angesprochen -: 150 000
Unterschriften fir eine Volksbefragung! Es wird rechtlich
geklart, das ist natirlich die Pflicht der Stadt Wien, und
das ist auch véllig okay. Nur, von einer Stadtratin fir
Birgerbeteiligung hétte ich mir schon erhofft, dass sie
sich fur Burgerbeteiligung einsetzt, rechtliche Barrieren
wegraumt und nicht neue aufbaut! Das sage ich bei
dieser Gelegenheit auch ganz offen. (Beifall bei der
OVP.)

Wir wurden zu Gesprachen uber eine Neugestaltung
der Parkraumbewirtschaftung eingeladen. Ich denke, das
ist gut so. Es ist vor allem gut so, wenn es sachliche
Gesprache geben kann, es soll kein parteipolitischer
Hickhack sein. Wir werden Experten in diese Gesprache
schicken, die aus meiner Sicht zwei Aufgaben haben:

mitzuarbeiten, ihre Expertise einzubringen fur die Arbeit
der Frau Verkehrsstadtratin, fir ein Modell, das man
dann mit gutem Gewissen den Birgern zur
Letztentscheidung vorlegen kann.

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie darum, jetzt
nicht auf Justament-Standpunkten zu beharren, sondern
ganz offen und auch in Demut vor dem Souverén, der
Bevolkerung, die das Schlusswort in diesem
Themenbereich Parkpickerl haben soll und unserer
rechtlichen Uberzeugung nach haben muss! Wenn wir
das schaffen, zeigen wir auch demokratische Reife und
konnen alle aus diesem Thema lernen. - Vielen
herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Ekkamp. Ich erteile es
ihm.

GR Franz Ekkamp (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Herr
Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Geschéatzte Damen
und Herren!

Ich mochte mich auch fur die wirklich ausgesprochen
sachliche Debatte zu diesem sensiblen Geschéftsstick
bedanken. Das zeigt, dass es in diesem Haus - wenn
man es willl - durchaus mdglich ist, fur ein positives
Klima zu sorgen. Denn wenn uns jemand zusieht, wie
hier bei manchen anderen emotionalen Themen
diskutiert wird, wie die Kolleginnen und Kollegen
personlich angegriffen werden - ich sage das nicht
einseitig, ich schlieBe mich da gar nicht aus -, dann
zeugt das von einem sehr negativen Bild nach auf3en.
Ich glaube, davon kann in diesem Haus keine einzige
Partei profitieren. Das ist ein schlechter Dienst an der
gesamten Politik, die wir gestalten sollen.

Geschétzte Damen und Herren! Wir behandeln heute
das Geschaftsstick Uber eine Verordnung der
pauschalen Entrichtung der Parkometerabgabe. Da sind
natirlich Punkte mit eingebunden worden, Wiinsche der
Wirtschaft oder auch Wiinsche aus der Bevoélkerung wie
zum Beispiel ein sogenanntes 6-Stunden-Parkpickerl fir
die Wirtschaft und fiir private PKW oder zum Beispiel
auch ein Parkpickerl fir Wiener Sozialhilfetréager, fur die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, und natirlich auch
etwas Neues, die Wochenpauschalkarte. Das ist auch
gut so, dass man in der Entwicklung immer wieder ein
Stiick weitergeht. Denn was vielleicht vor funf oder zehn
Jahren gut gewesen ist, muss heute nicht gut sein.

Ich darf diesbezuglich auch gleich einen Antrag
einbringen, namlich  betreffend Ausweitung der
Parkraumbewirtschaftung. In der Begriindung heil3t es:
Die Parkraumbewirtschaftung in Wien hat sich bewahrt,
das Kfz-Verkehrsaufkommen ist im innerstédtischen
Bereich seit Jahren riicklaufig. - Ich glaube, das brauche
ich nicht weiter vorzulesen. Ich lese nur mehr den
Beschlussantrag:

Der Wiener Gemeinderat anerkennt die Leistungen,
welche die Bezirke fur ihre Bezirksbevdlkerung
erbringen, und beabsichtigt, sie bei der Erfullung ihrer
Aufgaben zu unterstiitzen. Der Wiener Gemeinderat
beschlielt, dass die im Falle einer Ausweitung - im Falle,
weil es ja noch Gesprache gibt - der
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Parkraumbewirtschaftung notwendige Aufstellung von
Verkehrszeichen und die Anbringung von
Bodenmarkierungen im Verhéltnis 90 zu 10 — 90 Prozent
aus dem Zentralbudget, 10 Prozent aus dem
Bezirksbudget - gefordert werden.

Ich denke, das ist auch ein richtiger Schritt in die
richtige Richtung.

Die Bedeckung soll aus dem Nettoertrag der
Parkometerabgabe erfolgen. In formeller Hinsicht
beantragen wir die sofortige Abstimmung dieses
Antrages.

Sie sehen also, hier wird auch
formuliert, da es ja noch Gespréache gibt.

Ich will jetzt nicht allzu lange werden, weil bereits drei
Tage diskutiert worden ist, sehr intensiv diskutiert
worden ist Uber die Parkraumbewirtschaftung. Ich bin
nicht ganz der gleichen Meinung wie die OVP, wie
teilweise die OVP, dass das Parkpickerl keine Ldsung
ist. Ich denke, das bedeutet ... (Zwischenrufe bei der
OVP.) Noch einmal: Ich nenne keine Namen. Ich sage,
teilweise wird von der OVP behauptet, es ist keine
LOsung.

Ich bin eben anderer Meinung. Die Zahlen sprechen
eine andere Sprache. Denn Lebensqualitat heil3t weniger
Parkplatzsuche, weniger Parkplatzsuche heif3t weniger
Larm, weniger Abgase, und das bedeutet eben mehr
Lebensqualitat. Ich glaube, die Zahlen in Wien brauche
ich lThnen auch nicht naherzubringen. Sie sprechen in
Wien eine eigenen Sprache: 1993, als eben mit den
ersten Bezirken begonnen worden ist, hatten wir noch 29
Prozent offentlichen Verkehr und 40 Prozent
Autoverkehr. Heute sind es 37 Prozent Offi-Anteil und 29
Prozent PKW-Verkehr!

Zugenommen - und das muss man zur Kenntnis
nehmen, das kann man ganz einfach nicht ausblenden -
hat der Pendelverkehr. Jetzt will ich mich hier nicht auf
irgendwelche Zahlen festlegen. Da werden sehr viele
Zahlen kolportiert, mag sein, dass diese stimmen oder
auch nicht stimmen, das kann ich gar nicht beurteilen.
Ich kann nur Zahlen wiedergeben, wie sie kommen, ich
bemerke nur die vielen Pendlerinnen und Pendler, die
auch notwendig sind, dass sie hier eine Dienstleistung,
eine Leistung in dieser Stadt erbringen.

250 000 taglich, horen wir, und das ist auch sehr
wichtig fir die Wirtschaft - aber sie fahren natirlich in
einem umgekehrten Prozentsatz mit dem PKW
beziehungsweise mit den offentlichen Verkehrsmitteln:
Namlich 75 Prozent nehmen den PKW! Und das nicht
aus Jux und Tollerei, sondern weil eben die
Verkehrsverbindungen gerade in den Umlandgemeinden
sehr, sehr schlecht sind.

Ich wei3 es, ich habe selbst in einem groRen
Konzern mit Schichtbetrieb gearbeitet. Ich weil3, wie
schwer es istt wenn Frauen nach einem
Zweischichtbetrieb faktisch Richtung Norden heimfahren
wollen. Ein Zug geht um 21.35 Uhr. Der letzte Zug
Richtung Hollabrunn geht um 21.25 Uhr, und um 22 Uhr
ist Schichtschluss. Also was machen die? Die sind
eigentlich gezwungen, auf den PKW umzusteigen.

Ich denke, hier muss man natirlich ansetzen, gerade

im  Konjunktiv

im Umland! Da gibt es ja Gesprache. Das haben wir
auch von der zusténdigen Frau Vizebiirgermeisterin
gehort, dass es eine Arbeitsgruppe gibt, dass es
Zusagen gibt. Es gibt auch Foérderungen, dass man die
offentlichen Verkehrsmittel ausbaut.

Vor einem warne ich, bitte! Vor einem warne ich,
denn das Argument hére ich auch immer wieder, zum
Beispiel als Doblinger, wenn ich betroffen bin. Ich weif3,
wie stark Dobling betroffen ist von den Einpendlerinnen
und Pendlern, gerade in Bezirksteilen. Daher freut es
mich, dass ich heute in den Medien gelesen habe, dass
die OVP uberlegt, auch Teile von Débling -
wahrscheinlich sind Oberdébling und Heiligenstadt
gemeint - mit dazuzunehmen. Das sind jene Bezirksteile,
die an guten offentlichen Haltestellen liegen oder
angrenzen, sprich, der U-Bahn, und da sammelt sich
einiges. Wenn man dort auf die StraBen geht, dann
merkt man es, und wenn man es zahlt, wenn man sich
das zur Aufgabe macht: 50 Prozent Nicht-Wiener
Kennzeichen! Das bringt natirlich die Anrainerinnen und
Anrainer in diesem Gebiet, die Bewohnerlnnen auf die
Palme. Ich sage es, wie es ist.

Da hatte ich mir zum Beispiel auch gewiinscht - wenn
immer von Demokratie die Rede ist, von Mitbestimmung,
von Birgerbefragungen -, dass auch in Ddbling
zumindest diesem Antrag stattgegeben worden ware,
und man hatte zum Beispiel auch dort die Biirger befragt,
die betroffen sind. Dann héatten wir wahrscheinlich ein
ganz anderes Ergebnis bekommen als bei manchen
anderen Umfragen.

Geschéatzte Damen und Herren, ich will es dabei
belassen. Ich glaube, die Parkraumbewirtschaftung bis
jetzt war gut. Es gibt Gesprache, die ich sehr begrifRle,
damit man einen breiten Konsens fur die Zukunft findet.
Es ist ja nichts in Stein gemeiRelt. Vielleicht gibt es
irgendeine bessere Idee, wie man das
Verkehrsaufkommen in Wien noch effizienter gestalten
kann, damit die Lebensqualitat weiter steigt. Das ist oder
sollte letztendlich auch unser gemeinsames Ziel sein,
dass man nicht im Verkehr erstickt: Keiner kann mehr
Auto fahren, vielleicht gerade noch in den groR3en
Bezirke in Transdanubien, die haben noch Flachen, aber
in den anderen Bereichen ist es ja nicht so.

Daher ersuche ich um Zustimmung zu dem
Geschaftsstlick beziehungsweise um Zustimmung auch
zu dem Antrag, den ich eingebracht habe. Und es tut mir
leid, dass wir, unsere Fraktion, dem Absetzungsantrag
natirlich nicht zustimmen kénnen. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter hat auf das Schlusswort
verzichtet.

Es wurden zu dieser Posthummer zwei
Absetzungsantrdge eingebracht, ein Absetzungsantrag
der OVP und in der Frith schon ein Absetzungsantrag
der FPO. Da beide den gleichen Zweck erfiillen sollen -
gestatten Sie mir, dass ich beide in einem abstimmen
lasse? (Es erfolgt keine Einwendung.) Daher stelle ich an
die anwesenden Damen und Herren des Gemeinderates
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die Frage: Wer den Absetzungsantrdgen die
Zustimmung erteilt, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Dies wird von den Oppositionsparteien inklusive
Klubunabhangigem unterstitzt und hat damit nicht die
ausreichende Mehrheit.

Ich komme daher zur Abstimmung der Postnummer
68. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 68 die Zustimmung
erteilen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Hier
stelle ich fest, dass die Regierungsparteien dieses
unterstitzen und damit die ausreichende Mehrheit
gegeben ist.

Es wurde zur Postnummer 68 auch wéahrend der

Diskussion ein Beschluss- und Resolutionsantrag
eingebracht, der unterstiitzt wird von SPO und
GRUNEN, betreffend Ausweitung der

Parkraumbewirtschaftung. GR Ekkamp hat ihn auch
ausreichend begriindet. In formeller Hinsicht wird die
sofortige Abstimmung beantragt. Wer diesem Beschluss-
und Resolutionsantrag zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Dieser Antrag wird von den
Regierungsparteien unterstitzt und hat damit die
ausreichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 22 der
Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine
Subvention an CSIT, International Workers and
Amateurs in Sports Confederation. Ich bitte den
Berichterstatter, Herrn GR Vettermann, die Verhandlung
einzuleiten.

Berichterstatter GR Heinz Vettermann: Herr
Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag Kasal. Ich
erteile es ihm.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Geschétzter Vorsitzender! Herr
Berichterstatter! Herr Stadtrat! Meine Damen und
Herren!

Uber dieses Aktenstiick haben wir bereits kurz im
Ausschuss gesprochen. Ich mdchte Thnen nur ganz kurz
auch hier begriinden, warum wir dem Aktenstiick nicht
zustimmen werden.

Schon in der Einleitung vom Akt selbst steht: Die
Ansiedlung internationaler Sportverbénde in Osterreich
wird seitens der Gemeinde Wien und des
Bundesministeriums fur Sport begruf3t und auch im
Regierungsprogramm ausdriicklich formuliert
beziehungsweise aktiv unterstitzt.

Nun, so weit, so gut. Ich sage jetzt einmal: Ob das so
ein internationaler Sportverband im Sinne des
Spartensports ist, kann man diskutieren. Aber soll sein.

Die Ansiedlung, steht im Aktenstiick, die Ansiedlung
erfolgte bereits vor einigen Jahren und wurde auch
jahrlich seitens des Bundes und auch seitens der Stadt
Wien mit je 25 000 EUR unterstitzt. Nur: Die Ansiedlung
ist auch irgendwann einmal abgeschlossen, sehr geehrte
Damen und Herren! Das ist kein andauernder Prozess,
sondern irgendwann sind sie hier, irgendwann sind die
Investitionen, die Anfangsinvestitionen getatigt, und

irgendwann muss man auch einen internationalen
Sportverband einmal in die finanzielle Selbststandigkeit
entlassen. Zu diesem Zeitpunkt sollten dann auch die
Mitgliederverbande weltweit den dauerhaften Betrieb
gewabhrleisten durch Mitgliedsbeitréage. - So weit, so gut.

Was macht die Stadt Wien? Die Stadt Wien macht
das Gegenteil: Sie erhdht die jahrlichen Férdermittel von
25000 auf 35000 EUR. Wenn ich den Akt richtig
verstanden habe, ist auch eine vergleichbare Erhéhung
seitens des Bundes, ebenfalls von 25 000 auf 35 000
EUR, in Aussicht gestellt.

Wie finanziert sich dieser internationale Dachverband
weiters? Dem Akt ist zu entnehmen und auch auf meine
Nachfrage im Ausschuss wurde mir gesagt, es gibt einen
Zuschuss des Dachverbandes, namlich des ASKO, der
sich wiederum aus Sportférderungsmitteln auf Landes-
und Bundesebene von noch einmal 100000 EUR
finanziert. Das heil3t, dieser internationale Verband,
obwohl er bereits langst angesiedelt ist, bekommt auf
Dauer jahrlich 100000 EUR vom ASKO aus
Fordermitteln, zusatzlich vom Land oder von der Stadt
Wien 35000 EUR und von Bundesseite 35000 EUR.
Das sind jahrlich 170 000 EUR fiur eine Ansiedlung, die
bereits langst erfolgt ist!

Eine kurze Rechnung stelle ich jetzt an: Das sind
Mittel des Sports, der Sportférderung. Eine Sportstunde
kostet fir ein Kindergartenkind halbjahrlich plus/minus,
die Teilnahme in Kindergarten, 80 EUR. Wenn ich die
170 000 EUR in Sportstunden investiere, genau in dem
Alter, in Kindergarten, wo sie die sportmotorischen
Grundfertigkeiten erlangen, wo es wirklich wichtig ist,
und auch nur ein halbes Jahr in den Wintermonaten,
dann koénnte ich jahrlich 2 125 Kinder von bedurftigen
Eltern in den Wintermonaten sportlich betreuen!

Das wirden wir machen, waren wir in Wien eine
Regierungspartei. Wir werden diesen Antrag ablehnen.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag Reindl. Ich erteile
es ihm.

GR Mag Thomas Reindl (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr
Berichterstatter!

Nun, in der Tat ist es richtig, dass das
Generalsekretariat des Weltverbandes des
Internationalen Arbeiter- und Amateursports in Wien seit
2008 angesiedelt ist. Und in der Tat ist es auch richtig,
dass dieses Sekretariat derzeit mit sehr, sehr knapper
Personalausstattung ausgestattet ist und bis 2015,
sprich, ab jetzt bis 2015, eine entsprechende
Personalerhéhung vorgesehen ist, weil namlich dieser
Verband, Herr Kasal, 280 Millionen Mitglieder, also
Sportlerinnen und Sportler, vertritt! Das ist doch eine
sehr, sehr beachtliche Anzahl.

Was im Regierungsiibereinkommen im Bund tber die
Ansiedlung von internationalen Organisationen vermerkt
ist, das unterstiitzen wir auch als Stadt, weil erstens eine
internationale  Organisation, wenn sie in Wien
angesiedelt ist, fir Wien eine Bedeutungserhdhung
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betrifft. Ich darf auf die prominenteste Ansiedlung
hinweisen, auf die UNO, was das alles, mit den ganzen
Nebenorganisationen, fir Wien bedeutet.

Ich darf aber auch - das war vor kirzerer Zeit - an
den internationalen Handballverband erinnern, der sich
in Wien angesiedelt hat, der mit einem kleinen, feinen
Biro begonnen hat, mit 4 bis 5 Mitarbeitern, der heute 35
Mitarbeiter hat und ein Leuchtturm in der internationalen
Handballsportwelt ist. So ein Leuchtturm soll der CSIT
auch werden, daher unterstiitzen wir das.

Im Ubrigen mochte ich darauf hinweisen: Wir
unterstiitzen es mit 20 Prozent des Gesamtbudgets. Es
ist also bei Weitem nicht so, dass wir die mit Geld
Uberhaufen. Aber wir kénnen sicher sein, dass dieser
Verband zum guten Ruf Wiens als Sportstadt beitragt
und auch Wien dadurch mehr in den internationalen
Blickpunkt riickt. Daher bitte ich Sie auch um
Zustimmung zu diesem Antrag. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. - Er
verzichtet. Daher kommen wir gleich zur Abstimmung.
Ein Gegen- oder Abé&nderungsantrag wurde nicht
gestellt. Ich bitte daher jede Damen und Herren des
Gemeinderates, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. - Das ist mit Zustimmung von OVP, SPO und
GRUNEN mehrheitlich angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 26 der
Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft das
Neubauprogramm - Bildungseinrichtungen 2012 bis
2023. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR

Vettermann, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Heinz Vettermann: Auch bei
diesem Poststuick bitte ich um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Ich erdffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Ing Leeb.
Ich erteile ihr das Wort.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub  der
Bundeshauptstadt  Wien):  Sehr  geehrter  Herr
Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Sehr geehrter
Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Das ist keine Kleinigkeit, die wir hier mit dem
nachsten Geschéftsstiick beschlielen. Wir beschlielen
hier 11  Millionen: 11  Millionen fur ein -
zugegebenermalien notwendiges - Neubauprogramm
von Bildungseinrichtungen in Wien. 11 Millionen fur
projektibergreifende Vorbereitungen, Beratungen und
Ahnliches, um Uber ein PPP-Modell, eine &ffentlich-
private  Partnerschaft, Bildungseinrichtungen  zu
errichten.

Als Fortschritt kann man ja eigentlich sehen - wie
man im Akt nachlesen kann -, dass wir in Wien
mittlerweile zumindest so weit sind, dass wir wissen, wo
wir in Zukunft Bildungseinrichtungen brauchen werden.
Als Fortschritt kann man durchaus auch sehen, dass wir
uns im Vorfeld damit auseinandersetzen wollen, ob das
notwendig ist, wie man das organisiert, auf welche
rechtliche Basis man das stellt.

Aber, sehr geehrter Herr Stadtrat, ich frage mich
schon, ob es notwendig ist, ein PPP-Modell, eine
offentlich-private Partnerschaft, zu der es in Wien
eigentlich keinerlei Erfahrungen gibt, gleich auf zehn
Standorte auszudehnen, ob es nicht reicht, wenn wir uns
das einmal an einem Standort anschauen. Denn ich
habe mir in den letzten Tagen ein bisschen die Miihe
gemacht zu schauen: Wie sieht es im internationalen
Vergleich aus? Was bedeuten offentlich-private
Partnerschaften im Bildungsbereich? Das klingt sehr
modern und progressiv. Wir haben damit in Wien, wie
gesagt, keinerlei Erfahrungen. Die, die wir haben, sind
keine besonders guten. Im Spitalsbereich haben wir die
Finger davon gelassen, wir haben es nicht zustande
gebracht.

Schauen wir nach Deutschland, um ein bisschen
Uber den Tellerrand hinauszublicken. Dort hat Berlin
unlangst bei 19 Standorten von einem bereits
beschlossenen PPP-Modell Abstand genommen und
diese auf Eis gelegt. Das Gleiche ist in Frankfurt
passiert. Es gibt in Deutschland bereits
Rechnungshofuntersuchungen, die davor warnen, im
Bildungsbereich PPP-Modelle umzusetzen.

Denn eines ist auch klar: Es ist eine gangige,
mittlerweile sehr gangige Form der Finanzierung, kann
aber im Bildungsbereich zu ernsthaften Problemen
fihren. Es gibt eine Vielzahl schlechter Erfahrungen, es
gibt wenige gute Erfahrungen. Gerade England ist auf
dem Gebiet sehr weit gegangen. Die haben die
Erfahrung gemacht, dass sich die zunachst auf die
Gebaudebewirtschaftung beschrankten Vorteile auf das
Schul- und Bildungsmanagement negativ ausgewirkt
haben, mittel- bis langfristig.

Jetzt weil? ich schon, dass die Mittel in Wien knapp
sind. In Wahrheit ist es ja auch irgendwie eine
Bankrotterklarung. Denn wenn wir nicht mehr imstand
sind, unsere Schulen ohne private Partner zu
finanzieren, ist das ein Armutszeugnis und passt
eigentlich gut in diese Rechnungsabschlusswoche.

Ich finde es in gewisser Weise auch fahrlassig, die
Schulden in die Zukunft zu verstecken, gerade im
Bildungsbereich unseren Kindern jetzt schon Schulden
aufzubirden, die wir eigentlich auch gar nicht
abschatzen konnen. Wir kénnen nicht abschéatzen, in
welche Richtung sich das bewegen wird.

Wir kdnnen vor allem auch nicht unsere Partner
abschatzen. Denn Sie gehen nicht in Partnerschaft mit
einer Bildungseinrichtung, Sie gehen in Partnerschaft mit
internationalen Finanzkonsortien, die gerade von den
GRUNEN immer so gern gescholten werden. Wenn es
um Privatisierungen geht, wird sofort laut aufgeschrien,
und man schreit: Daseinsvorsorge, geht gar nicht! Beim
Wasser: Um Gottes Willen! Bei den Wiener Stadtwerken:
Daseinsvorsorge, Privatisierung unmdéglich! Ja, selbst
das Sterben fallt in Wien unter Daseinsvorsorge.

Bei den Schulneubauten, an den Orten, wo Bildung
stattfinden soll, werden wir plétzlich mutig. Ich mochte
fast so weit gehen, zu sagen, das Ganze von Anfang an
auf zehn Standorte auszuweiten, st fahrlassig.
Deswegen werden wir diesem Antrag und diesem
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Geschéftsstuck nicht zustimmen. - Danke. (Beifall bei der
OVP.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR Dr Aigner. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Dr Wolfgang Aigner (Klubungebundener
Mandatar): Herr Vorsitzender! Herr Stadtrat! Meine
Damen und Herren!

Ja, ich kann das nur zu 100 Prozent unterstreichen,
was meine Kollegin Isabella Leeb ausgefuhrt hat.

Ein Grund, warum ich auch nicht zustimmen kann, ist
einmal rein vom Formalen her, dass uberhaupt keine
Berechnungsgrundlagen dariiber vorgelegt werden, wie
man zu diesen doch sehr hohen Beratungskosten
kommt. Ich meine, ich nehme einmal an, dass es da
interne Berechnungen gibt. Was will man ausschreiben?
Welche Beratungsleistungen? Warum muss man
Uiberhaupt Beratungsleistungen ausschreiben, wenn man
sowieso auch im eigenen Haus Sachverstand hat? Kann
man nicht vielleicht auch mit der
Bundesimmobiliengesellschaft zusammenarbeiten? Da
kommt man zu einer Summe von 11 Millionen EUR, die
nicht in den Schulbau und in die Schulsanierung gesteckt

werden, sondern fir irgendwelche Projektteams
verwendet werden, fur Beratungen, vielleicht fir
Aufsichtsmallnahmen, wo man ja auch beim

Stadthallenbad gesehen hat, dass das Ganze nicht so
gut funktioniert.

Ich habe auch wirklich meine Zweifel, ob eine private
Finanzierung einer rein gemeinnitzigen, offentlichen
Einrichtung sinnvoll ist. Denn wo diese PPP-Modelle
funktionieren, das ist meistens im StralRenbau, dort, wo
ja auch Einnahmen lukriert werden kénnen. Wenn ich
eine Autobahn PPP-finanziere, dann muss ich eben dem
Finanzier einen Teil der Mauteinnahmen sozusagen
abtreten.

Aber bei einer Schule? Welche Einnahmen gibt es
da? Schulgeld - da sind wir uns einig - wollen wir doch
keines verlangen. Ich wisste also nicht, warum sich da
jemand auf irgendeine Weise beteiligen soll. Und wenn
man es auf Kredit und Schulden finanziert, na ja, dann
brauche ich auch keinen Privaten, dann brauche ich nur
eine Bank, die mir letztendlich den Kredit gibt.

Ich habe daher wirklich meine Zweifel, dass sich da
viele Private finden. Es sei denn, man macht dann
wieder irgendwelche Kickback-Geschéfte, indem man
sagt: Wenn du mir da meinen Campus finanzierst, dann
kriegst du irgendwo anders ein gunstiges Grundstiick zur
Verfligung gestellt. Aber da weil3 ich auch nicht, ob das
im Sinn der Erfinder ist.

Also insgesamt ist das, gemessen an der Summe,
eine hochst oberflachliche Vorbereitung. Gerade in
Zeiten, wo man ja Beratungsleistungen sehr kritisch
hinterfragt - ich sage jetzt nur: Hochegger und alle
maoglichen -, glaube ich, sollte man bei der Stadt Wien
bei solchen Beratungsvertrdgen erst recht vorsichtig
sein. (Beifall bei FPO und OVP.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet ist GR Mag Wutzlhofer. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Mag Jurgen Wutzlhofer (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter!
Meine Damen und Herren!

Ganz kurz: In welchem Rahmen findet das Ganze
statt? Wien wachst, das ist erfreulich, als eines von neun
Bundeslandern, und das bedeutet irrsinnig viel fur
Stadterneuerung, fur Kindergartenneubau und
selbstverstandlich auch fur den Schulbau. Und so ist das
ein Teil von einem riesengrof3en Projekt, dem Projekt,
insgesamt mit einer Summe von 700 Millionen EUR
viele, viele Schulstandorte zu schaffen, 18 neue
Standorte fir Ganztagsschulen, 11 Volksschulen allein
mit 255 Klassen.

Zum  konkreten Akt und den erwahnten
Fragestellungen nur ganz kurz: Im Rahmen dieses
konsequenten Ausbaus bauen wir viele, namlich elf
weitere - es gibt das ja schon - Campusstandorte. Das
sind sehr grofRe Standorte, an denen es gelingt,
Kindergarten, Schule und Freizeitpddagogik zu vereinen.
Bei den neuen Projekten auch als ganz wesentlicher
Faktor: Inklusion von Kindern, Menschen mit
Behinderungen ohne Diskriminierungen einbeziehen in
das Schulbauprogramm.

Fir dieses mehrjahrige Programm gibt es diese
zusatzlichen Mittel, die gebraucht werden, um diese
Projekte abzuwickeln. PPP-Projekte sind es, Frau
Kollegin Leeb hat das ja richtig erwahnt; es sind aber
nicht die ersten! Das méchte ich ganz klar widerlegen.
Auch der Campus Donaufeld, auch der Campus
Nordbahnhof sind PPP-Modelle. Es gibt immer
Unterschiede, Rahmenbedingungen andern sich. Genau
dafir braucht man auch die Mittel. Auch das ist keine
Besonderheit. 1 Million EUR zusétzliche Mittel waren es
auch schon beim Hauptbahnhof.

Ich mdéchte noch einmal sagen, die Summe, um die
es hier geht, ist 1 Million EUR pro Standort - das tber
einen Projektzeitraum von 10 Jahren, und das natirlich
nicht nur fur Beratungsleistungen, sondern fiir die
Ausschreibung von Wettbewerben, far das
Projektmanagement. Jeder einzelne Akt, jedes einzelne
Bauprojekt kommt in den Gemeinderat. Nach Befassung
der Bezirksgremien werden die entsprechenden Antrage
vorgelegt.

Daher sehe ich hier iberhaupt keinen Grund, mehr
hineinzuinterpretieren, als es ist, namlich professionelles
Abwickeln von grof3en, sehr grof3en Schulstandorten und
das Lukrieren zusatzlicher Mittel. Sehr viele Mittel - das
stimmt ja Uberhaupt nicht, dass da nur privates Geld
hineinflieRen soll -, sehr, sehr viele Mittel der Stadt
flieBen in den Ausbau: Zusatzlich jetzt einmal zu den 570
Millionen EUR, die nur in 242 Standorte Schulsanierung
flieRen, werden hier insgesamt 700 Millionen, von denen
mehr als die Halfte aus der Stadt kommen, fir diese
Schulprojekte finanziert. Das finde ich gut.

Ich finde es selbstverstandlich gut, dass wir das
professionell aufziehen, hoffe daher, dass wir eine breite
Zustimmung erreichen. Ich mdchte schon sagen, es ist
die Aufgabe einer Stadt, die sich auf ihre Fahnen
geschrieben hat, Bildungsstandorte fiir alle Burgerinnen
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und Burger auch in Stadterneuerungsgebieten zu
schaffen, dass sie daftir auch die Mittel bereithalt.

Gerade heute war eine Presseaussendung - ich
mochte es jetzt einfach sagen, weil es so spannend ist -,
eine  APA-Presseaussendung zum Thema neue
Kindertagesheimstatistik. Wie schaut das in ganz
Osterreich aus? Im Durchschnitt sind Kindergéarten -
nicht, dass es genug gibt, aber die es gibt - in Osterreich
5 Wochen im Sommer geschlossen, in Wien im
Durchschnitt 1,5 Tage!

Aber selbst die funf Wochen machen noch manche
Landeshauptleute stolz. Herr Lhptm Déorfler hat vor
wenigen Stunden, vor zwei Stunden eine
Presseaussendung rausgehaut mit dem Titel: ,Karnten
ist bei der Kinderbetreuung Spitzenreiter. Die haben
namlich 22,4 SchlieRtage im Sommer. 22,4 SchlielRtage,
das ist - rechnen wir durch 5 - dann doch recht viel, mehr
als 4 Wochen. Begriinden tut er das damit: Karnten ist
auf Platz 3, Wien darf man nicht mitrechnen.

Also ich freue mich schon, dass wir in einer Stadt
sind, die Bildung nicht als Schmahfiihren betreibt,
sondern als grundlegende Leistung fiir die Kinder und
Familien. Und das ist ein Bestandteil dazu. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Das heif3t, wir kommen sofort zur Abstimmung. Ein
Gegen- oder Abanderungsantrag wurde nicht gestellt.
Ich bitte daher jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters zustimmen wollen, die Hand zu

erheben. - Ich stelle die Zustimmung bei SPO und
GRUNEN fest, damit ist diese Postnummer mehrstimmig
angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Geschéftsgruppe Kultur.
Ich schlage vor, die Berichterstattung und die
Verhandlungen iiber die Geschaftsstiicke 27, 28, 29 und
30 der Tagesordnung - sie betreffen Abschlisse von
Dreijahresvereinbarungen an verschiedene Vereine
sowie eine Subvention an den Verein ImPulsTanz -
zusammenzuziehen, die Abstimmung jedoch getrennt
durchzuftihren. Wird dagegen ein Einwand erhoben? -
Ich sehe, das ist nicht der Fall. Ich bitte daher die
Berichterstatterin, Frau GRin Bluma, die Verhandlungen
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Susanne Bluma: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Danke. - Ich
ertffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin
Meyer. Ich erteile ihr das Wort.

GRin Uta Meyer (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Herr Vorsitzender! Frau Berichterstatterin! Meine Damen
und Herren!

Wir reden immer vom intelligenten Sparen. Aber bei
der Vergabe von den Subventionen ist mir da nicht
aufgefallen, dass man den Sparstift angesetzt hat.

Es ging um den Beschluss Verein ImPulsTanz, und
ich muss sagen: Immerhin 2 Millionen EUR im Jahr
Subvention ist ja ein heftiger Betrag. Und wenn ich mir

Uberlege, dass das ein Dreijahresprojekt ist - das hat
man ihnen zugesichert -, sind das immerhin 6 Millionen
EUR auf 6 Jahre. Das war uns zu weit gegriffen, und
daher haben wir gesagt, da stimmen wir im Ausschuss
nicht zu, denn bei einer Geldzusage fur drei Jahre, wo
wir nicht einmal wissen, ob der Euro nachstes Jahr noch
der Euro ist, war uns das nicht klar. (GR Ernst Woller:
Dann zahlen wir es in Schilling aus!)

Wir haben uns dann aber das Projekt - das muss ich
dazusagen - sehr nahe angeschaut und sind zu dem
Schluss gekommen, dass das ein ganz wichtiges
Tanzfestival fiir Europa ist. Es wird sogar von der EU
gefordert. Es ware schade, wenn das aus Geldmangel
abgesetzt werden misste.

Uber eines habe ich mich auch noch informiert: Sollte
wirklich - was ich nicht hoffe - die Gemeinde Wien
nachstes Jahr kein Geld mehr fir solche Sachen haben,
ist das selbstverstandlich geregelt, dass sie es auch
nicht bekommen. Daher haben wir uns entschlossen,
diesem Projekt zuzustimmen.

Ich mochte das wirklich betonen: Wir sind fur
sinnvolle Kunst, aber nicht fir Projekte wie zum Beispiel
die Duft-Studie oder ,Osterreicher integriert euch®. Das
war im Rahmen der Festwochen ohnehin ein Riesenflop.
Ich ersuche wirklich, ein bisschen zu selektieren und die
Subventionsgelder etwas einzusparen. - Danke schén.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR Woller. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Ernst Woller (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehrte
Damen und Herren!

Das Kulturleben in Wien ist ja reich an vielen
Spitzenleistungen und HoOhepunkten. Der Sommer in
Wien steht kulturell immer im Zeichen des
internationalen Tanzes, des zeitgendssischen Tanzes.
Die Weltelite des zeitgendssischen Tanzes trifft sich seit
20 Jahren in Wien und I6st eine wahre Tanzeuphorie in
Wien aus. Nun, es ist dies eine groRartige
Erfolgsgeschichte, die das Tanzfestival ImPuls seit 29
Jahren in Wien geschrieben hat und weiter schreiben
wird.

Wie heute schon vom Vorsitzenden eingeleitet: Es
gibt vier Antrage fur drei verschiedene Vereine, die aber
alle engst zusammenarbeiten, die die verschiedenen
Aufgaben - die haben unterschiedlichste Aufgaben -
auch erfilllen. Zum einen ist das das Tanzfestival mit
insgesamt 100 Auffihrungen und 50 internationalen
Produktionen. Es sind mehr als 30 000 Karten aufgelegt,
und wir wissen, dass diese immer zu mindestens 100
Prozent auch verkauft sind.

Wir haben 200 Workshops im Arsenal, wo mehrere
Tausend Tanzbegeisterte an diesen 200 Workshops
teilnehmen. Wir haben das danceWEB-Programm. Das
ist das Stipendiatenprogramm, wo insgesamt 65 junge
Ténzerinnen und Ténzer aus 35 Landern nach Wien
kommen, die Uber Stipendien - auch seitens der EU -
hier zu Ténzerinnen und Tanzern ausgebildet werden.

Es ist absolut schon zu sehen, dass in den letzten
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Jahren schon groRe Choreographen hier in Wien im
Festival aufgetreten sind, die vor wenigen Jahren noch
im danceWEB-Programm ausgebildet worden sind. Das
heil3t, hier tragt unsere Ausbildung auch Frichte.

Das Vierte, was heuer stattfindet - einmalig, weil es
Uberhaupt nur alle paar Jahre stattfindet -, ist die
Choreographische Plattform Austria, wo sich die
zeitgendssische Tanzszene alle zwei, drei Jahre in einer
anderen Osterreichischen Stadt prasentiert: vor wenigen
Jahren in Salzburg, vor zwei Jahren in Graz und heuer
eben im Rahmen des ImPulsTanz-Festivals in Wien, mit
insgesamt 30 Auffiilhrungen in einem eigenen Festival im
Festival. Da kommen viele internationale
Tanzveranstalter und -veranstalterinnen,
Festivalbetreiber nach Wien, um sich die Qualitat - und
die ist sehr hoch - der 0&sterreichischen Tanzszene
anzuschauen.

Wir beschlieRen dafiir tatséchlich viel Geld: 2
Millionen EUR. Aber ich kann nur eines sagen: Das ist
wahnsinnig gut angelegt! Man muss hier eine Zahl
nennen, die wirklich sensationell ist: Das Tanzfestival
nimmt 1 Million EUR Einnahmen an der Kasse ein, bei
den Tanz-Workshops und beim Tanzfestival. So einen
Eigendeckungsgrad wiirden wir uns bei vielen anderen
Tanz- und Kulturveranstaltungen tatsachlich wiinschen!

Sie haben prozentuell eine relativ geringe Férderung:
im danceWEB beispielsweise nur 10 Prozent Férderung,
im  Tanzfestival 37 Prozent Foérderung. Die
unterschiedliche Antragstellung in drei Vereinen fir vier
Schienen von einem Team und einem Festival ist
notwendig wegen der Kofinanzierung durch die
Osterreichische  Bundesregierung und durch die
Europdische Union.

Das muss auch erwahnt werden: Das Tanzfestival
bekommt vom Bund 450 000 EUR, zusatzlich zu unseren
2 Millionen EUR. Und es bekommt - und das ist
Uiberhaupt der schénste Wert, den man nur immer wieder
erwahnen kann - 600 000 EUR jahrlich EU-Férderung
allein fir den danceWEB-Wettbewerb. 500 000 EUR,
das ist die hochstmdgliche in der EU erzielbare
Forderung fir Kulturprojekte. Und das mit einer
Sicherheit von funf Jahren, das heif3t, die haben dort in
der EU einen Finfjahresvertrag.

Das ist auch der Grund, warum wir dem Tanzfestival
und den Tanzwochen immer einen Dreijahresvertrag
geben, weil das notwendig ist fur den funfjahrigen EU-
Vertrag. Das Tanzfestival und Tanz ImPuls hatten
Dreijahresforderungen seit 1999 - das ist also nichts
Neues -, und wir DbeschlieRen heute hier,
erfreulicherweise einstimmig mit allen Fraktionen, diese
vier Antrage, insgesamt 2 Millionen EUR Férderung fur
das Tanzfestival. Das inkludiert Dreijahresvertrage bis
ins Jahr 2015, dadurch hat das Tanzfestival auch die
Sicherheit fir die Programmierung und Vorbereitung der
nachstjahrigen Aktivitdten. Nachstes Jahr steht das 30-
Jahre-Jubildum des Tanzfestivals an.

Wir freuen uns auf einen tollen Tanzsommer in
diesem Jahr, aber auch auf die nachsten drei Jahre. Und
wir schaffen hier mit dem heutigen Beschluss die Basis
fir die weitere positive Entwicklung des Tanzfestivals

und der Tanzszene insgesamt in Wien. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin  verzichtet auf das
Schlusswort. Daher kommen wir zur Abstimmung, die wir
wie angekindigt getrennt durchfiihren.

Wir kommen zur Abstimmung Uber Postnummer 27.
Hier liegt kein Gegen- oder Ab&nderungsantrag vor.
Daher bitte ich jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 27 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich stelle die Einstimmigkeit fest.

Nun kommen wir zur Postnummer 28. Auch hier liegt
kein Gegen- oder Abanderungsantrag vor. Daher bitte
ich jene Damen und Herren des Gemeinderates, die der
Postnummer 28 ihre Zustimmung erteilen wollen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. - Auch das ist
einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 29. Gleicher Vorgang,
es liegt kein Gegen- oder Abanderungsantrag vor. Ich
bitte auch hier jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die ihre Zustimmung erteilen wollen, um
ein Zeichen mit der Hand. - Ich stelle ebenfalls fest, es ist
einstimmig angenommen.

Sohin  kommen wir zur Abstimmung Uber die
Postnummer 30. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 30 ihre
Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich stelle auch hier die Einstimmigkeit fest.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 33 der
Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine
Subvention an die Kunst im offentlichen Raum GmbH.
Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR Woller, die
Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Ernst Woller: Ich ersuche um
Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Ich erdffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Univ-Prof
Dr Eisenstein. Ich erteile es ihm.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der
Wiener Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Es geht um die Subvention an die Kunst im
offentichen Raum GmbH: 400000 EUR. Die
Gesamtkosten fur die KOR liegen bei 800 000 EUR,
davon laufen 200 000 EUR uber die Geschéftsgruppe
Stadtentwicklung und Verkehr und 200 000 EUR noch
Uber die Geschéaftsgruppe Wohnen, Wohnbau. Die
restlichen 400 000 EUR - Uber die sprechen wir jetzt -
kommen aus der Geschéaftsgruppe Kultur, und zwar
innerhalb der Geschéftsgruppe Kultur aus der Férderung
der bildenden Kiinste.

Fir alle, die sich das vielleicht nicht so genau
angeschaut haben: Uberwiegend ist es fiir den
kiinstlerischen Sachaufwand gedacht und nur zu einem
geringeren Teil fir den Personalaufwand.

Wir haben dieses Poststlick im Ausschuss abgelehnt,
und wir werden es auch hier ablehnen, und zwar wegen
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der grundsatzlich engen Verquickung der GmbH mit der
Kunsthalle Wien und deren zumindest ehemaliger
Fuhrung, der gegenuber wir ja groRe Skepsis hatten. Wir
haben auch eines nicht vergessen: Ich glaube, vor zirka
zwei Jahren gab es ein Projekt im Rahmen der Kunst im
offentlichen Raum GmbH, das auf speziellen Wunsch
des Burgermeisters durchgefuhrt wurde; das verfolgt
mich ein bisschen bis heute.

Wenn wir uns die Projekte fiur das Jahr 2012
durchsehen, Projekte, wo zeitgenéssische Kunst in der
Stadt, in der Offentlichkeit geférdert werden soll, dann ist
hier nicht nur bildende Kunst gemeint. Es geht auch um
Musik und Performance, es geht auch um Workshops,
Vortrage und Diskussionen, Fiuhrungen zu Kunstwerken
im 6ffentlichen Raum und Ahnliches. Ich meine, das
Spektrum der projektierten Inhalte ist gegeniber dem
Vorjahr doch wesentlich erweitert, und der Rahmen ist
ein weit groRerer.

Jetzt wissen wir alle, gerade in der Kunst ist es ja so:
Man muss nicht mit allem einverstanden sein, und es
wird einem wohl nicht alles gefallen. So war es auch bei
den Projekten der Kunst im 6ffentlichen Raum GmbH im
Jahr 2011, da waren Projekte dabei, an denen ich wenig
Gefallen gefunden habe. Ich nenne da die
Sperrmiillobjekte - nicht, weil es Sperrmiill war, aber so,
wie es ausgefihrt wurde - oder den Uberdimensionalen
weilen Affen vor der Kunsthalle. Auch nicht so gut
gefallen haben mir die Pflanzplatze fur Birken im
Gedenken an Johanna Dohnal.

Aber ich verspreche mir im heurigen Jahr von den
Projekten wesentlich mehr. Allein - ich habe sie noch
nicht gesehen, aber sie werden ja kommen -, allein aus
der Darstellung im Akt entnehme ich, dass es am
Donaukanal, also bei der Station Schottenring, einen
Bezug, also die Herstellung eines Bezugs - so muss man
eigentlich sagen - zum Wasser, namlich zum
Donaukanal, geben wird. Es wird eine Bespielung der
FuRgéangerunterfihrung Adolf-Blamauer-Gasse geben -
klarerweise, sobald die Unterfihrung errichtet ist. Und es
wird eine Markierung der Gebaudearchitektur der U2-
Station Donaumarina geben. Auch wenn diese Station
nicht gerade zu den meistfrequentierten gehort -
Gewerkschaft eher -, so glaube ich doch, dass das alles
Projekte sind, die man durchaus auch positiv sehen
kann.

Kunst im offentlichen Raum, dagegen spricht
grundsatzlich nichts, wenn man - und das ist jetzt ein
Zitat, das ich Ubernehme - dieses Museum ohne Wénde
an sich fordert und wenn man dann auch einen Bezug
zur jeweiligen Umwelt, wo das eben stattfindet, herstellt.
Also kiindige ich an: Bei einer weiteren positiven
Entwicklung und bei einer endgiiltigen Trennung der
Kunst im 6ffentlichen Raum GmbH von der Kunsthalle ist
unsere  Zustimmung in  Zukunft nicht  mehr
ausgeschlossen, auch wenn wir jetzt einmal dagegen
stimmen.

Eine zusétzliche Bemerkung habe ich aber noch. Es
gibt ja nicht nur temporéare Projekte, es gibt auch
permanente Projekte. Ich mdchte schon, dass man hier
darauf achtet, dass bei permanenten Projekten keine

Zwangsbegliickung stattfindet, eine Zwangsbegliickung,
die die Bevdlkerung in irgendeiner Form beeintrachtigen
kdnnte oder sie sogar aufbringt.

Ich nenne jetzt ein Beispiel aus der Kunst im
offentlichen Raum, aber nicht aus der Kunst im
offentlichen Raum GmbH, sondern aus der Kunst im
offentichen Raum an sich, und das ist die
Opernpassage. Ganzjahrig, ganztédgig héren wir dort,
wenn wir durchgehen, den Johann-Strau3-Walzer - Sie
wissen,  welchen - in einer  Endlosschleife,
ununterbrochen und jeden Tag des Gleiche.

Sie wissen auch, woher das kommt: Das kommt aus
der WC-Anlage und wird kaum {bertont von dem
Baularm, der bei der Neugestaltung der Passage
notwendigerweise entsteht. Selbstverstandlich: Was gibt
es mehr an Kunst oder an Identifikation mit Kunst in
Wien als einen Johann-StrauR-Walzer? Aber, meine
Damen und Herren, in der Weise, wie es dort geboten
wird, nervt es! Das nervt die Passanten, und fur die
Geschéaftsleute in der Passage ist es geradezu
unertraglich! Daran, meine Damen und Herren, wollen
wir uns kein Beispiel nehmen! — Danke schoén. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Es hat sich
jetzt noch jemand zu Wort gemeldet, namlich Herr GR
Mag Werner-Lobo. Ich erteile ihm das Wort.

GR Mag Klaus Werner-Lobo (Griner Klub im
Rathaus): Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Stadtrat!

Ich kann mich sehr kurz fassen. Ich mdchte nur
etwas furs Protokoll festhalten.

Die FPO stimmt diesem Akt nicht zu, weil der Herr
Birgermeister  fruher einmal eine  Empfehlung
abgegeben hat und weil friher einmal jemand anderer,
namlich Gerald Matt, Geschaftsfiihrer der Kunst im
offentlichen Raum war. All das ist heute aber nicht mehr
der Fall! Ich modchte Sie daran erinnern, dass heute lber
die heutige Kunst im offentlichen Raum abgestimmt wird.

Ich wollte das nur flrs Protokoll festhalten, weil das
irgendwie ganz schon illustriert, wie rickwarts gewandt
diese Parteien sind. — Danke schon. (Beifall bei den
GRUNEN und von GRin Ing Isabella Leeb.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Berichterstatter, Sie haben nunmehr das Wort.

Berichterstatter GR Ernst Woller: Ich bin nicht oft mit
Herrn Dr Eisenstein einer Meinung, aber auch ich bin der
Meinung, dass der Johann-Strauf3-Walzer beim Hausl in
der Opernpassage ein Argernis ist. Man kann uns alles
anhéangen, aber das kann man uns nicht anh&ngen!
Daran sind weder Kunst im 6ffentlichen Raum noch der
Herr Kulturstadtrat oder irgendein Kurator oder
irgendeine Jury schuld, sondern das ist die rein private
Entscheidung eines privaten Hausl-Betreibers! (GR Mag
Wolfgang Jung: Das ist kommerziell!)

Ich meine, man sollte vielleicht einmal bei den
Bewilligungsabteilungen nachschauen, ob das nicht
tatsachlich abstellbar ist! Das ist namlich wirklich
argerlich.

Das hat aber Gott sei Dank mit dem heutigen Akt
nichts zu tun. Das ist kein Grund fur die FPO, dem Akt
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heute nicht zuzustimmen!

Der heutige Akt betrifft die Forderung fur den Fonds
Kunst im offentlichen Raum, und dieser hat tatsachlich in
dieser Stadt eine Erfolgsgeschichte geschrieben, die
Hunderttausende und Millionen von Passanten,
Besuchern, Bewohnern und Bewohnerinnen dieser Stadt
taglich wirklich im Vorbeigehen, ohne jegliche Barrieren,
mit hervorragender internationaler zeitgendssischer
Kunst in Kontakt bringt.

Und es gibt auch keine Zwangsbeglickung. Ich
meine, gerade die Kunstinstallationen auf dem Karlsplatz
haben den Karlsplatz wesentlich aufgewertet und
wesentlich attraktiver gemacht. Ken Lums
.Kunstinstallation Pi“ in der Westpassage ist Uberhaupt
wahrscheinlich das am meisten beachtete Kunstwerk,
das es in dieser Stadt gibt. Seit vielen Jahren wird es das
taglich von tausenden Menschen betrachtet, fotografiert,
kommentiert, hinterfragt, bewundert, bestaunt, nicht
verstanden oder was auch immer.

Die Installation von Peter Kogler, die sich jetzt seit
einigen Monaten im Zwischengeschol3 zwischen U1, U2
und U4 befindet, hat diese vormals eher ein bisschen
heruntergekommene Passage deutlich aufgewertet, sie
ist ein echtes Highlight auf dem Karlsplatz geworden.
Und gerade ist die Entscheidung gefallen, dass der
Tiroler Kiinstler Ernst Caramelle die Passage zwischen
Karlsplatz und Oper gestalten wird. In einigen Jahren
werden Menschen nach Wien kommen, um die
groRartigen Kunstwerke des offentlichen Raumes auf
dem Karlsplatz und bei dieser Gelegenheit alle anderen
groRartigen Einrichtungen zu betrachten, die es in dieser
Gegend rund um den Kunstplatz Karlsplatz gibt.

Ich glaube also, es gibt nur Griinde, diesem Antrag
zuzustimmen. Wir werden das tun. Und ich bin auch
optimistisch, dass irgendwann alle Parteien in diesem
Haus diesem Erfolgsprojekt der Wiener Kultur
zustimmen werden. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Wir kommen
nun zur Abstimmung. Ein Gegen- oder
Abanderungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte jene
Damen und Herren des Gemeinderates, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, die Hand
zu erheben. — Mit Zustimmung der OVP, der SPO und

der GRUNEN ist dieser Antrag mehrstimmig
angenommen.
Es gelangt nunmehr Postnummer 47 der

Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die
Durchfiihrung von grundlegenden Forschungsarbeiten
zum Thema Lebensqualitat in Wien im 21. Jahrhundert.
Zu Wort ist niemand gemeldet, daher kommen wir sofort
zur Abstimmung. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die diesem Poststlick zustimmen wollen,
die Hand zu erheben. — Ich stelle die Zustimmung bei
OVP, SPO und GRUNEN fest. Somit ist dieses
Poststlick mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 48 der
Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die
Neustrukturierung des Bereiches

Parkraumbewirtschaftung.
Ich darf auch hier darauf hinweisen, dass vor der

Sitzung ein Antrag auf Absetzung dieses Poststiickes
eingebracht wurde. Wie unsere Stadtverfassung es
vorsieht, wird dieser Antrag nach der Berichterstattung
abgestimmt werden.

Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Bluma, die
Verhandlungen nunmehr einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Susanne Bluma: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Danke. Ich
ertffne die Debatte. Zuerst zum Wort gemeldet ist Herr
GR Dipl-Ing Stiftner. Ich erteile ihm das Wort.

GR Dipl-ing Roman Stiftner (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt Wien): Herr Vorsitzender!

Gemall der Fraktionsvereinbarung mache ich es
ganz kurz. - Ich glaube, die inhaltliche Debatte haben wir
bereits bei Postnummer 68 ausreichend gefuhrt. Ich
mochte daher nur den auch von uns angekindigten
Absetzungsantrag einbringen, den wir naturlich dann
gerne mit jenem der Freiheitlichen zusammenlegen
kénnen. — Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Auch dieser
Antrag wird entsprechend abgestimmt werden. Als
nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Mag
Maresch. Ich erteile ihm das Wort.

GR Mag Rudiger Maresch (Gruner Klub im
Rathaus): Sehr geehrte Frau Berichterstatterin! Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Auch ich méchte es kurz halten. - Wir werden weder
dem einen noch dem anderen Absetzungsantrag — und
seien sie auch zusammengelegt — zustimmen und bitten
um Zustimmung zu dem Aktenstiick. — Danke schon.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Irschik. — Sie
haben das Wort.

GR Wolfgang Irschik (Klub der  Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine
Damen und Herren des Gemeinderates!

So ganz kurz kann ich es nicht machen! - Bei
Postnummer 48 geht es um eine Summe von 6,256
Millionen EUR fir die Neustrukturierung des Bereiches
Parkraumbewirtschaftung. Man hétte auch hinschreiben
kdnnen, dass es um eine Ausdehnung und Erweiterung
geht. Es sollen 130 zusatzliche Uberwachungsorgane
eingestellt werden, das ist sozusagen der exekutive
AulRendienst, aber immerhin auch 70 Personen flir den
Verwaltungs- und Administrationsbereich.

Und dann kommt das Entscheidende oder
Interessante: Man rechnet mit zusatzlichen Einnahmen
von 25 Milionen EUR, und das ist wohl das
Ausschlaggebende.

Ich habe mir das Aktenstiick ein bisschen naher
angeschaut. Darin wird zum Beispiel von einem
Lenkungseffekt gesprochen. Meine Damen und Herren!
Es wird wirklich gelenkt, namlich das Geld der Wiener
Auto- und Motorradfahrer in die Wiener Kommunalkasse.
Apropos Motorradfahrer: Ich habe vernommen, dass die
Frau Vizeburgermeisterin auch einmal Motorradfahrerin
war. Das ist durchaus zu begrifRen. Das ist etwas
Positives, ein wunderschénes Hobby! Ich selbst war
auch einmal Motorradfahrer. Das ist ja nichts Schlechtes!
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Das ist ja nichts Schlimmes!

Ich blicke zurlick und stelle fest, dass man im Jahr
1993 mit der Parkraumbewirtschaftung im 1. Bezirk
begonnen hat. Damals hiel3 es, dass das dafiir gedacht
ist, damit die Anrainer einen Parkplatz bekommen.
Damals war noch nicht die Rede von Pendlern oder
sonst etwas. Aber eigentlich hat es damals schon nicht
so ganz gestimmt, denn schon damals war klar, dass es
im 1. Bezirk mehr Kfz-Anmeldungen gibt, als tatséchlich
Parkplatze vorhanden sind. Deshalb waren wir
Freiheitliche schon damals dagegen. Es gibt nadmlich
sozusagen keine Gegenleistung. Man muss fiir etwas
bezahlen und bekommt eigentlich nichts dafur, und es
hat ja dann auch der Verdrangungswettbewerb in die
umliegenden Bezirke eingesetzt.

Was steht noch Wichtiges in dem Akt? — Die
Flussigkeit des Verkehrs ist zu erhalten. Es steht auch in
der StVO, dass auf die Sicherheit, Leichtigkeit und
Flussigkeit des Verkehrs Bedacht zu nehmen ist. — Das
ist ein Bundesgesetz. Okay

Interessant wird es aber dann, meine Damen und
Herren! Es steht namlich in diesem Akt, dass diese
LenkungsmaBnahmen auch dazu dienen, um
schwachere Verkehrsteilnehmerinnen zu schitzen. —
Meine Damen und Herren! Was das Parkpickerl mit dem
Schutz von schwécheren Verkehrsteilnehmern zu tun
hat, weil? ich wirklich nicht. Vielleicht kann mir das dann
irgendjemand erklaren! Es geht um den ruhenden
Verkehr: Wer soll geschiitzt werden? Vor allem steht
auch nicht in dem Akt, wer die schwacheren
Verkehrsteilnehmer sind. Das geht daraus nicht hervor!
Das ist auch interessant.

Weiters steht in diesem Akt, dass 1994 zur

Unterstiitzung der Polizei die
Parkraumiiberwachungsgruppe  geschaffen  wurde.
Bedienstete des Magistrats wurden der

Bundespolizeidirektion Wien zur Verfiigung gestellt, der
sie dienstrechtlich unterstehen. — Uns Freiheitlichen hat
damals nicht gefallen, dass die Dienstaufsicht die
Bundespolizeidirektion Wien hat. Strafgeld kassieren, ist
eine unpopulare Mafinahme, und wir haben damals
schon gesagt: Das ist eigentlich eine Gemeindesache
und hat nicht wirklich etwas mit der Polizei zu tun!

Auch die Uniformen sind &hnlich. Das Einzige, was
sich jetzt durch die Zusammenlegung andert, ist die
Farbe der Dienstkappen. Die Tellerkappen werden dann
einheitlich in Weil3 gehalten sein, wahrend es jetzt weille
und blaue Kappen gibt. Jedenfalls erinnern die
Uniformen doch an die Uniformen der
Sicherheitsexekutive, und das gefallt uns auch nicht
unbedingt. Das wollen wir nicht.

Weiters steht da, dass es zu einer Vereinfachung des
Uberwachungskonzeptes und zu einer Steigung der
Effektivitdt kommen wird. Am 1. September 2012 erfolgt
nicht eine Ausweitung, sondern diese Zusammenlegung,
und wieder steht da, dass die Bundespolizeidirektion
Wien fir die Kontrolle der Kurzparkzonen zusténdig sein
soll. Dazu muss man auch sagen, dass gemaR der
mittelbaren Bundesverwaltung die Exekutive auch in
Wien die Kurzparkzonen tberwachen durfte. Das, was

da steht, ist also nicht wirklich neu!

Hier findet sich im Zusammenhang mit Kontrolle der
Einhaltung Parkometer und Abgabepflicht durch
Bedienstete der Stadt Wien zur Dienstleistung wieder die
Polizeidirektion Wien. — Wie gesagt: Man versucht, die

unpopuldren MaRnahmen auszulagern und der
Sicherheitsexekutive unterzujubeln.
Durchaus  positiv  ist vielleicht, dass die

Kontrollorgane von der Stadt Wien finanziert werden.
Somit werden der Bund beziehungsweise die
Bundespolizei nicht belastet, weil diese selbst zu wenig
Geld haben.

Ich lese hier, dass der vom Gemeinderat
beschlossene Masterplan mit Mehrheit beschlossen
wurde, allerdings ohne die Stimmen der Freiheitlichen.

Moglichkeiten zur Ausweitung laut rot-griinem
Regierungsiubereinkommen von November 2010 soll es
nur mit Zustimmung der Bezirksvertretungen geben: Die
Frau Vizeblrgermeisterin hat einmal selbst gesagt, dass
Birgerbeteiligung nicht gleich Biirgerbefragung ist. — Wir
sehen das etwas anders! Wir meinen, man geht halt
davon aus, dass dort, wo SPO und GRUNE die Mehrheit
haben, auch das Parkpickerl kommt, aber ganz so war
es dann doch nicht. Ich komme dann noch darauf zu
sprechen.

Entscheidungsgrundlage fir die Ausweitung der
Parkraumbewirtschaftung auf dicht bebautem Gebiet:
Auch das ist relativ, denn was ist schon dicht bebaut?
Wo kdnnte das tatsachlich sein?

Es steht hier etwas von einer Ausweitung auf die
AulRRenbezirke 10 bis 19 sowie auf das Umfeld der U-
Bahn- und Schnellbahn-Stationen in den Bezirken 21. bis
23. — Ich darf daran erinnern, dass Kollege Hora gesagt,
dass es in Floridsdorf nicht kommt, was wir Freiheitlichen
durchaus begriiRen. Schauen wir einmal: Hoffentlich
bleibt es auch dabei!

Die StraBen im  Untersuchungsgebiet sind
Uberwiegend voll ausgelastet. — Nun ja: Wenn mehr als
55 Prozent der Stellplatze besetzt sind, meine Damen
und Herren, dann stellt sich schon die Frage: Warum
sind die Stellplatze ausgelastet? Das geht daraus nicht
hervor!

So kostet zum Beispiel das Radfahren gegen die
Einbahn hochgerechnet auf Wien zirka 1 000 Parkplatze.
Das ist klar, siehe §2 - Begriffsbestimmung der
StraBenverkehrsordnung:  Einbahnsystem,  zweimal
Schragparkordnung, Radfahren gegen die Einbahn
kostet zumindest auf einer Fahrbahnseite schlagartig
1 000 Parkplatze. — Ich meine daher, man sollte schon
so fair sein und auch sagen, warum es zu wenige
Parkplatze gibt.

Ich komme nun zu einem weiteren Beispiel, zum
Diplomaten-HV. HV ist die Abkirzung fur Halteverbot. —
Bei uns in Floridsdorf gibt es eine Residenz eines
Botschafters, der zwar die Botschaft im 3. Bezirk hat,
privat aber am Bruckhaufen logiert. Und was hat die
Gemeinde Wien dort getan? — Sie hat ihm drei
Parkplatze zur Verfiigung gestellt!

Es stellt sich die Frage: Wenn der Herr Botschafter
irgendwo anders auch noch Residenzen hat, vielleicht im
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19. oder 13., dann waren das drei mal drei, und dann
héatte er also allein fur Privatzwecke neun Parkplatze zur
Verfiigung: Das kann es ja wohl nicht sein! Das heif3t: Es
soll selbstverstandlich dort Parkplatze geben, wo die
Botschaften untergebracht sind, etwa im
Botschaftsviertel im 3. Bezirk oder wo auch immer sich
diese Botschaften befinden, aber sicherlich nicht fir die
Privatresidenz. So heif3t das tatsachlich, wenn man dort
in der StandbadstraRe vorbeifahrt, dann kann man sich
das anschauen: ,Privatresidenz”! — Der Herr Botschafter
residiert halt, ein anderer wohnt. Und er hat sofort drei
Schragparkplatze bekommen. — So kann es wohl nicht
sein!

All das muss man in Summe sehen.

Behindertsein ist ein trauriges Schicksal, aber wer
hinterfragt zum Beispiel, ob die Zulassungsbesitzer noch
existent sind? Das geschieht nicht, wenn das nicht
irgendein Kommunalpolitiker tut oder das vielleicht einem
Polizeibeamten, mannlich oder weiblich, im
ExekutivauRendienst auffallt, der dann die zustéandige
Behorde, die MA 46, verstandigt und sagt, es gibt hier
ein Behinderten-HV mit Kennzeichen ,ausgenommen
fur ...“ aber dieses Auto wurde schon lange abgemeldet.
Auch auf diese Weise kommen wir auf eine interessante
Summe.

Und immer wieder werden, wie wir jetzt beim
Riickbau der Leopoldauer StralRe bei uns in Floridsdorf
erlebt haben, die Schrag- gegen Langsparker getauscht.
Parkplatze, meine Damen und Herren, wéren also genug
vorhanden, aber sie werden halt bei jeder
StralRensanierung beziehungsweise jedem
StraRenumbau reduziert, und auch das kann es wohl
nicht sein! Das dazu, dass wir zu wenig Parkplatze
haben.

Meine Damen und Herren! Rund ein Viertel der
abgestellten Fahrzeuge stammt nicht aus Wien. Gestern
hat Herr Kollege Valentin davon gesprochen und sehr
gut argumentiert, dass zu wenig fir die Pendler getan
wird. — Das ist durchaus positiv. Aber dann war Schluss.

Ich mochte in diesem Zusammenhang daran
erinnern, dass es immer wieder heilt, dass die beiden
Landeshauptleute  Proéll  und Haupl eine gute
Gesprachsbasis haben, miteinander reden und sagen,
was man tun kdnnte.— Und jetzt kommt tatsachlich
einmal ein Lob Richtung OVP: Vor rund 15 Jahren hat
die OVP-Landesregierung Niederdsterreich gesagt — und
ich glaube, sowohl damals auch als heute noch hat die
OVP die absolute Mehrheit in Niederdsterreich — Wir
schenken euch das Grundstick jenseits der Seyringer
StraRe, macht bitte dort die Endstelle der U1, schafft ein
Park-and-ride-System fur 8 000 bis 10 000 mehrspurige
Kraftfahrzeuge, dann werdet ihr kein Problem haben! —
Das war ein durchaus verniinftiger Ansatz, diesen hatte
die Gemeinde Wien damals, Mitte der 90er Jahre,
aufgreifen und dem Land Niederdsterreich danken
kénnen. Wien hatte dieses Geschenk annehmen und
dort ein Park-and-Ride-System errichten kénnen.
Geschehen ist aber nichts! Wir haben heute die
Endstelle namens Leopoldau zwischen Nordrand und
Grof¥feldsiedlung. Die Anrainer sind héchst unzufrieden,

und jetzt doktern wir herum.

Ein  Kompliment mdéchte ich jetzt auch
Bezirksvorsteher Heinz Lehner von der SPO machen,
der gesagt hat: Nein! Wir brauchen kein Parkpickerl in
Floridsdorf! Aber es soll jetzt eine Kurzparkzone
kommen, und zwar genau im Bereich der U-Bahn-
Endstelle Leopoldau. — Wir doktern jetzt also wieder
herum, und das ware vollkommen unnétig, wenn
seinerzeit schon die Endstelle verniinftig etabliert worden
ware. Aber das war nicht der Fall!

Es ist also durchaus richtig, was Kollege Valentin
gesagt hat, aber das war halt nur eine Seite. Man kann
nicht sagen, die Niederdsterreicher tun nichts. — Es gibt
Ubrigens nicht nur Pendler aus Niederdsterreich, sondern
es gibt auch Pendler aus dem Burgenland und aus der
Steiermark, aber umgeben sind wir natirlich von
Niederosterreich, das ist schon klar. Das Ganze hatte
aber jedenfalls funktioniert, wenn die Gemeinde Wien
dem damals zugestimmt hatte.

Was haben wir dann noch? — Die Verringerung des
Autoverkehrs wird die Situation auch nicht unbedingt
verbessern. Meine Damen und Herren! Ich weil? nicht, ob
das in Zeiten wie diesen so toll ist! Vielleicht werden wir
in Zeiten der Wirtschaftskrise noch einmal froh sein,
wenn irgendjemand mit dem Auto fahrt! Es gibt 360 000
Arbeitsplatze in Osterreich, und es flieRen 3 Milliarden
EUR pro Jahr von den 0&sterreichischen Auto- und
Motorradfahrern in die Kassen der
Bundesfinanzministerin.

Besser wird die Situation auch nicht durch das
Carsharing werden, wie unser Kollege Toni Mahdalik den
Medien ausgezeichnet mitgeteilt hat. Und jetzt kommt die
Kritik an der OVP: Ihr habt leider diesem Rahmenvertrag
auch zugestimmt! Aber es kann nicht so sein, dass eine
privatwirtschaftlich organisierte Firma wie die Firma
Denzel ganz einfach Parkplatze auf 6&ffentlichem
Verkehrsgrund zur Verfligung gestellt bekommt und nur
dort ihre Carsharing-Fahrzeuge abstellen darf! So kann
es nicht sein!

Das ist der Unterschied zu ,Car2Go": Diese
Fahrzeuge sind reguldar und ordnungsgemal zum
Verkehr zugelassen, es werden Steuern und Abgaben
geleistet, und sie haben halt keinen reservierten
Parkplatz. Man kann sie mittels App anfordern et cetera,
man meldet sich an. Das ist durchaus begriiRenswert,
und das ist vielleicht gar nicht so schlecht: Die Wirtschaft
muss leben, und jeder hat etwas davon.

Aber die Firma Denzel muss in den ersten drei
Jahren Uberhaupt nichts zahlen. Wer kommt sonst noch
in diesen Genuss? Bekomme ich jetzt auch das
Parkpickerl drei Jahre kostenlos? Und dann soll Denzel
1 200 EUR pro Stellplatz zahlen, und das Gesamtpickerl
kostet, glaube ich, 2 544 EUR. Die zahlen dann fir einen
Stellplatz 1 200 EUR, und dieser ist auch reserviert! Das
heil3t, wenn dort kein Carsharing-Fahrzeug steht, dann
darf sich auch kein anderer dorthin stellen. — Das ist ja
genial! Und das ist jetzt meine Kritik an der OVP, dass
sie dem zugestimmt haben. Das wird die Situation
sicherlich nicht wirklich verbessern. (Beifall bei der FPO.)

Ich habe schon gesagt: Vielleicht werden wir noch
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froh sein, wenn irgendjemand trotz der Wirtschaftskrise
mit dem Auto fahrt. Meine Damen und Herren! Die
Autozulieferindustrie hat auch in der schwierigen Zeit
dieser Wirtschaftskrise voriges Jahr einen
Produktionswert von 20 Milliarden EUR erreicht. Das
muss man auch immer wieder dazusagen: Schwierige
Zeiten, trotzdem 20 Milliarden EUR! Deshalb verstehe
ich nicht, dass das immer fast leidenschaftlich bekampft
wird!

Noch etwas steht in diesem Akt zur Parksituation:
Dank des reduzierten  Autoverkehrs  nehmen
Luftverschmutzung und Larm ab. — Jetzt habe ich mich
zu Larm ein bisschen schlau gemacht. Meine Damen
und Herren! Stahlrader auf Stahlschienen: Lautlos fahrt
die StraBenbahn auch nicht, und je schneller sie fahrt,
desto lauter wird sie!

Und jetzt kommen  wir zur  berihmten
Luftverschmutzung. Das ist ein gutes Argument: 1984
hat man begonnen, in Osterreich bleifreies Benzin
einzufuhren. Das war wirkliche eine geniale MaRnahme,
denn das Bleiethylen war das Schadliche. Dieses war
wirklich hochgiftig. Altere Polizeibeamte, die seinerseits
noch héndisch Kreuzungen geregelt haben, wissen, dass
sie damals nur eine maximale Zeit lang an Kreuzungen
stehen durften und dann sofort abgeldst wurden. Und es
hat von Zeit zu Zeit Blutuntersuchungen gegeben, weil
die Bleiwerte so hoch waren.

Das war dann die Voraussetzung fir den nachsten
Schritt: Ab 1985 kam der Katalysator. 1985 wurde der
Kauf von Katalysatorautos vom Bund noch gefordert,
und ab 1987 wurde die Katalysatorpflicht dann
eingefihrt. Das bleifreie Benzin war (berhaupt
Voraussetzung, denn sonst héatte es nicht funktioniert.
Der Katalysator ist kein Filter, sondern der Katalysator ist
ein Umwandler. Tankt man verbleites Benzin, wird er
verlegt, und die Schadstoffe sind eigentlich noch gréRer.

Der nachste wichtige Schritt folgt 2004, dass namlich
alle Kraftstoffe entschwefelt wurden. Das hat eine
Verbesserung der Luftqualitit um rund 30 Prozent
ausgemacht, meine Damen und Herren. Seit 2004 haben
wir keinen Schwefel mehr. Und seit 1.9.2006 gibt es den
nach Motorleistung gestaffelten Dieselpartikelfilter.

Meine Damen und Herren! Wie Sie sehen, ist
Schadstoffausstof3 von Kraftfahrzeugen heute schon fast
nicht mehr vorhanden. Man muss auch sagen, dass die
Schadstoffe oder der Feinstaub an der dsterreichischen
Grenze nicht Halt macht, sondern auch aus dem Ausland
importiert wird. Das muss man auch einmal sagen: Das
sind ja nicht nur die Autofahrer!

Meine Damen und Herren! Des Weiteren ist da von
Parkraumbewirtschaftung in den Bezirken 12 bis 15 und
so weiter und so fort zu lesen. Betreffend die neuen
Gebiete ist in ,Wien Aktuell* vom Mai 2012 von drei
Stunden Parkdauer die Rede.— Da kennt sich jetzt
eigentlich keiner mehr aus! Gibt es dann ein einheitliches
Limit fur alle Bezirke oder Gratzelldsungen etwa fir die
neuen drei Stunden?

Meine Damen und Herren! Ein Kompliment mdchte
ich auch der Frau Bezirksvorsteherin von der SPO im 10.
Bezirk machen. Sie hat es abgelehnt und gesagt, nein,

das brauchen wir nicht!— Das hat vielleicht den
GRUNEN nicht so gut gefallen, und es hat vielleicht auch
ein bisschen zu Spannungen in der Regierungskoalition
gefuhrt, dass die Frau Bezirksvorsteherin es—
richtigerweise —gewagt hat zu sagen, das brauchen wir
im 10. Bezirk nicht. Dadurch fallt nattrlich eine wichtige
Einnahmequelle weg, denn der 10. Bezirk ist nun einmal
einwohnermafig als auch flachenmaRig der grofte
Bezirk. Da hatte man viel Geld einnehmen kdénnen.

Meine Damen und Herren! All das sind Grinde,
warum wir die Postnummer 48 ablehnen werden. Wir
lehnen das Pickerl im gegenwartigen Status quo generell
ab. Wir fordern ein kostenloses Pickerl fiir ganz Wien.
(Beifall bei der FPO.)

Man sollte nicht glauben, wie schnell 20 Minuten
vergehen: Es ist unglaublich! Man tut die Arbeit, und die
Zeit vergeht.

Meine Damen und Herren! Noch etwas passt zur
Geschaftsgruppe: Die Wagenplatztruppe ist wieder aktiv.
Jetzt heiRen sie ,Wagenplatztruppe Treibstoff, dann
wieder ,Wagenburg“. (GR Mag Christoph Chorherr: Die
brauchen aber kein Parkpickerl!) Nein! Die brauchen
keines! Oder vielleicht doch, ich weiR nicht! Auf
offentlichem Verkehrsgrund schon!

Sie fallen immer wieder eher unangenehm auf.
Interessant ist, dass vor der Regierungsbeteiligung der
GRUNEN StR Ludwig von den GRUNEN attackiert
wurde, warum er nichts zu Verfligung stellt et cetera.
Von griner Seite, ich glaube von David Ellensohn, der
jetzt nicht da ist, habe ich einmal gehort, dass diese
Leute eine Bereicherung sind. — Ich frage mich, fir wen,
fur die Bevolkerung sicherlich nicht! AuRerdem habe ich
von griner Seite gehort, dass das eine legitime
Wohnform ist.

Meine Damen und Herren! ,Wagenplatzaktivisten® ist
vielleicht der falsche Ausdruck. Wir sagen eher
~Wagenplatzanarchisten®* oder ,Chaoten“. Einmal
mussten sie von der Rathausgalerie entfernt werden,
was auch nicht sehr fein ist. Diese Leute stellen sich halt
gegen Recht und Ordnung und sind auch noch stolz
darauf. Vielleicht werden sie auch noch gefordert. Sie
lehnen die bestehende gesellschaftliche Ordnung ab.
Das ist ihr gutes Recht, aber dann diirfen sie sich halt
nichts erwarten. Auf alle Falle zerstéren sie die
Lebensqualitat der Anrainer. Deshalb bringen wir einen
Beschlussantrag der Kollegen Mahdalik, Dadak, Karli
Baron, Wolfi Seidl und meiner Wenigkeit ein: Die
Wagenplatzchaoten, vor Kurzem noch in der
Leopoldstadt auf einem Gelande der Fernwarme Wien,
das sich gleich neben dem Kleingartenverein Unteres
Heustadlwasser befindet, sind derzeit in Floridsdorf —
welch Freude! — auf einem Grundstiick der Wiener Linien
eingefallen. Diese Chaoten, die bereits in Simmering,
LandstraRe, Leopoldstadt und Donaustadt gesetzwidrig
Flachen besetzt haben und nicht gewillt waren,
ortstiblichen Pachtzins zu bezahlen, sorgen nun auch in
Floridsdorf ~ bei  Anrainern fir Unmut. Diese
Personengruppe mit ihren Klapperkisten ... (GRin Nurten
Yilmaz: Zur Sache!)

Wir sind bei der Geschaftsgruppe! Ich bringe einen
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Antrag ein, Frau Kollegin, ich habe eh keine Redezeit
mehr. Also unterbrechen Sie mich nicht! Rechnen Sie
mir das bitte ein, Herr Vorsitzender! (GRin Nurten
Yilmaz: Wissen Sie, zu welchem Aktenstiick Sie
sprechen? — Das ist ein Wahnsinn!) Lassen Sie das nur
meine Sorge sein, Frau Kollegin!

Ich setze fort: Diese Leute lassen ihre Hunde ohne
Maulkorb frei herumlaufen, verunreinigen massiv die
Umgebung, bedrohen  Passanten, sorgen  fur
Larmbel&stigung bis spét in die Nacht und so weiter. Auf
Grund dieses stdrenden, gesetzwidrigen Verhaltens
werden sie von Anrainern und sich rechtskonform
verhaltenden Mietern und Pachtern abgelehnt. —
Bezuglich dieses Beschlussantrags wird in formeller
Hinsicht die sofortige Abstimmung beantragt. (Weiterer
Zwischenruf von GRin Nurten Yilmaz.)

Frau Kollegin! Sie koénnen sie gerne bei sich zu
Hause aufnehmen! Dann héatten wir alle eine Ruhe!
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Lindenmayr. Ich
erteile ihm das Wort. — Bitte schon.

GR Siegi Lindenmayr (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr
geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Berichterstatter!

Ich héatte mich gerne an dem Sekundenwettbewerb
der Kollegen Stiftner, Maresch und voraussichtlich auch
Mahdalik beteiligt. Ich war einverstanden, aber leider hat
mir Kollege Irschik einen Strich durch die Rechnung
gemacht, denn er hat so viel gesagt, das so falsch ist,
dass nicht einmal das Gegenteil davon richtig ist.
(Heiterkeit und Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Ich vermute, er hat als Einziger von der FPO keine
Einladung fir die heutige Festveranstaltung bekommen,
die jetzt beginnt, und deswegen redet er so lange,
wahrend die anderen alle gern dorthin gehen wollen.
(GR Mag Wolfgang Jung: Wir sind eben dienstbeflissen,
Herr Kollege!)

Ich werde dem nicht sehr entgegenstehen, aber
manches muss man einfach korrigieren.

Ein Punkt sind zum Beispiel die Pendler: Er hat
gesagt, die Pendler tun ihm so leid, und Wien und
Niederdsterreich sollten doch miteinander reden. — Mir ist
von der Generaldebatte eine Rechnung des Kollegen
Strobl im Ohr geblieben: Es hat mir sehr gut gefallen, als
er gesagt hat, dass eine einzige Presseaussendung des
Kollegen Schock 1,3 Milliarden EUR kostet. — Man muss
sich einmal vorstellen, was die FPO verlangt! Und in die
gleiche Kategorie féllt das! Wien soll fur alle Pendler
Garagen bauen und so weiter, als ob das Geld keine
Rolle spielen wirde! Das kann nur eine populistische
Oppositionspartei sagen!

Zum Punkt mit den Botschaftern auch eine kurze
Bemerkung: Es gibt bekanntlich internationale Vertrage,

und daher muss man sich diesfalls ans
AuBRenministerium wenden. Der Umgang mit den
Botschafterinnen und  Botschaftern und deren

Privatwohnungen ist international geregelt. Das kann
Wien gar nicht entscheiden, und das kann auch

Osterreich nicht entscheiden, sondern das sind
internationale Vertrage.

Zur Behauptung, Radfahren gegen die Einbahn
wirde Parkplatze vernichten: Das stimmt auch
Uiberhaupt nicht! Das Radfahren gegen die Einbahn stellt
ja nur den Zustand wieder her, den wir in den 50er und
60er Jahren gehabt haben, als die Radfahrer in allen
StralRen in beide Richtungen gefahren sind. (GR Mag
Wolfgang Jung: Seither hat sich aber ein bisschen etwas
geéandert!) Erst mit zunehmender Motorisierung hat man
dann, um Parkplatze auf der StraBe zu schaffen, die
Fahrbahnen verkleinert und Einbahnen gemacht, die
damals natirlich auch fur Radfahrer gegolten haben.
Daher ist das jetzt nur eine Wiederherstellung des
urspriinglichen Zustands.

Kollege Irschik hat sich iber die Formulierung lustig
gemacht, dass die MaRRnahme der Ausweitung der
Parkraumbewirtschaftung dem Schutz der schwacheren
Verkehrsteilnehmer diene. Er hat sich lustig dariber
gemacht und gesagt, dass er das nicht versteht, weil es
sich ja um ruhenden Verkehr handelt und so weiter.

Dass die Parkraumbewirtschaftung natirlich eine
Verkehrslenkungsmaf3nahme ist und den Autoverkehr
verringern soll, ist ihm nicht in den Sinn gekommen!
Daher mochte ich seinem ,Ha ha, witzig!* etwas
entgegensetzen und mochte an dieser Stelle wieder
einmal erwahnen, dass weltweit jedes Jahr 1,2 Millionen
Menschen im StraRenverkehr sterben. 1,2 Millionen
Menschen sterben im StraRenverkehr jedes Jahr auf der
gesamten Welt! Wir kdnnen froh sein, dass diese Zahl in
den sogenannten westlichen oder européischen Léandern
in den letzten 20, 30 Jahren dank verschiedener
Umstédnde zuriickgegangen ist. Wir hatten in Osterreich
schon deutlich mehr als 2 000 Tote, derzeit halten wir bei
550, und das bleibt Gott sei Dank konstant. Das sage ich
jetzt nur, weil Sie im Hinblick auf den Schutz der
schwacheren Verkehrsteilnehmer sagen: Das ist aber
sehr lustig, ha ha! — Ich betone noch einmal: Weniger
StraBenverkehr dient sehr wohl dem Schutz der jeweils
schwécheren Verkehrsteilnehmer.

Nun noch ein Punkt, namlich das FPO-Gratispickerl
fur ganz Wien: Das ist ja nichts anderes als eine City-
Maut, allerdings in diesem Fall eine Gratis-City-Maut,
denn das bedeutet ja, dass Pendler nicht herein dirften
oder zahlen missten und die Wiener in Wien halt tberall
herumfahren kdnnten. Aber genau das soll es nicht sein,
denn das Ganze ist ja als Lenkungsmafnahme gedacht,
und daher sind die Pickerl dort, wo es sie gibt, jeweils auf
einen Bezirk beziehungsweise auf eine Region begrenzt,
abgesehen von den Bezirken 4 und 5, die auf Grund
ihrer GréRe zusammengelegt sind.

Der Binnenverkehr innerhalb Wiens wirde dann
sofort wieder ansteigen, und wir hatten genau die
Situation wieder, die wir jeweils nach Datum der
Einfihrung der Parkraumbewirtschaftung in den Bezirken
vor 1993 beziehungsweise 1995 hatten, Dann hatten wir
wieder genau dieselbe Situation.

AbschlieBend mdéchte ich betonen, dass die
Parkraumbewirtschaftung ausschlief3lich eine
Verkehrslenkungsmafinahme ist. Sie hat gut funktioniert.
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Ich sage immer wieder folgenden Satz: Die Geschichte
der Parkraumbewirtschaftung in Wien ist eine
Erfolgsgeschichte, und das wird sie auch weiterhin und
in  Zukunft sein.— Danke. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. (GR Anton Mahdalik:
Dietbert! Ich habe mich schon vor einer Stunde
gemeldet!) Also, auf meiner Liste steht nichts, ich denke
aber, meine Liste ist die entscheidende. Ich nehme
jedoch zur Kenntnis, dass das bei beiden Schriftfihrern
offensichtlich vermerkt ist.

Wir hatten eine solche Diskussion schon einmal, und
daher bitte ich, dass man das rechtzeitig auch hier oben
meldet, denn sonst stehen wir etwas daneben, wenn wir
das entscheiden missen. Bei dieser Gelegenheit erlaube
ich mir auch, darauf hinzuweisen, dass so etwas ofters
geschieht, wenn man sich streichen und dann wieder
draufschreiben lasst. Ich stelle also fest: Die beiden
Schriftfihrer haben Herrn Kollegen Mahdalik auf ihrer
Rednerliste. Dann soll es so sein. Herr Mahdalik, Sie
haben das Wort.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Danke, Herr Vorsitzender. Frau Berichterstatterin! Werte
Damen und Herren!

Siegi Lindenmayr hat sehr witzig begonnen: Er hat
darauf aufmerksam gemacht, dass er seine Tante
Jolesch gelesen hat, und hat damit zu Recht fur
Erheiterung gesorgt. Daran mdéchte ich in Anspielung auf
seine weiteren Ausfuhrungen gleich anschlieRen und
sagen: Bevor ich mich wundere, glaube ich es lieber
nicht!

Und jetzt leite ich schon zum Antrag uber,
dessentwegen ich herausgekommen bin. Es wurde ja
der erste Absetzungsantrag der Freiheitlichen Partei
betreffend ein Aktenstiick abgelehnt, und der jetzige
Absetzungsantrag wird wahrscheinlich das gleiche
Schicksal erleiden. Wir wollen daher mit einem weiteren
Antrag, diesfalls mit einem Beschlussantrag, probieren,
eine sich abzeichnende Fehlentwicklung hintanzuhalten:
Auf Grund der sich abzeichnenden Volksbefragung in
Wien zur geplanten Ausdehnung der Parkpickerlzone
sollen umgehend alle VorbereitungsmaRnahmen
ausgesetzt und die Beschlussfassung Uber die Kosten
von uber 6,25 Millionen EUR fir die Neustrukturierung
des Bereiches Parkraumbewirtschaftung zuriickgestellt
werden, wobei wir in formeller Hinsicht die sofortige
Abstimmung verlangen.— Ich darf mich fur die
Aufmerksamkeit bedanken. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: So. Die
Debatte ist nunmehr, wie ich annehme, endgiltig
geschlossen. — Ja. Gehen wir davon aus. Die Frau
Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.

Bevor wir zur Abstimmung kommen, haben wir die
beiden Antrdage auf Absetzung des Geschaftsstlicks
abzuhandeln. Ich nehme Anleihe an der Vorgangsweise
des Ersten Vorsitzenden bei den vorherigen Antrdgen
auf Absetzung und werde sie, wenn kein Einwand
dagegen besteht, gemeinsam abstimmen lassen. — Ich
glaube, das ist kein Problem. Daher bitte ich jene Damen

und Herren, die den Antragen auf Absetzung zustimmen
wollen, um ein Zeichen mit der Hand. — Ich stelle fest:
Das sind die OVP, die FPO und der klubunabhangige
Mandatar. Damit ist das nicht die Mehrheit.

Damit ist Gber Postnummer 48 abzustimmen. Gegen-
oder Abanderungsantrage wurden nicht gestellt. Ich bitte
daher jene Damen und Herren des Gemeinderates, die
dem Antrag der Frau Berichterstatterin zustimmen
wollen, die Hand zu erheben. — Ich stelle fest: Das ist mit
Zustimmung der SPO und der GRUNEN mehrstimmig
angenommen.

Wir haben zwei Beschluss- und Resolutionsantrage
abzustimmen, die zu dieser Postnummer eingebracht
wurden.

Hinsichtlich des ersten Beschlussantrages der FPO-
Gemeinderate Mahdalik, Dadak, Baron, Irschik und Seidl
betreffend Wagenplatzchaoten bitte ich jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die diesem Antrag
zustimmen wollen, die Hand zu erheben. — Das ist mit
Zustimmung der OVP, der FPO wund des
klubunabhangigen Mandatars die Minderheit und somit
nicht angenommen.

Der zweite Beschlussantrag der FPO-Gemeinderate
Mag Gudenus, Herzog, Mahdalik betrifft den Stopp der
MaRBnahmen und Kosten fur die Umsetzung der
Erweiterung der kostenpflichtigen
Parkraumbewirtschaftung. Ich bitte jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die diesem Antrag
zustimmen wollen, die Hand zu erheben. — Ich stelle
abermals fest, dass die OVP, die FPO und der
klubunabhangige Mandatar diesem Antrag zugestimmt
haben. Das ist nicht die Mehrheit und somit ist auch
dieser Antrag abgelehnt.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 52 der
Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft das
Plandokument 8006 im 11. Bezirk, KatG
Kaiserebersdorf. Es ist kein Redner gemeldet, daher
kommen wir sofort zu Abstimmung. Ich bitte jene Damen
und Herren des Gemeinderates, die diesem Poststlick
zustimmen wollen, die Hand zu erheben.—- FPO,
Klubunabhangiger, SPO und GRUNE stimmen zu. Damit
ist das Ganze mehrstimmig angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 54 der Tagesordnung.
Sie betrifft das Plandokument 7991 im 14. Bezirk, KatG
Breitensee. Auch hiezu gibt es keine Meldung eines
Redners. Daher kommen wir sofort zu Abstimmung. Ich
bitte jene Damen und Herren des Gemeinderates, die
diesem Poststiick zustimmen wollen, um ein Zeichen mit
der Hand. - Das ist mit Zustimmung der FPO, des
Klubunabhangigen, der SPO und der GRUNEN
mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 56 der
Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft einen
Vertrag mit der Radfahragentur Wien GmbH. Ich bitte
den Berichterstatter, Herrn GR Valentin, die
Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Erich Valentin: Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
ersuche um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Ich erdffne
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die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Dipl-Ing
Stiftner. Sie haben das Wort.

GR Dipl-ing Roman Stiftner (OVP-Klub der
Bundeshauptstadt ~ Wien):  Sehr  geehrter  Herr
Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Werte Damen und
Herren!

Uns liegt jetzt das Poststiick der sogenannten
Radfahragentur vor, und ich mdchte eingangs ein paar
Grundsatzstatements abgeben, worum es hier eigentlich
geht und warum wir dieses Poststick im Endeffekt
ablehnen werden. Das ist, glaube ich, wichtig, damit man
nicht missverstanden oder politisch missinterpretiert wird.

Es geht uns, im Gegensatz zu anderen Fraktionen,
nicht darum, einen Verkehrsteilnehmer gegen einen
anderen auszuspielen, sondern mir und unserer Fraktion
geht es darum, allen Mdglichkeiten von Mobilitat
entsprechend Raum und Platz zu geben, den
FuRgehern, denn Offi-Benutzern, dem Individualverkehr,
aber natirlich auch den Radfahrern, vor allem aber auch
jenen, die mehr als eine dieser Moglichkeiten regelmafig
nutzen, denn kaum einer ist nur Autofahrer oder nur

Radfahrer, sondern wir alle kombinieren ja diese
Mdoglichkeiten. Ich denke, deshalb ist es auch
gerechtfertigt, dass alle Mobilitdtsmdglichkeiten mit

entsprechend guter Infrastruktur ausgestattet werden,
damit es ein harmonisches Miteinander gibt. Ich glaube,
wenn wir uns auf diesen Grundsatz einigen kdnnten,
dann hatten wir in dieser Stadt schon viel weitergebracht.

Wir sind sicherlich nicht das, als was uns die
GRUNEN gerne hinstellen, namlich Radfahrerfresser
oder sonst etwas. — Radfahren hat Bedeutung, es ist ein
Modetrend. Aber ich werde lhnen dann auch ein paar
konkrete statistische Daten mitteilen, die Ihnen vielleicht
auch zeigen, dass Sie — vor allem jene auf Seiten der
Grunen Fraktion — MaRnahmen nicht ganz in der
richtigen Dimension setzen, woflir Sie natlrlich auch
Steuergeld ausgeben.

Der Radfahrverkehr hat ndmlich derzeit einen Anteil
von 8 Prozent, was aber umgekehrt hei3t, dass 92
Prozent in dieser Stadt andere Modalitaten annehmen,
und das ist immerhin eine sehr breite Mehrheit, die das
gleiche Recht hat, entsprechende politische Beachtung
und entsprechende Mittel fir die Infrastruktur zur
Verfligung gestellt zu bekommen. Das ist jedoch leider
heute nicht der Fall!

Selbst wenn man auf den von der Stadtregierung
festgelegten  10-Prozent-Anteil an  Radfahrverkehr
kommen mochte, was das grof3e Ziel ist, wird das immer
noch nicht reichen, denn 90 Prozent sind dann immer
noch eine andere Mehrheit, und ich denke, auch diese
muss man entsprechend ausstatten.

Ich frage mich: Warum braucht man eine
Radfahragentur? — Dann misste man ja auch eine
FuRgangeragentur, eine Agentur fir die Offis und
natirlich auch eine Agentur fur den Individualverkehr
grinden, denn nur dann gabe es eine
Gleichberechtigung.

Aber was ist denn die Tatsache? — Ich hére immer,
dass der Radfahrverkehr zunimmt. Wir haben in Wien
Messstellen, damit es auch beim Radverkehr eine

gewisse Objektivierung gibt. Und wenn man sich die
statistischen Daten ein bisschen ansieht, wie es jetzt
gerade, namlich im ersten Halbjahr, bei den Messstellen
aussieht, dann stellt man fest, dass in der letzten Zeit
deutliche Rickgange zu verzeichnen sind, und das,
obwohl die GRUNEN angeblich so viel fur den
Radverkehr tun.

Ich habe das jetzt nachvollzogen: Es gibt derzeit
einen Rickgang von etwa 20 Prozent bei den
Messstellen. Das ist gewaltig. Damit wird man
wahrscheinlich das eigene Ziel nicht erreichen kdnnen.
Es gibt sogar eine Messstelle am Liesingbach mit minus
32 Prozent. Es fahren also — warum auch immer! — fast
ein Drittel der Leute dort nicht mehr, obwohl sie vorher
gefahren sind. Es ist jetzt nicht wichtig, den Griinden fir
die Abnahme an den einzelnen Messstellen
nachzugehen, sondern die Frage ist, warum es eine
Reduktion des Radfahrverkehrs auf der einen Seite und
einen so starken politischen Druck in diese Richtung und
entsprechende Mal3nahmen auf der anderen Seite gibt.

An diesen objektiven Zahlen kommt man aber auch
seitens der Stadtregierung nicht vorbei, und im Hinblick
darauf frage ich mich, warum eine Radfahragentur
gegrindet wird, die viel Geld kostet und letztendlich
aulRer offenbar PR-Mittel speziell fir die Griine Fraktion
nichts bringt. Das ist sicherlich abzulehnen, sehr geehrte
Damen und Herren!

Die Kosten sind mit etwa 7 Milionen EUR
veranschlagt. Das ist ein sehr stolzer Preis, zumal es
sich hier ja nur um ein Biro handelt! Mit 7 Millionen EUR
kann man schon eine Menge machen, und ich frage
mich, ob man nicht vielleicht auch eine Agentur fur den
Garagenbau schaffen sollte, denn wenn man einen
Stellplatzmangel in dieser Stadt hat, dann muss man
diesem auch begegnen und entsprechende MaRnahmen
setzen. Ich denke, auch das sollte man sich Uberlegen!
Jedenfalls kénnte man ganz einfach wie Ublich vorgehen:
Das Ganze kommt in die eigene Verantwortung der
jeweiligen Stadtrate, und dann werden dort die Probleme
gelést, ohne dass man eine eigene teure
Organisationsstruktur braucht.

Ich habe manchmal ein bisschen den Eindruck, dass
die GRUNEN Anleihen an den
Ausgliederungsbemiihungen der SPO genommen haben
und versuchen, mit solchen Agenturen etwas am
Gemeinderat vorbeizuschmuggeln. Wir kennen das von
der SPO aus dem Umweltbereich, wo viele
Teilorganisationen und Unternehmungen der Kontrolle
des Gemeinderats entzogen sind und sich auch die
Gebihreniiberdeckungen nicht mehr herausrechnen
lassen, weil heute einfach keine Kontrolle seitens der
Opposition mehr gegeben ist.

In jedem Fall eignet sich die Agentur nicht dazu,
etwas zur Effizienzsteigerung beizutragen oder eine Art
privatwirtschaftliche Strukturen zu schaffen. Auch das
trifft nicht zu. Im Gegenteil! Ich habe mir das angeschaut:
Die Organisationsstruktur, die man sich ausgedacht hat,
folgt eigentlich nur einem einzigen Zweck, und da haben
die Grunen offenbar sehr rasch von den Roten gelernt
und versucht, sozusagen die Roten im Hinblick auf
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Machterhalt und Machtsicherung zu Uberholen. Wenn
man sich die Statuten und den Aufbau ansieht, stellt man
fest, dass es einen Lenkungsausschuss und einen
Arbeitsausschuss gibt. Und man muss die Statuten
schon sehr genau lesen, um diese richtig zu
interpretieren. Aus meiner Sicht sind sie in ihrer
Ausgestaltung sogar teilweise widersprichlich. Man
denkt einfach nicht daran, irgendwo Kontrolle abzugeben
oder diese Agentur selbst arbeiten zu lassen. Nein!
Vielmehr hat man auch noch Beiréte eingerichtet, und
Sie kénnen drei Mal — oder eigentlich nur ein Mal — raten,
woher diese Beirate besetzt werden, namlich natirlich
direkt vom Verkehrsressort! Und das ist eine absolut
untaugliche Methode, um eine Agentur, wie man sie
vielleicht im positiven Sinne sehen kdnnte, auf die Beine
zu stellen, sehr geehrte Damen und Herren.

Naturlich soll auch diese Agentur PR-Mittel
bekommen. Das heillt, es wird dann nicht nur der
Presse- und Informationsdienst etwas tun, sondern es
wird natirlich auch in der Agentur etwas in diese
Richtung geben. Von dort kann man dann natiirlich ein
bisschen besser darstellen oder verschleiern. Das ist
nicht mehr so transparent, das tut den GRUNEN
offenbar besser, und man kann dann teure Kampagnen
und Veranstaltungen lancieren. Das ist wahrscheinlich —
so muss ich mutmalen— das tatséchliche Ziel im
Hinblick auf die Verkehrspolitik. Das hat aber mit der
Forderung von Radfahrverkehr gar nichts zu tun! Gegen
Letzteres waren wir ja nicht, aber wir sind gegen
unprofessionelle und vor allem sehr teure Strukturen.

Im Hinblick auf eine Kampagne wie etwa diese
.Macht nix“-Kampagne, die derzeit lauft, muss man
angesichts der affichierten Szene, dass ein alterer Herr
von einer Radfahrerin auf dem Gehsteig behindert wird
und es dann heilRt: ,Macht nix!“, schon bedenken, dass
da sozusagen irgendwie gesetzliches Verhalten
suggeriert wird und man glauben soll, dass das ganz
okay und vielleicht nur ein Kavaliersdelikt ist. — Damit
kann man sicherlich weder dem Radverkehr helfen noch
wird man, wenn man generell der Emotionalisierung das
Wort redet, im Sinn von pragmatischen L&sungen
weiterkommen!

Wenn man das weiterspinnt, stellt sich die Frage:
Was kommt als Nachstes? — Dann féhrt vielleicht ein
Radfahrer auf einer Autobahn und sagt locker zum
Autofahrer: ,Macht nix!* Und der sagt: ,Ist ja nicht so
schlimm!* Oder ein Radfahrer fahrt auf einem
Kinderspielplatz bei Kleinkindern vorbei, die Mutter kann
noch rechtzeitig den Kinderwagen zuriickziehen, und
dann sagt die Mama: ,Macht nix! Das ist ja alles nicht so
schlimm?!*

Ich weild nicht, wie weit Sie diesen
Fahrradfetischismus treiben  wollen! Ich denke,
Rechtswidrigkeit im StralBenverkehr ist kein taugliches
Mittel, um irgendjemanden, und schon gar nicht die
Radfahrer, nach vorne zu bringen und dieses Thema
starker anzusprechen.

Es lasst sich mutmaRen, dass Sie jetzt natirlich
diese Velo-city-Konferenz im Auge haben. Ich habe
gehort — ich weil nicht, ob das stimmt, aber das wére

auch vollkommen okay —, dass die Frau
Vizeblrgermeisterin heute entschuldigt ist, weil sie in
Vancouver in Kanada heute an der Velo-city-Konferenz
teilnimmt. Diese soll n&chstes Jahr offenbar in Wien um
schlanke 2,5 Millionen EUR ausgetragen werden, und
ich habe mir ein bisschen angeschaut, wo normalerweise
Velo-city-Konferenzen stattfinden: Es gibt ja zwei, das
habe ich gar nicht gewusst, aber man kann das ja nach-
googeln: Die groRe Konferenz findet jetzt in Vancouver
statt, und diese findet nur alle zwei Jahre statt, und in
den anderen Jahren findet die kleine Konferenz statt,
und diese bekommt die groRe Frau Stadtratin nachstes
Jahr um schlanke 2,5 Millionen EUR nach Wien.
Normalerweise finden diese Velo-city-Konferenzen in
bedeutenden Stadten statt. Ich will niemanden abwerten,
aber ich lese hier, dass diese etwa 1987 in Groningen,
einer 200 000-Einwohner-Stadt in den Niederlanden,
oder in Nottingham mit 300 000 Einwohnern abgehalten
wurde, und ich kann Ihnen sagen: Es ist ja auch nicht
das erste Mal, dass diese Konferenz in Osterreich
stattfindet, wie die Frau Stadtratin behauptet hat,
sondern diese Velo-city-Konferenz hat bereits 1999 in
Graz stattgefunden, also auch nicht unbedingt im
Capital.

Warum man jetzt diese Konferenz unbedingt um 2,5
Millionen EUR nach Wien bringen muss, wobei das noch
dazu nicht die internationale Konferenz, die ,Global
Conference”, ist, sondern nur die kleine, die mehr oder
weniger halt zusatzlich stattfindet, verstehe ich wirklich
nicht! Das entzieht sich wirklich jeder Grundlage, und
das kann man nur dem politischen Opportunismus der
GRUNEN zuordnen, sehr geehrte Damen und Herren.
(Beifall bei OVP und FPO.)

Ich hoffe aber, dass wir hier in Zukunft eine
entsprechend sachlichere Diskussion zustande bringen
werden. Und ich hoffe auch ... (Zwischenruf von GR Mag
Rudiger Maresch.) Ja, das ist eine sachliche Diskussion,
denn die Agentur bringt null! Sie bringt nur euch, der
Griinen Fraktion, Méglichkeiten, ein bisschen unauffallig
sehr viele Steuermittel in Form von PR-Mitteln zu
verwenden und politisch kontrolliert zu agieren. Ich will
niemandem etwas unterstellen, aber vielleicht denkt der
eine oder andere griine Mandatar, nachdem bereits viel
Uber Green Jobs diskutiert wurde, auch schon an sein
eigenes Ausscheiden sowie an die Zeit danach und
vielleicht an die Mdoglichkeit, dann in dieser Agentur
einen Job zu bekommen! Ich will niemandem etwas
unterstellen, aber nach den Gegebenheiten der letzten
Zeit ist das zumindest nicht auszuschlieRen, weil ja sehr
viele griine Mandatare jetzt auch in andere Funktionen
entsendet werden.

Ich hoffe, dass das nicht der Fall ist, aber in jedem
Fall werden wir dieser Agentur und der Finanzierung der
Agentur sicherlich unsere Zustimmung nicht geben.
(Beifall bei OVP und FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Mag Chorherr. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Mag Christoph Chorherr (Gruner Klub im
Rathaus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine
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Damen und Herren!

Herr Stiftner hat hier versucht, einiges zu erklaren.
Begonnen hat er damit, dass der Radverkehr in Wien im
1. Quartal deutlich zurickgegangen ist. — Es gibt
glucklicherweise das Internet, und einige von lhnen
haben ja einen Computer. Daher bitte ich jene, die es
interessiert, ,www.nast.at* einzugeben. — Wie ich sehe,
tut das Herr Kollege Neuhuber jetzt! Auf der Webseite
dieses Unternehmens klicken Sie
.Radverkehrszahlungen* an, welche dort automatisiert
jeden Monat ausgespuckt werden.

Dort steht: ,Entwicklungen im 1. Quartal 2012". — GR
Stiftner hat von deutlichen Rickgangen im Bereich von
20 Prozent und mehr gesprochen. — Ich lese fiir die, die
jetzt gerade nicht online sind, die Daten vor: Im 1.
Quartal 2012 im Vergleich zum Vorjahr betragt der
Rickgang an Werktagen in Wirklichkeit minus 0,4
Prozent und nicht 20 Prozent, an Samstagen gibt es ein
Plus von 26,8 Prozent und an Sonn- und Feiertagen plus
15,6 Prozent.— Ich habe jetzt von der Internetseite
Mww.nast.at* das 1. Quartal der Radverkehrszéhlung
zitiert. (GR Dipl-Ing Roman Stiftner: Das ist reiner
Freizeitverkehr!)

Herr Stiftner hat jedoch gesagt, dass der Radverkehr
im 1. Quartal signifikant zuriickgegangen ist. Eigentlich
kdnnte ich jetzt aufhéren — ich tue es aber nicht! — und
sagen: So viel zur Seriositat des Herrn Stiftner.

Ich bringe jetzt aber noch ein Zweites, bevor ich die
Radagentur preise: Stiftner argumentiert unter anderem
auch damit, dass sich Griine bei der Radagentur Green
Jobs sichern mdéchten. — Ich erzdhle Ihnen jetzt: Dort
fand ein Verfahren statt, bei dem unter 440
Bewerberinnen und Bewerbern der
Radverkehrsbeauftragte gesucht wurde. Und eine von
drei Mitarbeiterinnen ist eine besonders griine
Parteigangerin, sie ist namlich eine ehemalige
Bezirksvorsteherin der OVP: So schaut die griine
Personalpolitik aus! (GR Mag Rudiger Maresch: Sie ist
noch immer in der OVP!)

Sie wurde nicht genommen, weil sie das war,
sondern sie hat sich im Verfahren eindeutig als
qualifiziert herausgestellt, genauso wie Herr Blum, der
vorher beim VCO war.

Sie haben also entgegen allen Fakten behauptet,
dass der Radverkehr im 1. Quartal signifikant
zurlickgegangen ist. — Gott sei Dank gibt es aber das
Internet, und man kann alles nachpriifen!

Jetzt komme ich zu der Velo-city-Konferenz. Kollege
Stiftner hat das die groRe und die kleine Konferenz
genannt. Wie schaut das aus?- Es gibt eine
Weltkonferenz, und es gibt Europakonferenzen. Er hat
einige kleine Stadte, die Austragungsort waren, genannt.
Wir haben nichts gegen kleine Stadte! Aber es gibt auch
andere Stadte, in der diese Konferenz stattgefunden hat.
In Vancouver findet sie gerade jetzt statt. Sie hat auch
schon in Minchen stattgefunden, wie immer Sie das
einordnen, als klein oder groR. Ein Austragungsort war
Barcelona. Diese Konferenz hat in sehr vielen Stadten
gefunden, um eine Stadt auf der Welt oder in Europa
entsprechend zu préasentieren und mit gewissem Stolz zu

sagen: Hier geht etwas weiter! Und es ist eine der vielen
Aufgaben der Radagentur, bei dieser Konferenz, die im
nachsten Jahr hier stattfindet, Wien entsprechend zu
prasentieren und zu zeigen, wie es bei einer
Weltausstellung oder bei anderen groRen Ausstellungen
Ublich ist, wie wir den Radverkehr umsetzen.

Was sind die Aufgaben der Radagentur und warum
legen wir darauf so groRen Wert? — Ich gebe lhnen in
einem Punkt recht, Herr Stiftner. Niemand ist nur
Radfahrer oder Radfahrerin oder nur FulRganger,
sondern die meisten Menschen benitzen alle
Verkehrsmittel. Und wenn es eine Mdglichkeit gibt, in
relativ kurzer Zeit groRe Veradnderung vorzunehmen,
dann im Bereich der Fu3ganger und insbesondere im
Bereich des Radverkehrs. Das tun alle Stadte der Welt.
Das geschieht derzeit beispielsweise in Paris und in New
York. Alle haben begriffen, dass eine Stadt, die fur
FuRganger und Radlerlnnen gut ist, eine gute Stadt fir
alle ist. Und wie funktioniert das? — Das funktioniert,
indem StraBenraum neu verteilt beziehungsweise
aufgeteilt wird.

Wir tun das in Wien mit AugenmaR}, und es werden
nicht in allen Fallen die Vorschlage der
Radfahrorganisationen — und damit haben wir uns auch
schon Kritik eingefangen — umgesetzt, sondern es geht
um eine Balance und letztlich auch darum, Akzeptanz zu
haben.

Wenn Sie sich bald die Juni-Daten anschauen
werden, dann werden Sie sehen, dass diese wieder
entsprechend stark zugenommen haben. Das hangt
natirlich auch im hohen MaR vom Wetter ab, und wenn
es viele Tage regnet, dann steigen halt viele — wie auch
ich — mit der giinstigen Jahresnetzkarte auf die Offis um.
Wir haben fir den offentlichen Verkehr ja auch nicht
gerade wenig getan: Die Jahresnetzkarte wurde
signifikant gunstiger. Es werden jetzt die U-Bahnen
ausgebaut, die U2 im Norden in die Seestadt, und auch
im Siden wird eine U-Bahn ausgebaut.

Besonders stolz sind Sozialdemokraten und GRUNE
auch auf die Renaissance der Straenbahn. AuRerdem
ist die Préasenz der Wiener Linien etwa auf Twitter — was
ich Ubrigens im Detail sehr loben md&chte — beachtlich.
Es wird schnell reagiert und angekiindigt. In diesem
Bereich modernisiert sich eine Organisation, in diesem
Fall die Wiener Linien, die im Ubrigen auch eine sehr
sympathische, erfolgreiche o6ffentliche Kampagne mit
den Sujets, die wir Uberall sehen, fihren. Dafir wird
auch Geld ausgegeben, dafiir wird teilweise viel Geld
ausgegeben, aber da wird viel Geld gut ausgegeben.
Jeder einzelne Mensch, der ein Ooffentliches
Verkehrsmittel beniitzt und nicht mit dem Auto letztlich
die Umwelt belastet und andere Menschen gefahrdet,
bedeutet namlich fir uns einen Fortschritt. Und jeder
Mensch — und das diskutieren wir jetzt gerade intensiv
mit den Wiener Linien —, der gerade in der Spitzenzeit
nicht die offentlichen Verkehrsmittel benutzt, sondern sie
in einer gewissen Weise entlastet, indem er oder sie aufs
Rad umsteigt, niitzt uns etwas.

Eine interessante Konsequenz — und da muss ich
jetzt Uber beides sprechen — gibt es: Durch die Senkung
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des Preises der Jahresnetzkarte sind jetzt enorm viele
Leute auf die offentlichen Verkehrsmittel umgestiegen.
Das fuhrt aber nicht nur zu mehr Einnahmen, sondern
auch zur mehr Ausgaben, denn es kostet auch Geld,
dafir eine entsprechende Anzahl an U-Bahnen,
StrafRenbahnen, Fahrern und Fahrerinnen
bereitzustellen. Darum ist es auch gut verwendetes Geld,
wenn wir Menschen dazu anregen, inshesondere in den
Stol3zeiten in der Friih und am Nachmittag nicht den
offentlichen Verkehr, sondern das Fahrrad zu benltzen
oder neue Kombinationsformen zu wahlen.

Meist wird gesagt, dass in den Innerbezirken viele
Leute mit den Rad fahren und in den AufRenbezirken
weniger. — Das stimmt nicht! Ich nenne Ihnen einen
Bezirk, den ich jetzt ausdricklich loben will, ohne andere
hinabzusetzen, namlich den 22. Bezirk. Der 22. Bezirk
hat eine besonders hohe, weit tber dem Wiener Schnitt
liegende Nutzung des Radverkehrs, und gerade dort wird
es entscheidend sein, die Schnittstellen zur neuen U-
Bahn optimal mit Radabstellanlagen zu verknipfen.
Diese werden namlich schon derzeit dort, wo es sie gibt,
sehr gut genutzt. Bei den zwei Stationen in der Seestadt
werden wir sehr darauf achten, dass man dorthin gut mit
Radern kommt.

Das ist insbesondere auch in Anbetracht dessen
wichtig, dass jetzt so viele E-Bikes gekauft werden. Die
Leute entscheiden sich ja auch im Hinblick darauf, ob die
Elektromobilitat funktioniert. Und wir werden auch
intensiv dartber nachdenken missen, wie man ein
E-Bike, das doch ein bisschen etwas beziehungsweise
oft ein bisschen mehr kostet, auch sicher abstellen kann.
(GRin Henriette Frank: Es kostet vor allem auch Strom!)
Ja! Ein E-Bike kostet Strom. Da haben Sie recht! Aber
ich kénnte lhnen jetzt vorrechnen— wenn ich auch
furchte, dass das nicht ganz einfach sein wird — wie viel
Energie und Strom ein E-Bike auf 10 km im Verhéltnis zu
Ihrem Auto braucht. Aber Sie werden zugestehen
missen, dass die Effizienz eines E-Bikes im Verhéaltnis
zu einem Auto signifikant héher ist.

Und wir wollen auch Voraussetzungen fir die
Unterstiitzung von intelligenten Mobilitatsformen mit dem
Auto schaffen. Dass das mdglich ist, zeigt der enorme
Erfolg von ,,Car2Go“. Das ist in keiner anderen Stadt so
schnell gelungen! Ich weil3 jetzt die aktuelle Zahl nicht,
aber es gibt, glaube ich, bereits in Uber zehn Stadten
dieses ,Car2Go“-Modell nach dem Motto: Auto nutzen,
statt besitzen: Man nimmt ein Auto dort, wo man es
braucht, und nutzt auch andere Verkehrsmdglichkeiten.
Es gibt viele Leute, die manchmal etwas in der Frih in
die Arbeit und am Abend nach Hause transportieren
mussen, etwa einen Computer. In der Vergangenheit
musste ich dann auch mit dem Auto hineinfahren und es
entsprechend nutzen. Heute nutzen aber viele — wir
wissen das, weil wir mit vielen Leuten sprechen — dieses
Angebot, dass man dann mit dem Rad oder mit dem
offentlichen Verkehr fahrt, wenn es sinnvoll ist, und dann,
wenn man ein Auto braucht, auf dem Smartphone oder
wo auch immer nachschaut und sich ein Auto nimmt.
Davon sind viele Leute begeistert!

Es geht also darum, Angebote fiir Mobilitdtsformen

zu schaffen, dass man jeweils die Variante nutzen kann,
die man gerade braucht, also auch fir den Autoverkehr
dort, wo es der Autoverkehr braucht. Und beim
offentlichen Verkehr ist Wien weltmeisterlich. Die Qualitat
und der Ausbau des offentlichen Verkehrs verbluffen
alle, die nach Wien kommen. Vor zwei Wochen hat in
Wien eine groRRe Konferenz stattgefunden, bei der ich ein
Referat halten durfte, die ASPO-Konferenz. Es wurde
dabei uber die Begrenztheit von Ol gesprochen, und
Teilnehmer haben dann geschrieben, dass sie noch
nirgendwo erlebt haben, dass man mit 6&ffentlichen
Verkehrsmitteln so einfach von A nach B kommt. Man
kann natirlich sagen: Das gefallt vor allem den Leuten,
die aus den USA kommen. Aber in diesem Bereich sind
wir jedenfalls wer!

Und damit wir auch Vorzeigestadt im Radverkehr
sind, soll die Radagentur ein entsprechendes
Bewusstsein und Anregungen schaffen. Wir muissen
wegkommen von der Ansicht, dass Radfahren in der
Stadt gefahrlich ist. Dem ist namlich nicht so. Es geht um
Zusammenarbeit mit Schulen, dass die Schulen den
Kindern zeigen, dass man nicht nur mit dem Auto in die
Schule gebracht werden kann, sondern auch mit dem
offentlichen Verkehr.

Es geht darum, eine Stimmung aufzugreifen, die in
allen Stadten der Welt um sich greift, dass namlich das
Rad eine wunderbare Alternative ist. Das wollen wir
zeigen, das wollen wir vorfhren, das wollen wir
unterstiitzen. Das wollen wir auch im Verbund mit
anderen Verkehrsmitteln unterstiitzen. Auf diese
Bemihungen sind wir stolz, wir meinen, das ist
wunderbar eingesetztes Geld. Und mdglicherweise kann
irgendein netter Mensch mit einem Smartphone zu Herrn
Stiftner gehen und ihm einen Schritt weiterhelfen, damit
er sich in Zukunft nicht dermaf3en blamiert, wenn er hier
falsche Zahlen sagt.— Danke schén. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet ist Herr GR Mahdalik. — Sie
haben das Wort.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Kollege Chorherr! Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Herr
Berichterstatter!

Kollege Chorherr hat zwar urlang und ursuper
geredet, ich werde ihn beim néchsten Mal aber
wahrscheinlich trotzdem nicht wéhlen! (Zwischenrufe bei
den GRUNEN.)

Er ist ein bisschen selektiv vorgegangen: Den Ex-
Chef der grinen Radrettung, der sich bei der super
sauberen, super transparenten Ausschreibung
durchgesetzt hat, hat er zufalligerweise nicht erwéhnt.

In Anbetracht der fortgeschrittenen Tageszeit, der
anlaufenden Festivitdt im Rathaus und des heutigen
ersten EM-Halbfinales mochte ich aber nur bemerken,
dass es die FPO fiir unangebracht halt, dass wir
angesichts von 300 000 Menschen in Wien, die an oder
unter der Armutsgrenze leben, insgesamt 7 Millionen
EUR bis 2015 in einen solchen Schlauchverein stecken.

Zuerst war von 900 000 EUR im Jahr die Rede. Jetzt
sind es fir das Jahr 2012 schon 1,5 Millionen EUR,
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wobei ein Stundensatz von 70 EUR in Rechnung gestellt
werden kann. Der Osterreichische
Durchschnittsstundensatz betragt 11 EUR, es ist dies
also keine wohlfeile Geschichte. Im Schnitt werden wir
bis 2015 jedes Jahr 1,75 Millionen EUR fur Green Jobs,
allerdings in der Bedeutung, die Kollege Stiftner erwahnt
hat, ndmlich fur griine Jobs aus dem Fenster schmeif3en.
Und dazu sagen wir von den Freiheitlichen: Nein
danke! — Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Lindenmayr. Ich erteile ihm das
Wort.

GR Siegi Lindenmayr (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr
Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Fiur alle jene, die Uberrascht sind, dass wir eine
Radfahragentur einrichten, méchte ich darauf hinweisen,
dass da nicht irgendetwas aus dem Hut gezogen wird.
Ich rate dazu, in diesem Zusammenhang das
Regierungsubereinkommen von Grin und Rot zu
studieren, denn in diesem steht alles ganz genau. Das ist
ja kein Geheimpapier, das kann man von diversen
Webseiten herunterladen, und wir haben das hier als
Regierungsiibereinkommen beschlossen. In diesem
findet sich eine halbe oder dreiviertel Seite Uber den
Radverkehr, und unter anderem ist dort auch zu lesen:
.Radverkehr braucht weitere positive Imagebildung,
deshalb Einrichtung eines Radverkehrsbeauftragten” —
jetzt ist es eine Radfahragentur— ,auf3erhalb des
Magistrats als kommunikativen und fachlichen Vermittler
zwischen Verwaltung und Birgerinnen,” — grofRes | —
.der auch radverkehrsférdernde MarketingmaRnahmen
umsetzen soll. Zur Erschaffung einer lebendigen
Fahrradkultur in Wien sollen die Wiener Radlerinnen” —
auch groRes|— ,auch mittels neuer Medien in die
Radpolitik einbezogen werden.”

Das, was heute mit dem Beschluss dieses
Geschaftsstlickes stattfindet, ist also kein
Uberraschungsangriff, sondern das ist schon lange
bekannt.

Der Begriff Lobbying ist leider in den letzten Monaten
oder Jahren ein bisschen in Verruf gekommen, hatte
aber friher einmal auch eine positive Begriffsbesetzung,
und ich hoffe, dass das in manchen Bereichen auch
heute noch der Fall ist. Diese Radagentur soll ndmlich
nichts anderes tun, als Lobbying fir das Radfahren zu
betreiben. Es gibt Lobbying fiir Autos, es gibt Lobbying
fir Motorrader, aber fir das Radfahren gibt es das noch
nicht. Wenn wir aber den Radverkehrsanteil von
10 Prozent erreichen wollen, wie das auch im
Regierungsiibereinkommen festgehalten ist, dann bedarf
es zusatzlicher MalRnahmen, und diese zusatzlichen
MaRnahmen bestehen eben auch in der Bearbeitung von
Anliegen von Birgerinnen und Birgern und in einem
Beschwerdemanagement. Die Radagentur ist
grundsatzliche Anlaufstelle fir Anliegen zum Radfahren
und beantwortet einlangende Telefonanrufe, E-Mails und
Briefe. Anliegen und Beschwerden werden auch von den
Magistratsabteilungen an die Radagentur weitergeleitet

und so weiter und so weiter. Es steht alles im Akt, wofur
die Radfahragentur da ist.

Es wurde heute auch die Velo-city-Konferenz
erwahnt. Kollege Chorherr hat dazu schon einiges
gesagt. Ich méchte nur etwas wiederholen, was ich
schon einmal im Zusammenhang mit der Velo-city-
Konferenz gesagt habe: Internationale Konferenzen
bringen ber den Konferenztourismus sehr viele
Steuereinnahmen fir die Stadt, aber nicht nur fur die
Stadt, sondern das bedeutet auch fir die
Wirtschaftsbetriebe, fur die Hotels, fir die Gastronomie
in dieser Stadt sehr viele Einnahmen. Das heiRt: Uber
die Umwegrentabilitit kommt ein Vielfaches davon
zurtick, was eine solche Konferenz die Stadt kostet. Und
Wien ist unverdndert eine der beliebtesten
Konferenzstadte der ganzen Welt.

Zum Abschluss vielleicht noch eine Bemerkung. Ich
bin fair, Kollege Mahdalik hat sich kurz gehalten, also
halte ich mich auch kurz.

Es wurde kritisiert, dass die amtsfiihrende Stadtratin
und Vizeblrgermeisterin nicht da ist. Sie ist — wie schon
gesagt wurde — in Angelegenheiten ihres Ressorts
beziehungsweise der gesamten Stadt Wien unterwegs. —
Ich mochte im Hinblick darauf nur darauf hinweisen, dass
auch Kollege Gudenus nicht hier ist. Er ist ebenfalls
entschuldigt. Herr Gudenus ist bei einer
Parteiveranstaltung. — Ich verstehe nicht, warum das
eine schlechter sein soll als das andere!

Jedenfalls mochte ich abschlieRend
zusammenfassen: Die Radagentur ist eine gute
Einrichtung, und sie wird genau fiir das sorgen, was wir
im Regierungsprogramm formuliert haben. Damit werden
wir eine entsprechende Umsetzung in den nachsten drei,
vier Jahren sicherlich schaffen. — Danke. (Beifall bei der
SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter zeigt, dass er auf das
Schlusswort verzichtet.

Wir kommen daher nun zur Abstimmung. Ein Gegen-
oder Ab&nderungsantrag liegt nicht vor. Ich bitte jene
Damen und Herren des Gemeinderats, die dem Antrag
des Berichterstatters zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. — Ich stelle fest, dass das mit Zustimmung der

SPO und der Grinen Fraktion mehrstimmig
angenommen ist.
Es gelangt nunmehr Postnummer 57 der

Tagesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den
Abschluss eines Rahmenvertrages mit der Firma Porr
Umwelttechnik GmbH. Es ist kein Redner zu Wort
gemeldet. Daher kommen wir sofort zu Abstimmung. Ich
bitte jene Damen und Herren des Gemeinderats, die der
Postnummer 57 die Zustimmung erteilen wollen, die
Hand zu heben. — Ich stelle fest: Das ist mit Zustimmung
der OVP, der SPO und der Grilnen Fraktion
mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nun Postnummer 40 der Tagesordnung
zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument 7076E
im 21. Bezirk, KatG Donaufeld. Ich bitte die
Berichterstatterin, Frau GRin Bluma, die Verhandlungen
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einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Susanne Bluma: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Ich erdffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Hora. — Sie
haben das Wort.

GR Karlheinz Hora (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Frau
Berichterstatterin! Sehr geehrte Damen und Herren!

Wie ich gehort habe, bin ich laut Liste der letzte
Redner und kann natdrlich die 20 Minuten weidlich
ausnitzen, um hier einen dementsprechenden Applaus
zu bekommen. (Beifall bei der SPO. — Zwischenrufe bei
der FPO.)

Ich habe mich aber entschlossen, es ganz kurz zu
machen. Es geht bei diesem Ab&nderungsantrag um ein
Plandokument betreffend die Siegfriedgasse. Dieser
wurde den Fraktionen zugestellt. Es geht hiebei um eine
entsprechende Verbesserung der Innenhofbebauung. In
diesem Sinne gebe ich den Abanderungsantrag ab und
ersuche um Zustimmung. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Ich danke
meiner Einflisterin, Frau Kriz.

Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung. Zuerst stimmen
wir Uber den Ab&nderungsantrag ab, der gerade von
Herrn GR Hora eingebracht wurde. Er liegt den
Fraktionen vor, ich erspare mir daher, das noch einmal
vorzulesen. Wer diesem Abanderungsantrag seine
Zustimmung erteilen will, der gebe bitte ein Zeichen mit
der Hand. — Ich stelle die Einstimmigkeit fest. Damit ist
der Abanderungsantrag angenommen.

Jetzt mussen wir noch iiber den eigentlichen Antrag
im Konnex zum Abéanderungsantrag abstimmen. Wer
dem Antrag im Zusammenhang mit diesem
Abanderungsantrag zustimmen will, gebe bitte ein
Zeichen mit der Hand.— Ich stelle auch hier die
Einstimmigkeit fest.

Damit ist die Tagesordnung der 6ffentlichen Sitzung
erledigt.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss um 18:13 Uhr)



